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1ZVLECEK

Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

Monografija se osredotoca na geografske predstave uéencev in dijakov slovenskih $ol o slovenskih po-
krajinah ter na vpliv u¢nih nacrtov in katalogov znanja izbranih predmetov ter u¢benikov nanje. Izhajamo
iz predpostavke, da imajo fotografije pomembno vlogo pri oblikovanju in ohranjanju individualnih in ko-
lektivnih predstav o pokrajini. Pokrajino razumemo ne le kot preplet dejanskega in videnega, ampak
tudi kot rezultat dojemanja in interpretacije. Za oblikovanje predstav je obdobje Solanja z vsemi infor-
macijami, ki jih posreduje, iziemno pomembno.

Uvodnemu poglavju, v katerem gradimo teoretski okvir s pomocjo konceptov pokrajina, geografsko za-
misljanje in vizualnost, sledi poglavje, v katerem je predstavljenih 25 u¢nih naértov 17 razliénih predmetov
osnovne in srednjih Sol ter njihova vsebina, ki se navezuje na oblikovanje pokrajinskih predstav. Tret-
je poglavje prinaSa izbor u€benikov, poglede izbranih urednikov u¢benikov, prvine ocenjevanja fotografij
v okviru petih skupin kazalnikov (tehni¢ne znacilnosti, prostorska umestitev, fizi€nogeografske zna-
Cilnosti, druzbenogeografske znacilnosti in elementi kulturne pokrajine) ter analizo 949 fotografij iz
50 ugbenikov za osnovne in srednje $ole. Cetrto poglavje prinasa rezultate analize vprasalnikov, ki jih
je izpolnjevalo 722 u€enceyv in 27 njihovih u€iteljev iz 17 osnovnih in osmih srednjih Sol. Peto poglavje
podaja sintezne ugotovitve:

+ omejeno vklju€evanje ucnih ciljev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti, povezanih z oblikovanjem
predstav o pokrajinah, v uéne nacrte in kataloge znanja;

enakovredno in uravnotezeno obravnavanje pokrajin Slovenije, pokrajinskih tipov in prvin pokrajin
v ucnih nacrtih in katalogih znanja;

dokaj uravnotezeno prikazovanje pokrajinskih tipov in prvin pokrajin na fotografijah, vendar rahla pred-
nost fotografij predalpskih pokrajin in, ob upoStevanju prebivalstva in povrsine, prednost fotografij
alpskih in obsredozemskih pokrajin;

najbolj prepoznavne so obsredozemske in najmanj dinarskokraske pokrajine;

najbolj vSe¢ne so romantiénodozivljajske fotografije obsredozemskih in alpskih pokrajin in najmanj
obpanonske pokrajine.

Geografsko zamisljanje ucenceyv in dijakov je mestoma skladno s formalnim uénim okvirom in ucbe-
niki (poudarjen naravnogeografski znacaj dinarskokraskih pokrajin, odsotnost vinogradniskih prvin),
mestoma pa razli¢no (bolj urbano), zlasti pa bolj Custvenodozivljajsko in izkustveno obarvano.

KLJUCNE BESEDE
geografija, Slovenija, kulturne pokrajine, geografsko zamisljanje, pokrajinske predstave, uéni nacrti,
izobrazevanje
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ABSTRACT

Shaping the Geographical Imagination of Slovenian Landscapes in Education

This volume focuses on Slovenian students’ geographical imaginations of Slovenian landscapes and
the impact of curricula, syllabuses for selected subjects, and textbooks for them. It proceeds from the
premise that photographs play an important role in shaping and maintaining individual and collective
conceptions of landscapes. Alandscape is understood not only as a combination of what actually exists
and is seen, but also as a result of conception and interpretation. Schooling, with all of the information
that it conveys, is exceptionally important for shaping conceptions.

The introduction builds a theoretical framework based on the concepts of landscape, geographical ima-
ginations, and visuality. This is followed by a chapter presenting twenty-five syllabuses for seventeen
primary- and secondary-school subjects, and the material in them referring to shaping landscape ima-
ginations. The third chapter features a selection of textbooks, the views of selected textbook editors,
elements of photograph evaluation using four groups of indicators (technical characteristics, spatial lo-
cation, physical-geographical characteristics, and social-geographical characteristics and cultural
landscape elements), and an analysis of 949 photographs from fifty primary- and secondary-school text-
books. The fourth chapter presents the results of the analysis of questionnaires completed by 722 students
and twenty-seven teachers from seventeen Slovenian primary schools and eight secondary schools.
The fifth chapter synthesizes all of the findings:

+ The curricula and syllabuses have limited inclusion of learning goals, competences, skills, and abi-
lities connected with shaping landscape imaginations;

There is equal and balanced coverage of Slovenia’s landscapes, landscape types, and landscape
elements in the curricula and syllabuses;

Photographs present landscape types and elements with relatively good balance, with a slight pre-
dominance of photographs of alpine landscapes and, taking the population and area into account,
a predominance of photographs of alpine and peri-Mediterranean landscapes;

Peri-Mediterranean landscapes are identified most frequently, and Dinaric-karst landscapes are iden-
tified least frequently;

The most preferred photographs are romantic-experiential photographs of peri-Mediterranean and
alpine landscapes, whereas photographs of peri-Pannonian landscapes are least preferred.

The students’ geographical imagination corresponds to the formal learning framework and textbooks
in some places (e.g., the emphasized natural-geographical character of Dinaric-karst landscapes and
the absence of viticultural elements) and differ in others (e.g., they are more urban), but, most impor-
tantly, they have a stronger emotional and experiential charge.

KEYWORDS
geography, Slovenia, cultural landscapes, geographical imaginations, conceptions of landscapes, sylla-
buses, education
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Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

1 UVOD

Ob pregledovanju poljudnih in strokovnih publikacij in informacijsko-promocijskega gradiva o Slo-
veniji dobimo vtis o prevladi dveh tipov pokrajin: podezelskih in alpskih. Resda je Slovencem alpskost
Ze od nekdaj blizu, saj je bil v drugi polovici 19. stoletja za nacionalni simbol izbran Triglav, gore pa za
poligon narodnega ozavesSc¢anja ter iskanja identitete. Zdi se, da so gore trden element nacionalne po-
dobe in da so alpske pokrajine, zlasti visokogorske, povsem zasencile ostale pokrajine. Priljubljenost
visokogorskih motivov je presenetljiva, e vemo, da visokogorske Alpe pokrivajo manj kot desetino
Slovenije in da je Evropa zacela ceniti tezko dostopna gorska obmocja Sele v 18. stoletju. Prav tako
presenetljiva je podoba kmeckosti, ki je Ze bila predmet polemik (Mazzini 2004) in za katero se zdi, da
ni bledela so€asno z nazadovanjem deleza kmeckega prebivalstva in s pomenom kmetijstva. Ob tem
se zastavlja vpraSanje, e sploh in v kolikSni meri Sola z u€nimi nacrti in katalogi znanja ter u¢beniki
gradi podobo alpskih in podeZelskih pokrajin.

Redko kateri izraz v geografiji in tudi drugih vedah se je pomensko tako spreminjal oziroma nadgra-
jeval in bil predmet tolikih razprav kot ravno pokrajina. Vidni izsek ¢lovekovega okolja, kot je bila pokrajina
razumljena ob uvedbi v geografijo v zagetku 20. stoletja, so dopolnili procesi in funkcije (Buchwald in
Engelhardt 1978; Forman in Godron 1986; Naveh in Lieberman 1993; Anko 1998). Fenomenologija,
ki je mo€no zaznamovala 20. stoletje, se ukvarja s stvarmi, ki se na doloCen nacin pojavljajo v nasem
izkustvu. Pod njenim vplivom se je sredi sedemdesetih let prejSnjega stoletja v sklopu humanisti¢ne
geografije zaCel razvijati nov, radikalno drugacen nacin preuCevanja ¢loveka in okolja, ki je predstav-
ljal kritiko tedaj sploSno uveljavljenega objektivnega pristopa v prostorskih znanostih. Po Husserlovem
mnenju do zunanjega sveta dostopamo le prek dozivljanja (Hribar 1993). V tem smislu je v geografiji
postala pomembna subjektivna izku$nja prostora, povezana z znanjem in spomini, s katerimi je preu-
Cevanje pokrajine preseglo zgolj morfoloSko analizo in postalo interpretativno.

Kulturna pokrajina je rezultat vzajemnega delovanja naravnega okolja in ¢lovekovih druzbeno-
gospodarskih aktivnosti v njem. Prav ¢lovekove sledi kulturne pokrajine loCujejo od naravnih oziroma
spreminjajo naravne predele v kulturno pokrajino. Raivo (2004, 102) pravi, da so v pokrajini »... vselej
vidni ¢lovekovi poskusi nadzorovanja narave ...«. To pomeni, da kulturna pokrajina ni sestavljena le iz
otipljivin (materialnih) sestavin (kamnin, reliefa, podnebja, rastlinstva, naselij, prometnic ...), ampak tudi
iz neotipljivih, individualno razumljenih in dojetih sestavin. Ravno zato je koncept pokrajine nadvse pri-
meren za preucevanje vezi med ljudmi in njihovim Zivljenjskim prostorom. Prostor, ki ga ljudje
naseljujejo, se s€asoma tesno poveze z njimi in njihovim zivljenjem, postane pokrajina, polna simbo-
like ter kulturnih in zgodovinskih pomenov. Kljub vsemu pa Raivo (2004, 109) opozarja, da za
interpretacijo kulturne pokrajine ni najpomembnejSe, katere so pokrajinske prvine, temve¢ kako jih vi-
dimo oziroma so bile videne v dolo¢enem zgodovinskem kontekstu. Kompleksnemu pomenu pokrajine
se je mocno pribliZzal umetnostni zgodovinar Mitchell, ki pravi: »... pokrajina je slika narave, ki jo posre-
duje druzba (kultura). Je tako zastopan kot tudi prikazan prostor, tako oznacevalec kot tudi oznacenec,
tako okvir kot tudi vsebina znotraj okvira, tako realen prostor kot tudi njegov privid, tako zavitek kot tudi
blago v njem ...« (Mitchell 1994). Heidegger (2006, 42) je v premisleku o prostoru in kraju ugotavljal,
da je bistvo kraja zbiranje stvari v njihovi sopripadnosti, kar ga je napeljalo do radikalne misli, da so
stvari ze kraji sami in da ne zgolj spadajo na nek kraj. V zvezi s tem je Crowther (2006, 57) opozoril
na ¢asovno dimenzijo, ki jo Heidegger izpus€a in dodal, da se »... kraj ne poraja le iz odnosa med stvar-
mi, ampak tudi iz dogajanja, v katerem se stvari zberejo, da bi opredelile dolo¢eno lokacijo, in kar je
Se bolj pomembno — poraja se v njihovem vztrajanju skozi as ...«. Po Crowtherju se kraj spremeni,
ko se stvari iz izvornega prizoris¢a prestavijo na nov kraj — v takem primeru je izvorni oziroma uteme-
ljitveni kraj za vselej izgubljen, tudi Ce bi stvari pozneje vrmili nazaj na izvorno mesto, saj se je izvorni
kraj med tem ¢asom spremenil. V resnici se poleg prostorske v pokrajini vedno zrcali tudi ¢asovna di-
menzija, saj je danasnja pokrajina rezultat preteklih dejavnosti ter procesov in tesno prepletena z njeno
dediscino in zgodovino.
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Drug klju¢ni koncept, na katerem temelji priujoca Studija, je geografsko zamisljanje, ki je v slovenski
geografiji razmeroma nov termin, tako da uveljavljene slovenske ustreznice za geographical imagina-
tion in imagined (tudi imaginative) geographies e ne obstajajo. V tujini so se ti izrazi, povezani
z dojemanjem prostora prek slik, besedil in diskurzov, zaceli uveljavljati s postmodernimi pristopi v druz-
benih teorijah, ki so v veliki meri vplivali tudi na geografijo. Temeljijo na ideji, da je prostor vse man;
materialen in vse bolj metaforien. Klju€en je bil prispevek literarnega teoretika Saida (1996), ki je za-
misljene geografije razumel kot orodje mo¢i, nacin za nadzorovanje in podrejanje obmodij. Izhajal je
iz ideje, da sta Zahod in Orient v bistvu loveski tvorbi, konstrukta, ideji s svojo zgodovino in navzoc¢-
nostjo, dve geografski entiteti, ki podpirata druga drugo. Orient je postal kulturno in politicno dejstvo,
pri Cemer so ga zahodnjaki vedno dojemali kot manjvrednega, neizobrazenega in nevzgojenega. Na
podlagi preucevanja Stevilnih besedil in Studij o Orientu je priSel do ugotovitve o spreminjanju njego-
vega geografskega obmocja. Medtem ko so se orientalisti v 18. stoletju ukvarjali s preu¢evanjem Svetega
pisma in semitskih jezikov, islama in celo sinologije, se je v 19. stoletju polje orientalisti¢nih Studij Se
razsirilo in je pokrivalo razli¢ne Studije vseh znanih, tako starih, kot modernih azijskih in severnoafris-
kih civilizacij. Skozi stoletja so o Orientu ustvarili doloene stereotipe, ki so vplivali na njegovo nadaljnje
dojemanje. Pri tem zahodni preu€evalci in u€enjaki niso izhajali iz orientalskih virov ali empiricnih ra-
ziskav, kar bi prispevalo k spremembi predstave o Orientu, temvec so se Se naprej naslanjali zgolj na
orientalisti¢na dela izpod peres zahodnih avtorjev. V tej lu€i je zanimiva Saidova (1996, 75) misel, da
»...je povsem mogoce, da mnogim predmetom, prostorom ali éasom pripisujemo vlogo in pomene, ki
pridobijo vrednost objektivne realnosti Sele potem, ko smo jim vse to Ze pripisali«. Po njegovem mnenju
to Se posebej velja, ko gre za nenavadne stvari, tujce in podobno — bolj kot dejstva, so nam pomembne
predstave, ki jih imamo o njih. Na podlagi teh spoznanj je Said uvedel pojem imaginativna geografija
ali zamiSljena geografija, ker je nacin dolo€anja geografskih razlik med nami in drugimi lahko povsem
poljiuben. Razli¢na besedila (vkljuéno z ugili) s strokovno veljavo moc¢no vplivajo na naSe predstave o ne-
¢em. Vec€ ko je besedil o neCem, bolj to postaja tradicija in diskurz. Na ta nacin ustvarjamo védenje in
ga predajamo naprej kot nekaj splodno znanega, kar pride e posebno do izraza, ko to vedenje iz raz-
licnih vzrokov tezko preverimo na terenu (na primer je nekje dalec, ali pa se je dogajalo v daljni
preteklosti). Analogno z imaginativno geografijo je vpeljal tudi pojem imaginativne zgodovine, kjer ima-
mo namesto s prostorom opraviti s Casom, pri Cemer gre za Cas, ki je zelo drugacen in oddaljen od
naSega. Stevilni humanisti¢no usmerjeni geografi so njegove ideje vgradili v svoje raziskovalno delo,
v katerem so se osredotocCali na razumevanje nacinov, kako se druzba in njen nacin Zivljenja zrcalita
v prostoru, krajih in pokrajini (Gregory 1994; Hoelscher 2006). Geografsko zamisljanje je krovni ter-
min, ki obsega razumevanje, dojemanje in predstave o pokrajini. Masseyeva (1995, 41) je geografsko
zamiSljanje opredelila kot nain »... kako razumemo geografski svet in kako ga predstavijamo sebi in
drugim.« Predstavitvena orodja (na primer zemljevidi in slike) so po njenem rezultat druzbe in odse-
vajo mo¢ in interese, staliS¢e skupine oziroma skupin, ki jih je oblikovala. Driver (1999, 209-210) je
dopolnil, da je geografsko zamisljanje tako druzbeno kot individualno in tako subjektivno kot tudi vsiljeno.

Tretji koncept je vizualnost, ki je presek obeh prej nastetih. Dolgo Casa je veljalo prepri¢anje, da
se misljenje odvija na verbalni ravni. Arnheim (1969) pa je v delu Vizualno mi$ljenje zagovarjal tezo,
da misljenje ni neodvisno od podob, saj so po njegovem podobe in misljenje nelocljivo povezani. V zvezi
s tem je preuceval razli¢ne vrste slik, med drugim tudi take, ki jih ucitelji uporabljajo pri razlagi, saj ga
je zanimalo, kako prikazujejo pojme, s kakSnimi sredstvi in kako oblikujejo misljenje. Prisel je do ugo-
tovitve, da »... slika, risba in podobni nacini prikazovanja ne sluzijo samo temu, da razdelane misli
prevajajo v vidne modele, temvec zlasti temu, da pripomorejo pri reSevanju problemov« (Arnheim 1969).

Kljub temu da je vizualnost vgrajena v samo bistvo geografije, je Sele ob koncu 20. stoletja posta-
la predmet geografskega preucevanja. Prej je bila ve¢inoma razumljena kot pomo¢€ pri pridobivanju
znanja oziroma pri njegovem prikazovanju. Z idejo geografskega zamis$ljanja in tako imenovanim vi-
zualnim obratom v humanistiki in druzboslovju je vizualnost zlasti prek fotografij, grafov in zemljevidov
postala primarni vir preu¢evanja in orodje v kulturnih in zgodovinskih analizah (Rose 2001; Crang 2003;
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Driver 2003; Matless 2003; Rose 2003; Cosgrove 2006; Schwartz 2006; Duncan in Duncan 2009).
»V zadnjem Casu se zelo veliko govori o vizualnosti. Pogosto slisimo, da Zivimo v svetu, v katerem vi-
zualnost oblikuje tako znanje kot tudi Stevilne oblike zabay, in v katerem je tisto, kar vidimo, vsaj tako
pomembno ali celo bolj, kot tisto, kar sli§imo oziroma preberemo. Tako imenovana vizualna nepisme-
nost je delezna graje in pojavijajo se pozivi po preoblikovanju osnovno- in srednje$olskih ucnih nacrtov,
tako da bi se vizualna slovnica poucevala obenem z razumevanjem besedil, Stevilk in molekul. Ven-
darle je tudi precej nejasnosti o tem, na kaj tocno se to nanasa. V resnici je veliko zmede o vizualnosti
sami. Jo lahko enacimo z jezikom ali ne? Kako vizualne podobe delujejo?« (Rose 2001, 1-2). Prepro-
sto in razumljivo je v knjigi Picture Theory omenjene nejasnosti opredelil Mitchell (2002, 13): »... Se
vedno ne vemo tocno, kaj slike so, kakSen je njihov odnos do jezika, kako delujejo na opazovalca in
na svet, kako naj razumemo njihovo zgodovino in kaj naj storimo z njimi.«

Vizualnost je tesno povezana z geografijo; za njo so grafi¢ne podobe od nekdaj bile in bodo po vsej
verjetnosti tudi v prihodnje zelo pomembne pri oblikovanju znanja in pri njegovem podajanju. Nekateri
gredo v svojem razmisljanju o tesni povezanosti med geografijo in vizualnostjo tako dale¢, da trdijo,
da je geografija vizualna disciplina (Gregory 1994; Smith 2000; Sui 2000). V kontekstu geografije kot
vizualne vede pokrajina zaseda posebno mesto: je kljuéen koncept v geografiji in je obenem pogosto
razumljena kot oblika vizualnosti, zato je vez med geografijo in vizualnostjo najtrdnej$a prav na prime-
ru pokrajine. Tuan (1974) pravi, da humanisticno usmerjenih geografov pokrajina ne zanima kot del
ozemlja, ampak kot vizualna in estetska izkusnja. Pod vplivom humanisti¢nih in behavioristicnih idej
je Cosgrove (1998) pokrajino opredelil kot nacin videnja. S tem je pokrajina dobila novi dimenziji: kog-
nitivno in izkustveno, ki sta postali sredstvo ter proizvod pokrajinske dinamike, uravnotezenosti,
simbolizma, ideologije in identitete (Terkenli 2001). Ni nujno, da pokrajino zaznavamo le vizualno, lahko jo
tudi vonjamo, oku$amo, tipamo in posluSamo. Izkustvenega vidika nikakor ne gre zanemariti, saj Merle-
au-Ponty (2006) meni, da »... vse, kar vem o svetu, pa tudi to, kar vem zaradi znanosti, vem glede na
svoj pogled oziroma svoje izkustvo o svetu, brez katerega simboli znanosti nimajo nobenega pomena.«

Ceprav ima (humana) geografija v Sloveniji Ze dolgo tradicijo, je bila od zgoraj omenjene triade (kul-
turna pokrajina, geografsko zamisljanje, vizualnost) predmet globljega raziskovanja le pokrajina,
vendar le v maniri klasi¢nega razumevanja pokrajine oziroma njenih materialnih vidikov. Za razliko od
humanisti¢nih pristopov (med drugimi Relph 1986; Robertson in Richards 2003; Tuan 2001), previa-
dujoCih v anglo-ameriski kulturni geografiji v drugi polovici 20. stoletja, so se v srednji in vzhodni Evropi
pod nemskim in ruskim vplivom bolj osredoto€ali na fiziéne pokrajine kot na pokrajine, kot jih razume-
jo ljudje. To se je zaCelo spreminjati Sele po zatonu komunizma, ko so lokalne skupnosti skupaj s svojimi
obicaji in tradicijami dobile vecjo vlogo pri oblikovanju lastnega okolja tako na eti¢ni kot prakti¢ni rav-
ni (Mikesell 2000).

Korak pred geografi so bili krajinski arhitekti, zlasti Ku€anova, ki je s svojima deloma (1996, 1998)
opredelila subtilno in logi¢no prepletanje geografskega zamisljanja in pokrajine. Z zamikom so novi pri-
stopi, ki so nadgradili in oplemenitili materialni vidik pokrajine, vstopili tudi v slovensko geografijo.
Z dojemanjem pokrajine in zamisljanjem geografskega prostora so se ukvarjali Staut, Kovacic¢ in Ogrin
(2007), Vranjes (2008), Urbanceva (2007, 2008a, 2008b, 2011), Urbanceva s sodelavci (2004) in Ur-
banceva s sodelavci (2006). Prezrto pa je preuCevanje vlioge fotografij kot primarnega vira za
ustvarjanje novega geografskega znanja. Kljub temu da se geografi zavedajo pomena in mo¢i foto-
grafije in so jih v svojih raziskavah s pridom uporabljali, jih nikoli niso preucevali. Manj prezrti so bili
zemljevidi, ki so Ze bili predmet geografskih raziskav in ne zgolj orodje za prikazovanje. Med tujimi ra-
ziskovalci velja v prvi vrsti omeniti Harleya (1992, 2001), ki je razgaljal skrite pomene zemljevidov ali
Morettija (2005), ki o grafih, zemljevidih in drevesnih diagramih razmislja kot o umetnih konstruktih, ki
dejanskost besedila podvrZejo procesu namerne generalizacije in abstrakcije, a so tudi generalizirani
neobhodno potrebni za specificne oblike vednosti. V Sloveniji so bili podobni poskusi narejeni v tret-
jem tisocletju: Fridlova in Urban&eva (2006) sta opredelili sporo€ilno vrednost zemljevidov v Atlantu,
prvem atlasu sveta v slovenskem jeziku, Urbangeva s sodelavci (2006) izraZzanje nacionalne zavesti
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v 19. stoletju s pomogjo zemljevidov, Fridlova (2007) pa $e pomen grafi¢nih gradiv, kot so zemljevidi,
satelitski posnetki in starejSe fotografije, za konceptualizacijo prostora. Analize u€il in njihovega vpli-
va na geografsko zamisljanje v geografiji niso povsem nove, so pa zelo redke. Ve€inoma se nanasajo
na posamezen segment geografije (Bonnet 2004) ali na geografijo kot celoto (Standish 2008). Ve¢ to-
vrstnih Studij opozarja na mo¢ kurikula za oblikovanje geografskega zamisljanja in na moznosti (zlo)rabe
(Rose 2003; Névoa in Lawn 2002; Morgan 2008).

Oblikovanje predstav je odvisno od gledalca, od njegovega osebnega pogleda, izkuSenj in kul-
turnega okolja, iz katerega izhaja (Whyte 2002). Vsakdo po svoje sprejema informacije, jih pre€isti in
preoblikuje v njemu lastno predstavo. Sola ima pri tem pomembno vlogo, saj vpliva na otroke in mladost-
nike v njihovem najbolj dojemljivem in obCutljivem obdobju. Zato kurikuli oziroma uéni nacrti in kata-
logi znanja, nad katerimi bdi drZava, in posledi¢no vsebina nekaterih predmetov, zlasti druzboslovja
in geografije, oblikujejo pogled na pokrajino in na viogo posameznika v njej. Vzgoja k celostnemu ra-
zumevanju pokrajine je nujna, saj pripomore k boljSi ozaveS€enosti mladih o vrednotah posameznih
pokrajin in vpliva na gradnjo nacionalne identitete. Z vidika ohranjanja naravne in kulturne dediscine,
med katero Stejemo tudi kulturne pokrajine, je kljuéno ze mlade ozavestiti o vrednotah prostora v ka-
terem Zivijo, da v domaco pokrajino ne vnasajo tujih vzorcey, in da je njihovo zami$ljanje pokrajine
v skladu s trajnostnim prostorskim razvojem. Pomembno je, da ucila vkljuCujejo tudi fotografije, ski-
ce, zemljevide in podobna sredstva, ki pripomorejo k laZzjemu razumevanju kompleksnejsih vsebin in
da so ustrezno pripravljena, saj za dojemanje snovi ni vseeno, kaksSne slikovne upodobitve se pojav-
ljajo v ucbenikih.

PricujoCo monografijo gradimo na predpostavki, da sta vpliv Sole in oblikovanje geografskih pred-
stav pri mladi populaciji v tesni povezavi, saj v u€eem se delu svojega Zivljenja mlad ¢lovek velik del
informacij dobi v $oli. Predmeti, ki mladim prinasajo sporo€ilo o naravi druzbenih in prostorskih odno-
sov, in bi morali biti zaradi te svoje moCi e posebej pod drobnogledom, so poleg ze omenjenih
druzboslovja in geografije e druzba, drzavljanska in domovinska vzgoja ter etika, naravoslovje, okolj-
ska vzgoja, slovenscina, spoznavanje okolja, zgodovina in umetnostna zgodovina.

Temeljni namen raziskave, katere izsledke prina$a pricujoa monografija, je bilo ugotoviti, ali je ra-
zumevanje kulturne pokrajine sploh predmet uénih nacrtov in katalogov znanja, kakSne predstave
o slovenskih pokrajinah ima Solska populacija in kako nanje vpliva Solski sistem prek u¢nih nacrtov,
katalogov znanja in u¢benikov.

Cilji so bili sledegi:

+ ugotoviti, kakSna je vloga oziroma vpliv formalnega u¢nega okvira (u¢nih nacrtov in katalogov zna-
nja) in u€benikov na videnje in dojemanje Slovenije ter oblikovanje predstav o njenih pokrajinah. Ta
cilj smo raziskovali s kvalitativno analizo u¢nih nacrtov in katalogov znanja ter ubenikov razliénih
predmetov in ga podrobneje obravnavamo v drugem poglavju;
ugotoviti, kateri deli Slovenije, kateri pokrajinski tipi in katere prvine pokrajine prevladujejo tako na
institucionalni (u€ni nacrti, katalogi znanja), izvedbeni (ucbeniki) kot tudi na spoznavni ravni, to je v geo-
grafskih predstavah oziroma dojemanju pokrajine. Metode, ki smo jih uporabili za dosego tega cilja,
so bile: analiza izsledkov kvalitativne raziskave uénih nacrtov in katalogov znanja ter u¢benikov raz-
licnih predmetov, analiza slikovnega gradiva v slovenskih u¢benikih in poglobljeni intervjuji z uredniki
ucbenikov razliénih zalozb. Vsebino tega cilja podaja tretje poglavije;
ugotoviti in ovrednotiti razlike med dejanskimi pokrajinami, njihovim prikazom v u€benikih in predstava-
mi otrok in mladine. To smo preverjali s primerjalno analizo, deskriptivno metodo in kavzalno —
neeksperimentalno metodo. Rezultati so opisani v etrtem poglavju.

V petem poglavju smo s pomocjo primerjalne analize rezultatov podali sintezni pregled obravna-
vane vsebine.

Glede na vsebino monografije se pogosto pojavljata sintagmi osnovna $ola in srednja Sola. VV bese-
dilu ju vedno izpisujemo, v preglednicah in slikah pa uporabljamo kratici: OS za osnovno $olo in S8
za srednjo $olo.
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Ucence in dijake imenujemo z enotnim terminom, uéenec, medtem ko v poglavju 2 iziemoma pri
obravnavi u¢nih nacrtov in katalogov znanja skladno s citiranimi dokumenti uporabljamo oba termina.
Prav tako z enotnim terminom, ugitelj, imenujemo ucitelje in profesorje. V besedilu uporabljeni izrazi,
zapisani v slovnicni obliki moSkega spola, so uporabljeni kot nevtralni in veljajo enakovredno za oba
spola.

V raziskavi smo velik del pozornosti namenili preu¢evanju uénih nacrtov in katalogov znanja. VV be-
sedilu naceloma uporabljamo termin u¢ni nacrt, oboje pa le takrat, ko je zaradi sklicevanja na to¢no
doloCene dokumente to nujno potrebno.

V geografski stroki ni enotnega poimenovanja geografskih regij oziroma se to poimenovanje pre-
pogosto spreminja, kar vnasa zmedo pri uporabnikih, $e posebej pri Solajoi se populaciji. To je bilo
moc opaziti Ze pri pripravi anketnega vprasalnika, Se bolj pa pri odgovorih u¢encev. Ne Zelimo razglab-
ljati o jezikovni in vsebinski (ne)ustreznosti imen, saj to ni predmet ne raziskave, ne monografije, zato
zavestno uporabljamo poimenovanje iz veljavnih, v nadaljevanju citiranih u¢nih nacrtov, to je: alpske,
predalpske, dinarskokraske, obpanonske in obsredozemske pokrajine.
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2 ANALIZA UCNIH NACRTOV IN KATALOGOV ZNANJA

Poglavje prinasa ugotovitve analize u¢nih nacrtov in katalogov znanja razli¢nih predmetov. Ugotav-
ljali smo, kaj o slovenskih pokrajinah piSe v njih, kako so opredeljene ter kakSne predstave o pokrajinah
lahko uditelji, kot izvajalci in uresnievalci unih nacrtov in katalogov znanja, pri pouku oblikujejo sku-
paj z u€enci. V kvalitativni analizi izbranih u¢nih nacrtov in katalogov znanja smo se osredotoCili na
vsebino zapisanih ucnih ciljev, kompetenc, sposobnosti in spretnosti. Namesto polnega imena ucnih
nacrtov med besedilom in v preglednici 1 navajamo krajSe ime; namesto » U¢ni nacrt. Program osnov-
na Sola. Slovenscina. 2011« smo zapisali » Ucni nacrt Sloven$cina 2011«.

Ceprav bi se lahko, izhajajog iz bistva geografskega izobraZevanja in same geografije kot vede
o Zemljinem povrsju, omejili le na geografske uéne nacrte, smo izhajali iz vedenja, da se ¢lovekove
predstave o pokrajinah ustvarjajo neprestano in povsod, torej tudi pri drugih predmetih. Zato smo naj-
prej pregledali u¢ne nacrte in kataloge znanja razli¢nih predmetov, za katere smo domnevali, da bi lahko
vkljuCevali vsebine o slovenskih pokrajinah. Skupno smo pregledali uéne nacrte in kataloge znanja se-
demnajstih razli¢nih predmetov ter nato podrobno analizirali skupno Sestnajst uénih nacrtov in pet
katalogov znanj za osnovne in srednje Sole. V preglednici 1 so predmeti s pripadajo¢imi u¢nimi nacrti
in katalogi znanj prikazani v treh skupinah. V prvi skupini so, navedeni po abecednem vrstnem redu,
predmeti, pri katerih smo nasli veliko povezav z oblikovanjem predstav o slovenskih pokrajinah, v drugi
so predmeti, pri katerih obstaja potencialna moznost oblikovanja predstav, v tretji skupini pa predmeti,
kjer te moznosti ni.

Analizo smo izvedli v treh korakih. Najprej smo izmed vseh zapisanih unih ciljev, kompetenc, spret-
nosti in sposobnosti izpostavili tiste, ki v svoji vsebini eksplicitno omenjajo slovenske pokrajine, oziroma
tiste, pri katerih lahko zaradi $irSe zapisane vsebine sklepamo, da se ta lahko povezuje z dojemanjem
slovenskih pokrajin. Tako smo naboru uénih ciliev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti, ki neposred-
no omenijajo slovenske pokrajine, dodali tudi vse tiste SirSe zapisane ucne cilje, kompetence, spretnosti
in sposobnosti, prek katerih bi lahko u€itelj pouceval o slovenskih pokrajinah in tako razvijal geograf-
ske predstave o njih pri svojih uéencih. V drugem koraku analize smo primerjali u¢ne nacrte in kataloge
znanja glede na zastopanost u¢nih ciljev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti, ki se navezujejo na
geografske predstave o pokrajini, in tako dolocili, kateri so tisti u¢ni nacrti in katalogi znanja, ki vsebu-
jejo najveC omenjenih uénih ciljev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti. V zadnjem, tretiem koraku,
pa smo analizirali samo vsebino izbranih uénih ciljev in z njeno pomocjo doloCili, kakSne predstave de-
jansko lahko ucenci dobijo o slovenskih pokrajinah prek vzgojno-izobrazevalnega procesa.

Zaradi boljSe preglednosti so v nadaljevanju predstavljeni rezultati pregleda in analize u¢nih nacr-
tov in katalogov znanja lo¢eno za razli¢ne predmete, ki si sledijo v enakem vrstnem redu, kot so navedeni
v preglednici 1. Sledi kvantitativna in kvalitativna primerjava analiziranih u¢nih nacrtov in katalogov zna-
nja z vidika zastopanosti predstav o slovenskih pokrajinah ter interpretacija znacilnosti predstav, ki jih
slovenski ucenci dobijo o slovenskih pokrajinah prek vzgojno-izobrazevalnega procesa. V posamez-
nih delih smo izhajali iz revidirane Bloomove klasifikacije u¢nih ciljev, hierarhi¢no razvré¢enih v Sest
stopenj, ki se med seboj razlikujejo glede na zahtevnost oziroma kompleksnost spoznavnih procesov
(zapomniti si/pomniti, razumeti, uporabiti, analizirati, vrednotiti in ustvariti). U¢enec mora obi¢ajno najprej
obvladati uéne cilje nizje stopnje, da lahko doseZe uéne cilje naslednje, vije stopnje (Blazi¢ s sode-
lavci 1991).

Splosne kompetence pri predmetu bivalna kultura omenjajo, da se dijaki zavedajo »... kulturne
identitete in kontinuitete Slovencev znotraj kulturne razlicnosti evropskih narodov ...« (Uéni nacrt Bi-
valna kultura 2010, 9). Na podlagi tega lahko posredno sklepamo, da dijaki spoznajo pojem slovenskih
pokrajin in jih znajo, s kulturnega gledis¢a, primerjati z ostalimi evropskimi, kulturno razli¢nimi ali po-
dobnimi, pokrajinami. V dojemanju kulturnih pokrajin operativni cilji navajajo, da dijaki »... preko Seg,
navad in praznikov spoznavajo, kdo smo bili, kaj smo in kam gremo ...« (op. Slovenci) (U¢ni nacrt Bi-
valna kultura 2010, 10). Se veé operativnih ciliev je zapisanih o samem pojmovanju pokrajine.
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V uénem nacrtu je tako med njimi zapisano, da dijaki »... obvladajo in razumejo pojme pokrajina, kra-
jina in arhitekturna regija ter razdelitev Slovenije na posamezne krajine ...«, da »... prepoznavajo
znacilnosti in posebnosti posameznih regij, razdeljenih v Sest arhitekturnih pokrajin ...«, da »... spoz-
navajo identiteto regij (znacilnosti naselij — vsebinska specifikacija, znacilnosti izoblikovanih dominant
ali arhitekturnih posebnosti) skozi ljudsko arhitekturo in naselbinsko strukturo ...« ter da »... razlikuje-
jo med pojmoma geografska in arhitekturna pokrajina ....« (U€ni nacrt Bivalna kultura 2010, 12). Poleg
sploSnih ucnih operacij, ki zajemajo prvo in drugo stopnjo revidirane Bloomove klasifikacije u¢nih ci-
liev (Bloom s sodelavci 1956) (zapomniti si/pomniti, razumeti), so med operativnimi u¢nimi cilji zapisani
tudi ucni cilji, povezani s tretjo stopnjo Bloomove klasifikacije u¢nih ciljev — namre¢, da znajo dijaki pri-
dobljeno znanje tudi uporabiti. Dijaki tako »... skozi skico in besedo raziskujejo tipoloSke znacilnosti
posameznih arhitekturnih krajin, izdelajo predstavitveni plakat in predstavijo vsebino razredu ...«, »... naj-
dejo in nariSejo oblikovne posebnosti, jih povezejo z arhitekturno krajino, ekologijo ...« ter »... vizualno
predstavijo analizo svojega kraja ...« (U¢ni nacrt Bivalna kultura 2010, 13-23). Del operativnih uénih
ciliev se nanasa na samo definicijo pokrajine v SirSem smislu. V omenjenem uénem nacrtu torej ni za-
pisanega specificnega cilja, prek katerega bi lahko sklepali o konkretni predstavi slovenskih pokrajin,
ki naj bi jo dijak pri pouku bivalne kulture dobil. Omenjena je pokrajina (arhitekturna, geografska), ven-
dar brez opredelitve, kakSna naj bi le-ta bila.

V didakti¢nih priporocilih za predmet druzba je zapisano, da »...je kljub izku$njam, ki jih uc¢enci
imajo, domaco pokrajino potrebno sistematicno opazovati, raziskovati in proucevati na terenu, s foto-
grafijami, filmom, modeli in zemljevidi. U¢enci postopno razvijajo in uporabljajo metodo geografskega
opazovanja (usmerjanje pozornosti na vse osnovne pokrajinske sestavine), kar je podlaga za analizi-
ranje drugih pokrajin v Sloveniji in po svetu...« (Uéni nacrt Druzba 2011, 16). V teh priporocilih so
zapisane u¢ne metode in ucila, prek katerih naj uéenci spoznavajo pokrajino, ne pa tudi to, kaj naj o do-
loCeni pokrajini spoznajo, torej kakSno predstavo o pokrajini naj med poukom in raziskovalnim
procesom dobijo. Zapisano je tudi, da se najprej usmerijo v preucevanje domace pokrajine ter nato spoz-
nano in znano (vedenje o domaci pokrajini) aplicirajo na neznano (pokrajine v svetu) — gre za induktivno
metodo. V delu, ki govori o sploSnih kompetencah, je med drugim zapisano, da u€enci »... razvijajo
razumevanje o svojem kulturnem, druzbenem in naravnem okolju v ¢asu in prostoru ...« in da »... raz-
vijajo zavedanje o interakciji, soodvisnosti kulturnih, druzbenih, naravnih procesov in pojavov ter
pomembnost trajnostnega razvoja ...« (U¢ni nacrt Druzba 2011, 5). Gre za kompetenci, ki neposred-
no ne omenjata pokrajine, vendar ju lahko ucitelj uresnii pri prou¢evanju (domace) pokrajine. Nadalje
je pri operativnih ucnih ciljih omenjenih Sest ciljev, ki se lahko neposredno ali posredno navezujejo na
razvijanje predstav o slovenskih pokrajinah. Med drugim naj uenci »... spoznajo naravne znacilnosti
domace pokrajine (relief, voda, prst, podnebje, kamnine, tla, rudnine)...«, »... spoznajo naravno in kul-
turno dedis¢ino domacega kraja/domace pokrajine in razumejo, zakaj moramo skrbeti zanjo ...«,
»... Spoznajo naravne enote Slovenije, opisejo in primerjajo nekatere naravne in druzbene znacilno-
sti...«, »... sSpoznajo in navedejo nekatere slovenske znacilnosti (tipicnosti), posebnosti in sestavine,
ki oblikujejo narodno istovetnost, naravno in kulturno dediscino ...«, »... znajo opisati nekaj naravnih,
druzbenih in kulturnih znacilnosti domace pokrajine ...« ter »... znajo opisati nekaj naravnih, druzbenih
in kulturnih znacilnosti naravnih enot Slovenije ter jih primerjati med seboj ...« (U¢ni nacrt Druzba 2011, 9).
Iz napisanega lahko povzamemo, da u¢enci pri predmetu druzba spoznajo fizi€no- in druzbenogeograf-
ske prvine pokrajine, ki so pomemben del pri razvijanju predstav o (slovenskih) pokrajinah. Prevladujoce
so ucni cilji v sklopu taksonomije ucnih ciljev osredotogeni na prvo stopnjo revidirane Bloomove tak-
sonomije - zapomniti si/pomniti, kljub temu pa se nekateri deli u¢nih ciliev nanasajo tudi na visje ravni
zahtevnosti (na primer U¢enci morajo primerjati naravne in druzbene znacilnosti pokrajine, oziroma vred-
notijo vplive ¢loveka na spreminjanje narave).

Pri predmetu druzboslovje je med sploSnimi cilji zapisano, da dijaki »... spoznajo procese in
pojave in medsebojno povezanost le-teh v konkretnih pokrajinah, domaci pokrajini, Sloveniji ter v sve-
tu danes, v preteklosti in prihodnosti ...« ter da »... se orientirajo in gibljejo v pokrajini ...« (Katalog znanja
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Druzboslovje 2007, 2-3). Gre torej za cilja, ki omenjata pokrajino in se navezujeta na razvijanje predstav
o0 pokrajini, neposredno pa ne omenjata, kakSne predstave o pokrajini naj bi dijak tekom vzgojno-izo-
braZevalnega procesa dobil. V operativnih u€nih ciljih je zapisanih Sest ciljev, in sicer je poudarjeno,
da so dijaki zmozni »... v domaci pokrajini, Sloveniji in izbranih pokrajinah po svetu prepoznati elemente
pokrajine (relief, rastlinstvo, vodo, podnebje, prst, Zivalstvo, prebivalstvo, naselja, kmetijstvo, industrijo,
druge gospodarske dejavnosti, promet) in prepletanje le-teh ter primerjati znacilnosti domace pokrajine
z znacilnostmi drugih izbranih pokrajin ...«, da znajo »... uporabiti zemljevid za orientacijo in predstavi-
tev svoje lokacije ...«, da znajo »... razloZiti in uporabiti informacije, ki jih dobijo z branjem razlicnih vrst
zemljevidov na razlicnih medijih ...«, da so zmozni »... ob izbranih primerih dokazati medsebojno od-
visnost naravnih in druzbenogeografskih znacilnosti slovenskih pokrajin... » ter da so zmozni »... opisati
geografske vplive svoje dejavnosti na pokrajino ...« (Katalog znanja Druzboslovje 2007, 3-4). Cilji so
usmerjeni v spoznavanje znacilnosti pokrajin ter doseganje visjih taksonomskih stopenj, saj od dija-
kov zahtevajo, da znajo pridobljeno znanje uporabiti pri lastnem raziskovanju pokrajine. Cilji tudi navajajo
dijaka na uporabo zemljevidov, klasi¢nih in drugih iz ostalih medijev. Zemljevid je omenjen kot pomemb-
no ucilo, s pomocjo katerega dijak lahko spoznava slovenske pokrajine in razvija predstave o njih.

V katalogu znanja za druzboslovje in naravoslovje so nasteti usmerjevalni in operativni uéni cilji,
ki se navezujejo na slovenske pokrajine. V sklopu prvih je zapisano, da so dijaki zmozni »... v domaci
pokrajini, Sloveniji in izbranih pokrajinah po svetu prepoznati elemente pokrajine, njihovo prepletanje
in soucinkovanje ...« ter da so zmozni »... primerjati znacilnosti domace pokrajine z znacilnostmi iz-
branih pokrajin ...« (Katalog znanja Druzboslovje in naravoslovje 2007, 2). Oba omenjena usmerjevalna
cilja sta v sklopu operativnih ucnih ciljev nekoliko bolj konkretizirana, saj naj dijak »... ob opazovanju
pokrajine opise njene pokrajinske elemente ...« in »... ob opazovanju fotografij dveh pokrajin ugotovi
razlike med njima in razlozZi, kako pokrajini vplivata na njegovo/njeno dejavnost oz. izvajanje poklica,
Za katerega se izobraZuje ...« (Katalog znanja Druzboslovje in naravoslovje 2007, 3). Zapisano je torej,
da z uéno metodo opazovanja dijaki spoznavajo pokrajino. Opazujejo jo lahko bodisi neposredno v po-
krajini sami ali posredno s pomocjo fotografij. Dobra fotografija tipicne pokrajine lahko dijaku pomaga
razviti predstavo pokrajine, ki je sam ni obiskal oziroma je imel o njej omejeno znanje, medtem ko lah-
ko s slabo fotografijo razvijamo povsem drugacne predstave o pokrajini. Izbor strokovno ustreznega
in nazornega slikovnega, tudi fotografskega gradiva pri pouku je torej kljucnega pomena.

V nadaljevanju katalog znanja omeni $tiri usmerjevalne cilje, ki se navezujejo na pokrajine, in si-
cer navaja, da so dijaki zmozni »... nasteti in na zemljevidu pokazati pokrajinske enote Slovenije ...«,
da so zmozni »... naSteti glavne znacilnosti posameznih naravnih enot...«, »... razloZiti medsebojno
odvisnost naravnogeografskih in druzbenogeografskih dejavnikov v izbrani pokrajini ...« ter »... ugo-
toviti razlicne vplive gospodarstva na pokrajino in ugotoviti moznosti za razvoj posameznih gospodarskih
panog ...« (Katalog znanja Druzboslovje in naravoslovje 2007, 3). V tem sklopu ucnih ciljev je ome-
njeno ucilo zemljevid, s pomocjo katerega dijaki razvijajo svoje predstave o pokrajinah. V uénem nacrtu
sicer ni zapisano, ali dijaki pokrajino spoznavajo s pomocjo splosnih ali tematskih zemljevidov, dejstvo
pa je, da obe vrsti zemljevidov omogocata razvijanje lastnih predstav o doloCeni pokraijini. V nekoliko
bolj zgodovinsko orientiranem sklopu predmeta druzboslovje in naravoslovje lahko izpostavimo Stiri
operativne ucne cilje, in sicer da dijak »... ob slikovnem gradivu in na podlagi ustnih virov (stari star-
8i), ... spozna spremembe v kraju (gospodarske, demografske, kulturne) ...«, da v «... éasovni trak vpise
nekaj pomembnih prelomnic v razvoju svojega kraja ...«, da »... spozna glavne kulturne in zgodovin-
ske spomenike svojega kraja in razume pomen njihovega ohranjanja ...« ter da »... ob slikovnem gradivu
sklepa o Zivijenju ljudi v tem Casu ...« (op. 19. stoletje) (Katalog znanja Druzboslovje in naravoslov-
je 2007, 5-6). V prvem in zadnjem ucnem cilju tega sklopa je zopet omenjeno slikovno gradivo, s pomocjo
katerega lahko dijak spozna razvojne razlike oziroma spremembe v pokrajini. S slikovnim gradivom
lahko dijaki ne le spoznajo znacilnosti danasnje pokrajine, temvec¢ tudi, kako se je pokrajina tekom
razli¢nih zgodovinskih obdobij razvijala oziroma spreminjala. Na podlagi tega lahko dijak dobi tako zgo-
dovinske kot sodobne predstave o pokrajini ter sklepa o dejavnikih, ki so vplivali na njeno spremembo.
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Ucni nacrti predmeta geografija se pojavljajo na vseh stopnjah vzgojno-izobraZzevalnega procesa
od osnovne Sole do sploSnih in strokovnih gimnazij ter srednjega strokovnega in poklicno-tehniskega
izobraZevanja. V nadaljevanju bo tako tudi v omenjenem vrstnem redu sledil pregled u¢nih ciljev, kom-
petenc, sposobnosti in spretnosti, ki so zapisane v posameznih u¢nih nacrtih predmeta.

V osnovni Soli pri predmetu geografija veliko operativnih ciljev omenja pokrajine, vendar se jih zelo
malo eksplicitno nanasa na razvijanje predstav o pokrajinah. Pri opredelitvi spretnosti sta v uénem na-
Crtu omenjena dva sklopa spretnosti, ki bi jih lahko navezali na pokrajine, in sicer »... razvoj spretnosti
osnovnega geografskega proucevanja in raziskovanja domace pokrajine in Slovenije ter sposobnost
za uspesno vkljuCevanje v odloCanje o njunem razvoju ...« in »... uporaba besednih, kolicinskih in sim-
bolicnih podatkov, kot so besedila, slike, grafi, tabele, diagrami in zemljevidi (kartografska, numeri¢na
in funkcionalna pismenost) ...« (U€ni nacrt Geografija 2011, 6). Tu se sreamo z besedilnimi opisi kot
ucCilom, prek katerega lahko u€enci razvijajo predstavo o pokrajini. Besedila, tudi literarna, ki se pojav-
ljajo tudi pri predmetu slovenscina, vplivajo na zami$ljanje pokrajine. Vsekakor je od vrste opisa pokrajine
v besedilu oziroma literarnem delu (nekatera besedila vsebujejo Custvene izraze, lahko so pozitivno
ali negativno naravnana ipd.) odvisno tudi, kakSno predstavo o pokrajini si bo posamezni u¢enec us-
tvaril. V. uénem nacrtu je v nadaljevanju zapisanih nekaj splosnih operativnih ciljev, ki se navezujejo
na pokrajino kot celoto; tako na primer pri pouku geografije u€enec »... spoznava naravno in kulturno
dediscino Slovenije ...«, »... pridobiva prostorske predstave o domacem kraju, pokrajini in drZavi ...«,
»... ob primerih vrednoti in razvija odnos do naravne in kulturne dedi$¢ine svoje domovine ...«, »... opa-
zuje, opiSe in raziSce pokrajino ter si ugotovitve zapiSe in jih predstavi ...«, »... razloZi vpliv ¢lovekovih
dejavnosti na spremembe v poKrajini ...« in »... geografsko razmi$lja o pokrajinah in ljudeh ...« (U¢ni
nacrt Geografija 2011). Poleg teh bolj splosnih ciljev u¢ni nacrt navaja Se spoznavanje nekaterih spe-
cifiénih slovenskih pokrajin, saj med drugim omenja, da u¢enec »... na podlagi slikovnega gradiva sklepa
0 gospodarskih moZnostih predalpskih pokrajin ...«, »... ob zemljevidu, slikovnem gradivu in klimogramih
opise znacilnosti reliefa, podnebja in vodovja dinarskokraskih pokrajin ...« (U¢ni nacrt Geografija 2011, 18).
V navedenih uc¢nih ciljih se zopet sreCamo s slikovnim gradivom in zemljevidi, prek katerih lahko u¢enec
razvija svoje predstave o pokrajini. Velja poudariti, da nikjer ni konkretno oznaceno, kaksne predsta-
ve naj bi u¢enec pri spoznavanju doloene pokrajine o njej dobil. Se pa pri obravnavi nekaterih pokrajin
ucna vsebina v nekoliko vecji meri navezuje na fizi€nogeografske znacilnosti pokrajine (gl. zgoraj za-
pisan ucni cilj pri obravnavanju dinarskokraskih pokrajin), medtem ko se pri nekaterih pokrajinah veliko
bolj poudarjajo druzbenogeografske znacilnosti pokrajine (gl. zgoraj zapisan uéni cilj pri obravnavanju
predalpskih pokrajin). Vprasanje, ki se tu lahko poraja, je, ali lahko na podlagi tega sklepamo, da pri
obravnavi dolo¢ene pokrajine uéence usmerjamo v razvijanje specifi¢nih predstav o pokrajini. Na pri-
mer pri obravnavi dinarskokraskih pokrajin lahko iz cilja sklepamo, da pri u€encu razvijamo bolj
fizinogeografsko predstavo o pokrajini, medtem ko pri obravnavi predalpskih pokrajin bolj druzbeno-
geografsko obarvano predstavo. Pomembno vlogo pri razvijanju predstav ima prav gotovo tudi ucitelj,
ki lahko glede na precej Siroko zastavljene ucne cilje v uénem nacrtu, sam presodi, kako bo posamez-
no u¢no temo obravnaval in navsezadnje tudi prilagodil glede na zmoZnosti uéencev v razredu.

V splosni, ekonomski in klasi¢ni gimnaziji je pri predmetu geografija opredeljena kompetenca, ki
se nanasa na SirSe dojemanje pokrajine, saj je zapisano, da dijak »... locira pokrajine in kraje v povezavi
z njihovim okoljem in jih zna povezati z vijimi in niZjimi enotami ...« (U&ni nacrt Geografija 2008a, 48).
Ni sicer zapisano, na kak$en naéin oziroma s pomogjo &esa dijak locira posamezno pokrajino. Ze v na-
daljevanju pa lahko na podlagi zapisanih spretnosti in sposobnosti sklepamo na ucila in u¢ne metode,
s pomocjo katerih dijak izvede omenjene operacije. Pod kategorijo spretnosti je namre¢ zapisano, da
se dijak »... usposablja za samostojno uporabo geografskih virov in literature (globusa, atlasov, kart,
statisticCnega gradiva ter graficnih prikazov, potopisov, ¢lankov, knjiznega gradiva, zbirk geografskih
podatkov ipd.) v/na razli¢nih medijih (Casopisu, knjiznici, medmreZju, TV) ...« (U¢ni nacrt Geografija
2008a, 9), ter da »... izbere in uporablja drugotne vire, npr. fotografije, zracne in satelitske posnetke,
podatke z medmreZja ipd. ...« (UEni nacrt Geografija 2008a, 47). V tem uénem nacrtu se omenja zracne
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in satelitske posnetke, ki lahko konkretno prikaZejo trenutno stanje v pokrajini in tako pomagajo razvi-
jati realne predstave o njej. V kategoriji sposobnosti lahko razberemo, da je dijak »... sposoben osnovnih
oblik samostojnega geografskega raziskovanja na razlicnih ravneh, zlasti na primeru domace po-
krajine/regije ...« (UCni nalrt Geografija 2008a, 10). V tem primeru se zopet sreamo z metodo
neposrednega in posrednega opazovanja, s pomocjo katere lahko dijaki razvijajo lastne predstave o po-
krajini. Med glavnimi cilji predmeta, z vidika pokrajine, je navedeno, da dijaki »... spoznajo razli¢na merila
za regionalizacijo in se hkrati zavedajo individualnosti sleherne pokrajine na svetu ...« (U¢ni naért Geo-
grafija 2008a, 48). Tokrat je izpostavljena individualnost, torej neponovljivost neke pokrajine. Cetudi
so si nekatere pokrajine po posameznih prvinah med seboj zelo podobne, se lahko v ostalih dejavni-
kih in elementih (bodisi fizicno- ali druzbenogeografskih) med seboj zelo razlikujejo in na ta nacin
omogocajo resni¢no individualnost pokrajine. Operativni cilji izpostavljajo, da dijaki: »... na slikovnem
gradivu in v naravi prepoznajo reliefne oblike (tako povrsinske kot podzemne, prisojno in 0sojno stran,
tipe erozije, denudacijo in posledice drugih zunanjih dejavnikov) ...«, »... s kartografsko-slikovnim in
drugim gradivom raziskujejo topografske prvine (reliefne oblike, geomorfoloSke procese, merijo in ri-
Sejo naklon itd.)...«, »...s posnetki iz zraka, tematskimi zemljevidi, fotografijami, terenskim delom
vrednotijo razvojne procese v izbrani pokrajini ali domacem okolju ...«, »... na podlagi slikovnega gra-
diva primerjajo delitev Slovenije na (predvidene) pokrajine z zgodovinskimi ali druzbeno- ali
naravnogeografskimi ¢lenitvami in zapiSejo glavne ugotovitve ...«, v sklopu alpskih pokrajin »... opiSe-
jo glavne znadilnosti pokrajinske podobe ...«, v delu obravnave dinarskokraskih pokrajin »... opisejo
glavne znacilnosti izbrane pokrajine ...«, pri obpanonskih pokrajinah pa »... vrednotijo pomen kmetijstva
in is¢ejo razlike med posameznimi pokrajinami ...« ter nenazadnje »... primerjajo slovenske pokrajine
po naravnogeografskih in druzbenogeografskih elementih ...« (Uéni nacrt Geografija 2008a, 35—40).
Ucni cilji nastevajo ucila in uéne metode, s pomodjo katerih naj dijaki gradijo in razvijajo predstave o po-
krajinah. Nikjer pa konkretno ne omenjajo, kaksSne predstave naj o doloceni pokrajini dijaki pri pouku
razvijejo. lzpostavimo lahko edino obpanonske pokrajine, kjer je kmetijstvo kot gospodarska dejavnost
posebej poudarjeno, saj, glede na ucni nacrt, odslikava znacilnost omenjene pokrajine. Na splodno pa
lahko glede na zapisano re¢emo, da si tako mladi potemtakem sami ustvarijo neko podobo oziroma
predstavo o pokrajini.

V uénem nacrtu za strokovne gimnazije so pri predmetu geografija opredeljene tri kompetence, ki
omenjajo pokrajino. Pri pouku geografije dijaki razvijajo raziskovalne zmoznosti »... neposredno s preu-
¢evanjem domace pokrajine, z ekskurzijami in terenskim delom ...«, posredno pa jih »... pridobivajo
Z zbiranjem, razvr§¢anjem, izbiranjem, vrednotenjem in interpretiranjem informacij iz elektronskih in stvar-
nih virov. Informacije postavijajo v mreZo vzroéno-posledic¢nih odnosov in procesov v pokrajini, ki je
sestavijena iz naravnogeografskih in druzbenogeografskih prvin ...« (U¢ni naért Geografija 2008b, 7).
Omenjene so torej uéne metode in ucila, s pomocjo katerih dijaki spoznavajo in gradijo predstave o po-
krajinah. V segmentu estetskih zmoznosti u¢ni nacrt navaja, da »... vsako pisno izraZzanje dijaka, Se
posebno izraZanje z izdelki (zemljevidi, grafi, maketami, plakati) vsebuje tudi estetsko sestavino. Estet-
ski vidik pouka geografije se uveljavija pri pouku o posegih v pokrajino, ki nimajo samo funkcionalnih
posledic, temvec tudi vizualne. Oblikovanje pokrajine oziroma krajinski videz ima tudi prvine estetike ...«
(U¢ni nacrt Geografija 2008b, 8). V u¢nem nacrtu za predmet geografija se tako sreCamo s poudar-
jenimi estetskimi kompetencami, ki jih dijaki pri pouku geografije dobijo z raziskovanjem pokrajine.
Omenjeni so njihovi individualni izdelki (zemljevidi, grafi, makete, plakati), s pomocjo katerih lahko pred-
stavijo tudi svoje, individualne predstave, videnje in razumevanje pokrajine.

Pri glavnih u¢nih ciljih predmeta geografija za strokovne gimnazije je napisano, da dijaki »... spoz-
najo geografske procese in pojave ter njihovo medsebojno povezanost v konkretnih pokrajinah, v svetu
in Sloveniji ter zlasti v domaci pokrajini ...«, da »... uporabljajo osnovne nacine za zbiranje geografskih
informacij v konkretni pokrajini ...« in da »... se samostojno orientirajo in gibljejo v pokrajini ...« (UCni
nadrt Geografija 2008b, 9). Pri operativnih uénih ciljih sklopa Clovek in pokrajina lahko izpostavimo,
da dijaki »... ob opazovanju slikovnega gradiva prepoznavajo in razlikujejo razlicne tipe pokrajin ...«,
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da »... v domaci pokrajini, Sloveniji in izbranih pokrajinah po svetu prepoznavajo prvine pokrajine in
njihovo prepletanje ...«, »... pokaZejo izbrane pokrajine na Karti ...«, »... primerjajo znacilnosti doma-
Ce pokrajine z znacilnostmi drugih izbranih pokrajin ...«, »... s pomocjo pisnega gradiva, informacijske
tehnologije in terenskega dela raziskujejo in predstavijajo znacilnosti domace pokrajine ...«, »... ob iz-
branih primerih vrednotijo pomen posameznega elementa pokrajine za Zivljenje ¢loveka in specificno
dejavnost ...« in »... ob izbranih primerih ugotavljajo, da se pokrajina spreminja po naravni poti in za-
radi delovanja ¢loveka ...« (Uni nacrt Geografija 2008b, 9-10).

V drugem sklopu Pokrajinska pestrost Slovenije pa so operativni cilji, ki se nana$ajo na pokrajine,
sledeci: dijaki »... ugotavijajo vzroke za naravnogeografsko pestrost slovenskih pokrajin ...«, »... raz-
lagajo vzroke in posledice za druzbenogeografsko pestrost slovenskih pokrajin ...«, »...imenujejo in
na zemljevidu kazZejo in opisujejo velike geografske enote Slovenije ...«, »... ob izbranih primerih na-
vajajo bistvene znadcilnosti in posebnosti enot ter ugotavijajo, v katerih znacilnostih se razlikujejo med
seboj...«, »... na izbranih primerih dokazujejo soodvisnost naravnih in druzbenogeografskih znacilno-
sti slovenskih pokrajin ...«, »... s terenskim raziskovanjem primerjajo videz dveh gospodarsko razlicno
razvitih oziroma usmerjenih pokrajin ...«, »... s terenskim raziskovanjem ugotavljajo spremembe, ki jih
postindustrijska doba prinasa v pokrajino ...« »... s terenskim raziskovanjem in preu¢evanjem virov ana-
lizirajo demografske, infrastrukturne, urban(isticn)e, okoljske in gospodarske spremembe v raziskovani
pokrajini ...« in nenazadnje »... metodologijo, ki so jo spoznavali med terenskim raziskovanjem, upo-
rabljajo za vrednotenje moZnosti razvoja domace pokrajine ...« (Ucni nacrt Geografija 2008b, 10). V tem
delu velja posebej izpostaviti pomen terenskega dela pri pouku geografije in iz njega izhajajoCo meto-
do neposrednega opazovanja. S terenskim delom lahko posameznik razvija prek osebnih izkustev svoje
lastne predstave o pokrajini. U¢ni nacrt za geografijo za strokovne gimnazije — enako kot za druge pred-
mete — nikjer konkretno ne omenja, kakSne predstave o pokrajini naj dijak pridobi (razvija) v okviru
vzgojno-izobrazevalnega procesa.

Katalog znanja za geografijo za srednje strokovno izobrazevanje ter poklicno-tehnisko izobraze-
vanje je v svoji vsebini kompetenc, spretnosti, sposobnosti in operativnih unih ciljev identiCen u¢nemu
nacrtu za geografijo za strokovne gimnazije. Zato ga posebej ne izpostavljamo.

Podobno kot geografija je tudi slovens&ina predmet, ki se poucduje skozi celo vertikalo vzgojno-
izobrazevalnega procesa. Predmet je specifiCen zaradi Stevila ur. Sestavljen je iz dveh sklopov: slovnice
in slovenske knjizevnosti. Prvi sklop slovenskih pokrajin ne omenja, drugi pa jih omenja posredno v u¢-
nih ciljih, ki se nana$ajo na literarna dela nasih knjizevnikov. V nadaljevanju predstavljamo analize u¢nih
nacrtov in katalogov znanja za slovens$¢ino za osnovno Solo, splosno, strokovno in klasi¢no gimnazi-
jo ter poklicno tehni$ko izobraZevanje in srednje strokovno izobraZevanje.

V uénem nacrtu za osnovno Solo lahko pri predmetu sloven3¢ina izpostavimo nekaj operativnih u¢-
nih ciljev, ki posredno obravnavajo slovenske pokrajine. U¢enci naj bi v okviru predmeta v knjizevnem
besedilu nasli »... poglavitne informacije o prostoru in ¢asu dogajanja ...«, izrazali »... predstavo knji-
Zevnega prostora v obravnavanem knjizevnem besedilu (risba, zapis) ...« in svojo predstavo primerjali
»... S predstavami soSolcev, ob ponovnem branju svojo predstavo dopolnjujejo ...«, nadalje naj uen-
Ci»... v knjizevnem delu najdejo poglavitne informacije o prostoru in asu dogajanja, povezujejo dogajalni
prostor in ¢as ...«, »... oblikujejo cutnodomisljijsko predstavo dogajalnega prostora in ¢asa (avtorjev
opis, informacije iz knjizevnega besedila; pri zapolnjevanju nedolo¢nosti v besedilu dodajajo manjka-
joce predstave iz svojih izkuSenj, znanja in iz predstav, nastalih ob branju drugih knjizevnih del) ...,
ter »... upovedijo cutnodomisljijske predstave kraja dogajanja; razumevanje kraja in ¢asa dogajanja
dokaZejo tako, da ju poveZejo s temo in jezikovno rabo v besedilu; upostevajo tudi $irsi kontekst (med-
predmetne povezave) ...« (Uéni nacrt Slovenscina 2011, 17, 34, 57). Posebej je potrebno poudariti,
da se pri predmetu slovens$cina sre€amo s pojmom predstava, torej podoba ne€esa, kar u¢enec s po-
mocjo branja literarnih del v okviru pouka slovensCine ali domacega branja razvije oziroma ustvari.
Marsikatero knjizevno besedilo, ki je namenjeno branju v vseh treh vzgojno-izobraZevalnih obdobjih/tria-
dah osnovne Sole, je tudi geografsko obarvano in iz njega lahko uc¢enci dobijo dolo¢ena geografska
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znanja oziroma predstave o pokrajinah. Na tem mestu velja omeniti pojem t.i. pokrajinske literature ozi-
roma knjizevnosti, kjer avtorji literarnih del izpostavljajo pokrajino ali njene posamezne dele in na ta
nacin prav gotovo prispevajo k oblikovanju bral€evih predstav o pokrajini.

Prav tako kot v osnovnoSolskem u¢nem nacrtu tudi v uénem nacrtu za splosne, strokovne in kla-
si¢ne gimnazije ucni cilji neposredno ne predvidevajo razvijanja predstav o slovenskih pokrajinah. U¢ni
nacrt namre€ ne vsebuje ucnih ciljev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti, ki bi neposredno kazali na
dojemanije pokrajine. Podobno kot pri uénem nacrtu za osnovno Solo so geografske vsebine, ki se de-
loma nanaSajo tudi na slovenske pokrajine, zajete pri vsebinah slovenske knjizevnosti, saj nekatera
literarna dela (proza in poezija) vsebujejo tudi opise nekaterih slovenskih pokrajin in tako prispevajo
k temu, da dijaki s pomocjo knjizevnih besedil razvijajo svoje predstave o slovenskih pokrajinah.

V katalogih znanja za slovens¢ino za poklicno-tehnisko izobraZevanje in srednje strokovno izobra-
zevanje se z oblikovanjem geografskih predstav o slovenskih pokrajinah lahko poveze samo splo$ni
spoznavajo njihove avtorje ter temeljne kulturno-zgodovinske okolisc¢ine njihovega nastajanja in spre-
jetosti pri bralcih ...« (Katalog znanja Slovensc¢ina 2010a in 2010b, 3). Lahko re€emo, da ob branju
nekaterih literarnih besedil (v katalogu znanja so omenjena Stevilna literarna dela kot na primer: Kral]
Matjaz, Slava Vojvodine Kranjske, Popotovanije iz Litije do CateZa, Visoska kronika ...) dijaki lahko tudi
razvijejo svoje predstave o posameznih slovenskih pokrajinah. Ne gre torej za razvijanje predstav prek
slikovnega gradiva, temvec prek literarnih besedil.

Pri u€nem nacrtu za predmet spoznavanje okolja v sklopu operativnih u¢nih ciljev izpostavljamo
sledece: ucenci »... vedo, da so pokrajine pri nas in po svetu razlicne ...«, »... $irijjo spoznanja o dru-
gacnih pokrajinah ...«, »... Spoznajo nacine predstavljanja geografskega okolja (peskovnik, zemljevid,
globus) ...«, »... spoznajo in vrednotijo spremembe v svojem kraju na podlagi razli¢nih virov ...«, »... zna-
jo opisovati in razlikovati znacilna okolja v Sloveniji...«, »... primerjajo znacilnosti domace pokrajine
Z izbrano pokrajino v Sloveniji ali drugod v svetu ...« ter »... opiSejo razlicne pokrajine ...« (U€ni nacrt
Spoznavanje okolja, 2011, 8-20). Iz zapisanih ciljev lahko razberemo, da se pri pouku spoznavanja
okolja u€enci ucijo o razli¢nih slovenskih pokrajinah, da jih pri tem ugitelji navajajo na uporabo razli¢nih
metod in udil, nikjer v uénem nacrtu pa ni zapisano, kakSne predstave o pokrajinah naj uéenci v okvi-
ru pouka tega predmeta razvijejo.

Podobno kot geografija je tudi zgodovina u¢ni predmet v osnovnih in srednji Solah. V u¢nem nacr-
tu za osnovno $olo so ucni cilji povezani predvsem s ¢asovno predstavo, veliko manj pa je poudarkov,
namenjenih prostorski predstavi. U¢ni nacrt ne vsebuje nobenega konkretnega uénega cilja, ki bi na-
kazoval na razvijanje predstav o slovenskih pokrajinah pri uencih, so pa med sploSnimi cilji nekateri
taki, ki predpostavljajo uéenéevo predstavo o prostorskih enotah (na primer termina regionalna, lokal-
na zgodovina). Eden izmed splosnih ucnih ciljev predmeta, ki bi se lahko posredno navezoval tudi na
dojemanije pokrajine, je ta, da ucenec v okviru predmeta zgodovina »... razvija spretnosti ¢asovne in
prostorske predstavijivosti ...« (U¢ni nacrt Zgodovina 2011, 26), saj je v njem izpostavljena prostorska
komponenta. Nikjer pa ni eksplicitno omenjenih predstav o pokrajini, niti kakSne naj bi te bile.

UEni nacrt za gimnazije ravno tako ne vklju€uje nobenih u¢nih ciljev, kompetenc, spretnosti in spo-
sobnosti, ki bi bili neposredno povezani s prou¢evano tematiko. Kljub temu lahko izpostavimo, da je
pri opredelitvi predmeta zapisano, da je prostor eden glavnih konceptov zgodovine. V tej luci bi se to-
rej lahko navezali na to, da je pri pouku zgodovine pomembna tudi pokrajina kot prostorska entiteta.
Ravno tako je pri glavnem u¢nem cilju navedeno, da dijaki »... razvijajo sposobnosti prostorskih in ¢a-
sovnih predstav ...« (Uéni nacrt Zgodovina 2008a, 8). Med kompetencami je navedena moznost za
razvijanje predstav o pokrajinah, saj pravi, da dijaki »... sklepajo o spreminjanju zgodovinskega pro-
stora skozi Cas ter presojajo 0 medsebojnem vplivu naravnega in geografskega okolja na zgodovinski
razvoj in zgodovinskega razvoja na okolje ...« (Uéni nacrt Zgodovina 2008a, 60).

V u€nem nacrtu za strokovne gimnazije je v ospredju ¢asovna komponenta. Izpostavimo lahko en
glavni cilj, ki bi lahko bil posredno vezan na razvijanje predstav o slovenskih pokrajinah, in sicer da di-
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jaki »... razis¢ejo znadilnosti etni¢nega, ozemeljskega, gospodarskega in druzbenega razvoja zgodo-
vinskih dezel, v katerih so ziveli tudi Slovenci ...« (U¢ni nacrt Zgodovina 2008b, 24).

U¢ni nacrt za predmet kmetijstvo posebej ne omenja posameznih pokrajin, prav tako ni nikjer za-
pisano, kakSne predstave naj dijaki pridobijo oziroma razvijejo o pokrajinah v okviru tega predmeta.
Kot glavna cilja, ki se lahko nana$ata na znacilnosti pokrajine, lahko izpostavimo dva, in sicer: dijaki
»... analizirajo naravne danosti za kmetovanje v Sloveniji ...« in »... izberejo ustrezen nacin kmetova-
nja glede na naravne danosti ...« (U¢ni naCrt Kmetijstvo 2010, 5). Predvidevamo, da lahko ta dva cilja
dijaki uresnicijo le, ¢e poznajo tako naravno kot druzbenogeografske znacilnosti vsake pokrajine, saj
brez njihovega poznavanja nacinov kmetovanja ni mogoce umestiti v pokrajino. Operativni u¢ni cilji so
zelo specifiéni in se nanaSajo neposredno na razliCne panoge kmetijstva, od poljedelstva, vinograd-
niStva do vinarstva ipd., ter v svoji strukturi ne omenjajo poznavanja posameznih pokrajin.

Predmet okoljska vzgoja kot vzgoja in izobrazevanje za trajnostni razvoj je vsebinsko usmer-
jen na podrocje varstva okolja. Kljub temu lahko izpostavimo dva operativna cilja, prek katerih bi lahko
ucitelj z dijaki razvijal predstave o slovenskih pokrajinah, in sicer da dijaki »... raziskujejo stanje in spre-
membe v svojem okolju skozi ¢as (npr. ankete, fotografije, posnetki, zapisi), jih ovrednotijo ...« in da
»...raziscejo in predstavijo primere sprememb v domacem okolju ...« (Kurikul Okoljska vzgoja
2008, 13). Na podlagi slikovnega gradiva in metode opazovanja bi lahko z raziskovalnim delom dijaki
razvijali predstave o posameznih slovenskih pokrajinah.

V uénem nacrtu za umetnostno zgodovino ni posebej izpostavljenih ucnih ciljev, kompetenc, spret-
nosti in sposobnosti, ki bi se eksplicitno nanasali na razvijanje predstav o pokrajinah. Vendar lahko pri
nekaterih operativnih u€nih ciljih ucitelj posredno prek spoznavanja likovne umetnosti, za dolo¢eno
obdobje tipi¢ne arhitekture razvija omenjene predstave pri dijakih. Taki cilji so na primer, da dijaki »... ana-
lizirajo splosne znacilnosti gotike na Slovenskem ...«, »... razumejo regionalno pogojenost renesancne
arhitekture na Slovenskem ...« in »... razumejo znacilnosti in razlike kranjskega in Stajerskega baro-
ka ...« (Uni naCrt Umetnostna zgodovina 2008, 19-20).

V okviru u¢nega nacrta za predmet umetnostna zgodovina: umetnost na Slovenskem ni pred-
videnih uénih ciljev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti, ki bi neposredno omogocali razvijanje predstav
o slovenskih pokrajinah. V okviru predmeta, ki se dotika profane stavbne in sakralne dediS¢ine Slove-
nije, pa se dijaki skozi zgodovino spoznajo tudi posredno s pokrajinami, kjer je tovrstna dedis€ina. SploSni
cilj predmeta je v u€nem nacrtu opredeljen z besedami, da pri pouku omenjenega predmeta »... dija-
ki dobijo vpogled v povezavo in soodvisnost med ustvarjanjem, umetniskim delom in druzbenim okoljem;
izostrijo pogled na umetnostno dedi$¢ino domacega kraja, SirSega domacega okolja, regije ...« (UCni
nacrt Umetnostna zgodovina: umetnost na Slovenskem 2008, 6). Posredno lahko prek tega globalne-
ga ucnega cilja ucitelj razvija oziroma pomaga dijaku razvijati predstave o slovenski pokrajini tudi v okviru
omenjenega predmeta.

Tako kot slovensCina je tudi glasbena vzgoja predmet, ki se poucuje na ravni osnovno$olskega
izobrazevanja v vseh razredih, torej od 1. do 9. razreda. Med splo$nimi cilji predmeta sta zapisana na
zacetku u¢nega nacrta dva, prek katerih bi lahko u¢enci s pomocjo ucitelja potencialno razvijali pred-
stave o slovenskih pokrajinah: »... oblikovanje pozitivnega odnosa do nacionalne in svetovne glasbene
dediscine« in »povezovanje glasbhe z drugimi umetnostmi in z razli¢nimi predmetnimi podrocji ...« (op.
pri slednjem lahko navedemo v prvem vzgojno izobrazevalnem obdobju tudi predmet okoljska vzgo-
ja, v drugem druzbo v tretiem pa geografijo) (U¢ni nacrt Glasbena vzgoja 2011, 5). V nadaljevanju je
ucni nacrt razdeljen na tri vzgojno-izobraZevalna obdobja, vsako od teh pa na tri podrocja glasbenih
dejavnosti, in sicer izvajanje, ustvarjanje in poslusanje. Za vsako izmed teh podrocij so v uénem na-
Crtu posebej zapisani tudi operativni uni cilji; nekatere izmed njih, ki jih izpisujemo v nadaljevanju, lahko
potencialno poveZzemo tudi z razvijanjem predstav o pokrajinah. V prvem vzgojno izobrazevalnem ob-
dobju je tako med drugim zapisano, da u€enci »... v skupini in samostojno spros¢eno in doZiveto pojejo
otro$ke, ljudske in umetne pesmi...«, »... pleSejo ljudske plese ...«, »... prepoznavajo in uporabljajo glas-
bene pojme: skladba, ... ljudska in umetna glasba ...«, »... prepoznavajo in uporabljajo poimenovanja

21



Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

za glasbila, glasbene sestave in oblike: trstenke ... ljudski ples ...« (Uéni nacrt Glasbena vzgoja 2011,
6-7). V tem delu u¢nega nacrta so torej izpostavljeni ljudska pesem in ljudski plesi, ki so prav gotovo
ena izmed pomembnih prvin pokrajine, saj lahko preko besedil ljudskih pesmi in gibov ljudskih plesov
spoznamo tudi pokrajino in o njej razvijamo svoje predstave. V prvem vzgojno-izobrazevalnem obdob-
ju je v uénem nacrtu zapisanih tudi nekaj operativnih u¢nih ciljev, ki jih lahko navezemo konkretno na
dozivljanje pokrajine. Med drugim je zapisano, da ucenci »... z zvoki posnemajo Stvari, Zivali, jezike
oziroma dogajanja v svojem oZjem in SirSem okolju ter v naravi...« ter da »... poslu$ajo in razmi$ljajo
0 zvokih v naravi, drugih zvocnih pojavih in glasbenih primerih ...« (Uéni naért Glasbena vzgoja 2011, 7).
S tema dvema uc¢nima ciliema je torej poudarjena ena izmed misli, ki smo jih zapisali v uvodnem delu
monografije, da pokrajino spoznavamo in doZivljamo z razli¢nimi Cutili, torej, v tem primeru, tudi z zvo-
kom in na ta nacin prav gotovo tudi preko zvoka razvijamo svoje predstave o neki pokrajini. Tudi v drugem
vzgojno izobrazevalnem obdobju so ucni operativni cilji, kar se ti¢e spoznavanja ljudskih pesmi in ple-
sov precej podobni zgoraj omenjenim. U&enci tako »... pojejo ter poglabljajo zanesljivost petja eno- in
dvoglasnih ljudskih ter umetnih pesmi s poudarkom na domaci (in manj na tuji) ljudski glasbeni zaklad-
nici...«, »...izvajajo rajalne plese, plese ter slovenske ljudske plese in plese drugih kultur ter narodov ...«,
»... doZiviljajsko-analiticno poslu$ajo eno- in dvoglasno ljudsko ter umetno glasbo ...«, »... razumejo in
uporabljajo glashbene pojme: ljudska in umetna glasha ...« (Uéni nacrt Glasbena vzgoja 2011, 8-9), med
izbirnimi cilji pa je zapisano tudi, da u¢enci »... instrumentalno izvajajo slovenske ljudske plese ...« (Uéni
cilj Glasbena vzgoja 2011, 8). V nadaljevanju u¢ni nacrt predvidi, da u€enci »... ob razlicnih glasbenih
vsebinah z gibanjem in plesom izraZajo (zunaj) glasbena doZivetja ter analiticne zaznave o osnovnih
glasbenih elementih ter poglabljajo predstave o njih ...« (U¢ni nacrt Glasbena vzgoja 2011, 8), kar bi
potencialno lahko tudi navezali na to, da uenci glasovno, gibalno in likovno izrazajo svoje predstave
0 neki pokrajini (v nadaljevanju je zapisani ucni cilj pri podro¢ju glasbenih dejavnosti — ustvarjanju —
razSirjen Se na likovno izrazanje glasbenih in zunajglasbenih dozivetij). Kot izbirni cilj pa je v drugem
vzgojno izobrazevalnem obdobju v uénem nacrtu zapisano, da ucenci »... poznajo in obis¢ejo glasbe-
ne ustanove: glasbeno $Solo, ljudske godce in druStva, ki se ukvarjajo z ljudsko glasbho, glasbene
prireditve, Slovensko filharmonijo ali Cankarjev dom ali SNG ...« (U¢ni nacrt Glasbena vzgoja 2011, 9).
Na ta nacin, torej z obiskom posameznih institucij in drustev, prav gotovo lahko pokrajino bolje spoz-
najo ter razvijajo o njej svoje predstave. V tretiem vzgojno izobrazevalnem obdobju so operativni cilji
razdeljeni na posamezne razrede. Tako naj u¢enci v 7. razredu »... izvajajo domaco in tujo ljudsko in
umetno glasbo iz obdobja pradavnine, starega in srednjega veka, renesanse in baroka...«, v 8. raz-
redu »... izvajajo domaco in tujo ljudsko in umetno glasbo iz obdobja 18. in 19. stoletja ...«, v 9. razredu
pa naj »... izvajajo domaco in tujo ljudsko in umetno glasbo iz obdobja 20. in 21. stoletja ...« (Uni na-
¢rt Glasbena vzgoja 2011, 10). Za tretje vzgojno izobraZevalno obdobje je predvideno tudi, da
ucenci »... pojejo eno, dvo- in vecglasne ljudske in umetne pesmi razlicnih obdobij in okolij ter stop-
njujejo sposobnost estetskega oblikovanja in vrednotenja.« ter da »... pozorno in doZivijajsko analiticno
poslu$ajo skladbe iz slovenske in svetovne glasbene literature; ob poslusanju poglabljajo glasbena zna-
nja in spodobnosti ...« (U¢ni nacrt Glasbena vzgoja 2011, 10-11). Potencialno bi lahko torej u¢enci na
podlagi besedil pesmi spoznavali pokrajino, tudi njeno spreminjanje skozi €as, in 0 njej razvijali svoje
predstave. Ce povzamemo, lahko ugotovimo, da v uénem naértu za glasbeno vzgojo ni predvidenega
nobenega ucnega cilja, ki bi se konkretno navezoval na pokrajino. Kljub temu lahko sklenemo, da sta
v uénem nacrtu nekajkrat omenjena ljudska pesem in ljudski ples, prek katerih lahko u¢enci spozna-
vajo razli¢ne pokrajine in o njih, preko besedil pesmiin plesnih gibov, razvijajo tudi svoje predstave o nje;.
Nikjer v uénem nacrtu tudi ni zapisano, katere ljudske pesmi in ljudske plese uc¢enci spoznavajo v po-
sameznem vzgojno-izobrazevalnem obdobju, kar pomeni, da je ugitelj pri izboru povsem avtonomen
in je tako tudi od njegove izbire pesmi oziroma plesa odvisno, katero pokrajino bodo na ta nacin ucenci
spoznali in tako potencialno o njej razvijali svoje predstave.

V u€nem nacrtu za drzavljansko in domovinsko vzgojo ter etiko ni navedenega nobenega ope-
rativnega cilja, kompetence, sposobnosti in spretnosti, ki bi omogocala u€encem razvijati konkretne
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predstave o pokrajinah. Pri predmetu se uéenci seznanjajo s splodnimi pojmi, kot so domovina, drzava,
drzavljanstvo, Evropska unija, verstva, ipd. Kljub temu da bi lahko prek nastetih pojmov gradili in raz-
vijali svoje predstave o pokrajinah, pa te niso neposredno omenjene v nobenem delu uénega nacrta.

V u¢nem nacrtu za predmet naravoslovje in tehnika ni vsebin, povezanih s predstavami u¢en-
cev o pokrajinah. Pri tem predmetu zlasti prevladujejo vsebine, povezane z biologijo in kemijo (prst,
zrak, voda). Na podlagi analize u¢nega nacrta tako ne moremo sklepati o tem, ali in kak3ne predsta-
ve o slovenskih pokrajinah u¢enci v okviru tega predmeta razvijajo oziroma dobijo.

Vsebine, zapisane v uénem nacrtu za naravoslovje, so tesno povezane z biologijo, nikjer pa ni
omenjene pokrajine, niti ni v uénem nacrtu izpostavljeno, da v okviru tega predmeta ucenci razvijajo
predstave o pokrajini.

Predmet okoljska vzgoja zajema predvsem izobrazevanje na podrocju varstva okolja. Noben ope-
rativni uéni cilj v uénem nacrtu predmeta ne omenja pokrajine niti ne predvidi razvijanja predstav
o pokrajini s strani uéenca.

Noben uéni nacrt ali katalog znanja eksplicitno ne definira pojma slovenske pokrajine. Izmed
vseh ucnih nacrtov lahko pri definiciji pojma pokrajina izpostavimo edino u€ni nacrt za predmet bival-
na kultura, kjer je med cilji zapisano, da morajo dijaki ne samo poznati, temve¢ tudi obvladati in razumeti
pojem pokrajina. Gre za edini ucni nacrt, ki se neposredno ukvarja s samim poznavanjem in razumeva-
njem pojma, medtem ko je v nekaterih drugih pojem pokrajina le omenjen in od uc¢encev in dijakov ne
zahteva njegovega razumevanja.

Glede pogostosti pojavljanja pojma pokrajina lahko ugotovimo, da je v nekaterih u¢nih nacrtih ali
katalogih znanja pojem pokrajina sicer omenjen (druzba, druzboslovje, druzboslovje in naravoslovje,
geografija, spoznavanje okolja), medtem ko se v drugih u¢nih naértih ali katalogih znanja s tem pojmom
ucenci in dijaki neposredno sploh ne sre¢ajo (drzavljanska in domovinska vzgoja ter etika, kmetijstvo,
naravoslovje in tehnika, naravoslovje, okoljska vzgoja, okoljska vzgoja kot vzgoja in izobrazevanje za
trajnostni razvoj, slovenscina, umetnostna zgodovina, umetnostna zgodovina: umetnost na Slovenskem,
zgodovina). Najveckrat je pojem pokrajina omenjen v uénem nacrtu za geografijo. Kljub najstevilcnej-
§i omembi pojma pa tudi iz njih ne moremo izvedeti, kakSne predstave o pokrajinah naj bi u¢enec in
dijak pri pouku geografije razvil.

Naslednja skupna ugotovitev vseh analiziranih u¢nih nacrtov in katalogov znanja se nana$a na uéne
metode in ugila pri spoznavanju slovenskih pokrajin. Ti so v nekaterih u¢nih nacrtih zelo konkretno
zapisani. Tako je na primer v uénem nacrtu za bivalno kulturo posebe;j izpostavljeno podrocje vizua-
lizacije pokrajine, saj morajo dijaki v okviru omenjenega predmeta izdelati predstavitveni plakat
arhitekturne krajine in ga predstaviti razredu ter, na primer, vizualno predstaviti analizo svojega kraja.
Nadalje je v u¢nem nacrtu za druzbo zapisano, da u€enci domaco pokrajino raziskujejo in prou€ujejo
tudi z modeli, fotografijami in zemljevidi. Slednji dve ugili sta v nekaterih uénih nacrtih in katalogih zna-
nja pri spoznavanju pokrajine Se posebej izpostavljeni (na primer tudi pri predmetih druzboslovje,
druzboslovje in naravoslovje, geografija). Pri predmetu geografija se sre¢amo z najve¢ predlogi ugil,
prek katerih oziroma s pomocjo katerih lahko u€enci in dijaki spoznajo pokrajino, saj so poleg ze pre;j
omenjenih navedeni Se ostalo slikovno gradivo, besedila, satelitski in zrani posnetki, nikakor pa ne
smemo zanemariti tudi veckrat poudarjenega terenskega dela in ekskurzije, ki z neposrednim opazo-
vanjem in raziskovanjem omogocata spoznavanje pokrajine. Nenazadnje velja v tem segmentu
izpostaviti tudi predmet spoznavanje okolja, ki posebej omenja peskovnik kot uéni pripomocek, prek
katerega ucenci tudi spoznajo nacin predstavljanja znacilnosti neke pokrajine.

Ucni naérti (in v nekaterih primerih katalogi znanja) sicer omenjajo slovenske pokrajine, nikjer v ué-
nih ciljih, kompetencah, sposobnostih in spretnostih pa ni eksplicitno zapisano, kakSne predstave naj
bi u€enec in dijak v vzgojno-izobraZzevalnem procesu o slovenskih pokrajinah dobil oziroma razvil.
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3 UCBENIKI IN FOTOGRAFIJE V NJIH

Kljub pospeSenemu razvoju informacijsko-komunikacijske tehnologije, ki vpliva na nastajanje no-
vih ucil in uénih pripomockov v izobrazevalnem procesu, so raziskave potrdile, da ostajajo u¢beniki
prevladujoCe ucilo pri pouku v Sloveniji (Resnik Planinc 2001, 101-124) ter v uénem procesu v SirSem
evropskem prostoru (Resnik Planinc s sodelavci 2006, 20). Njihova vodilna vioga je konkretizacija uc-
nih ciljev, zapisanih v u€nih nacrtih in katalogih znanja. Vlogo uc¢benika v odnosu do ucitelja in u¢enca
dobro povzema tudi Kova¢ s sodelavci (2005): » ...Ucbenik je kot ucno sredstvo za ucitelja in ucni vir
za ucenca tekstovni u¢ni medij, ki kot del izobraZevalne tehnologije pripomore k ucinkovitosti pouka in
samostojnega uc¢enja.« Vendar moramo poudariti, da so poleg besedilnih informacij iziemnega pome-
na tudi sporoCila, ki jih ponuja slikovno gradivo, kot so fotografije, zemljevidi in grafikoni. Avtorji in uredniki
Solskih u¢benikov morajo pri pripravi besedil in izbiri slikovnega gradiva strogo slediti predpisanim u¢-
nim nacrtom in katalogom znanja, Ce Zelijo, da bodo uc¢beniki tudi uradno potrjeni. Zaradi prevladujoce
vloge ucbenikov na vseh podrogjih izobraZzevanja smo se tudi pri analizi slikovnega gradiva osredoto-
Cili izklju€no na fotografije slovenskih pokrajin v domacih u¢benikih.

3.1 KRITERIJI IZBORA UCBENIKOV ZA ANALIZO FOTOGRAFSKEGA GRADIVA

Namen in cilji raziskave, prikazane v priujo¢i monografiji, so narekovali zelo premisljen izbor uc-
benikov. Naslonili smo se na vec kriterijev in izbor izpeljali v ve€ korakih. Najprej smo se oprli na izsledke
analize u¢nih nacrtov in katalogov znanja (glej poglavje 2). Ugotovili smo, da v osnovnih Solah iz razli¢nih
vidikov obravnavajo slovenske pokrajine v SirSem pomenu besede pri obveznih predmetih: geografi-
ja, druzba, spoznavanje okolja, naravoslovje, zgodovina, slovens¢ina, drzavljanska in domovinska vzgoja
ter etika in glasbena vzgoja. Med izbirnimi predmeti sta to okoljska vzgoja in umetnostna zgodovina.
V gimnazijah, srednjih tehniskih Solah in strokovnih Solah so pokrajinsko usmerjeni u¢ni predmeti: geo-
grafija, druzboslovje, druzboslovje in naravoslovje, zgodovina, slovens¢€ina in umetnostna zgodovina.
Pri ve€ predmetih obstaja potencialna moznost oblikovanja predstav o slovenskih pokrajinah, na pri-
mer v okviru predmetov naravoslovje in tehnika, kmetijstvo ter okoljska vzgoja kot vzgoja in izobrazevanje
za trajnostni razvo;.

Iz katalogov ucbenikov za osnovno- in srednjeSolstvo, potrjenih v Solskem letu 2012/2013 ter ob-
javljenih na spletni strani tedanjega Ministrstva za izobrazevanje, znanost, kulturo in Sport, smo izbrali
vse potrjene ucbenike za nastete predmete osnovnih, srednjih ter poklicnih Sol.

Ti se do Solskega leta 2015/2016 niso bistveno spreminjali, saj se vecje ucbeniske reforme doga-
jajo priblizno vsakih deset let, u€beniki pa ostajajo v uporabi Se dalj ¢asa, saj je njihova zamenjava zaradi
ucbeniskih skladov omejena.

Z izjemo okoljske vzgoje in umetnostne zgodovine lahko uitelji pri ostalih rednih in izbirnih pred-
metih za vse stopnje izbirajo med ucbeniki razli¢nih zalozb. Poleg uveljavljenih zalozb, ki posegajo skoraj
na vsa tematska podrocja, se pojavljajo tudi zalozbe, ki so specializirane le za doloCene predmete.

Ugotovili smo, da u¢beniski trg na ve€ tematskih podrogjih pokrivajo Stiri vecje zalozbe (sliki 1 in 2):
Zalozba Rokus Klett (Rokus), Mladinska knjiga Zalozba (MK), Modrijan zalozba (Modrijan) in DZS. Le
za posamezne predmete ponujajo u¢benike Se: Zalozba Izolit (1zolit) za sloven3€ino, i2 zalozba (i2) za
druzbo in drzavljansko in domovinsko vzgojo ter etiko, Izotech za spoznavanje okolja, Tehniska zaloz-
ba Slovenije (TZS) za naravoslovje in ZaloZba Obzorja za okoljsko vzgojo (Fridl 2016, 122).

Na seznam smo uvrstili tako starejSe kot tudi posodobljene izdaje istih u¢benikov, in sicer v prime-
ru, Ce so starejSe izdaje u€benikov Se v u€beniskih skladih. Ob pregledu slikovnega gradiva v razliénih
izdajah istega ubenika smo ugotovili, da izdaja ne bo bistveno vplivala na rezultate raziskave, saj gre
pri novejsih izdajah predvsem za vsebinske dopolnitve in le redko za posodobitve slikovnega gradiva.
To lahko poveZzemo z dejstvom, da je po mnenju urednikov odkup fotografij ali izdelava novih zemlje-
vidov pomemben stroSek in se zato za posodobitve slikovnega gradiva odlo¢ajo redkeje kot za prenove
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besedil. UCbenike brez slikovnega gradiva, ki bi izkazovalo vsaj Sibko povezanost s pokrajinskimi pred-
stavami, smo Ze v prvem koraku umaknili iz nadaljnje raziskave. Za izbrane predmete smo tako na
seznam vseh ucbenikov za osnovne Sole uvrstili 150 uébenikov, na seznam za srednje Sole pa 56 uc¢-
benikov.

Nazadnje smo seznam ucbenikov Se nekoliko zoZili in v analizo slikovnega gradiva vkljudili le tiste
ucbenike, ki pri posameznem predmetu v doloCenem razredu oziroma letniku dosezejo vsaj dve tret-
jini slovenske SolajoCe se mladine. Zaradi uCbeniskih skladov, ki se obnavljajo na podlagi dotrajanosti
Solskih knjig in ne soCasno z vsebinsko prenovo ucbenikov, zaloZzbe nimajo natan¢nega podatka,
kolikSen delez otrok v izbranem Solskem letu uporablja njihove ucbenike in katere izdaje u€benika upo-
rablja. Na podlagi ocen uiteljev in urednikov, Stevila naklade ter prodanih delovnih zvezkov, saj ucitelji
praviloma uporabljajo delovne zvezke in ucbenike iste zalozbe, smo ocenili delez uporabe posamez-
ob pogoju, da je vsota njihovih delezev za posamezni razred in predmet presegala 60 %. V ozji izbor
za analizo se je na koncu uvrstilo 31 osnovnoSolskih (preglednica 2) in 19 srednjeSolskih u¢benikov
(preglednica 3).

Zalozba Obzorja | 3
Tehniska zalozba Slovenije |2
Izotech | 3

i2 |12 2

Izolit 6

DZzsS | 4 2 3 3 4 9 2
Modrijan 7 222 4 5 9

Miladinska knjiga 6 2 4 3 13 2

Zalozba Rokus Klett | 4 4 4 2 6 24
T T T T T T T T

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50
Stevilo osnovnosSolskih u¢benikov

geografija druzba spoznavanje okolja
naravoslovje zgodovina slovenscina
drzavljanska vzgoja okoljska vzgoja umetnostna zgodovina

Slika 1: Stevilo osnovnosolskih uébenikov razliénih zalozb, ki vkljuéujejo fotografije slovenskih pokrajin.
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Zalozba Obzorja | 3

Tehniska zalozba Slovenije
Izotech

i2

Izolit

DzZS |3 3 6 5 1
Modrijan 6 2 4
Mladinska knjiga 8 3 8

Zalozba Rokus Klett 4

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Stevilo srednjeSolskih ucbenikov

zgodovina slovenscina geografija

druzboslovje umetnosta zgodovina

Slika 2: Stevilo srednjesolskih uébenikov razliénih zalozb, ki vkljucujejo fotografije slovenskih pokrajin.

Preglednica 2: Izbrani ucbeniki za osnovne Sole, ki smo jih zajeli v obravnavo slikovnega gradiva
o slovenskih pokrajinah.

1. razred
SPOZNAVANJE OKOLJA . Hergan, A. Rot Vrhovec, T. Kovaé
Dotik okolja 1. Uchenik za spoznavanje okolja v prvem razredu osnovne Sole.
Ljubljana: Mladinska knjiga, 2009.
2. razred
SPOZNAVANJE OKOLJA M. Anti¢, B. Bajd, J. Ferbar, D. Grgicevi¢, D. Krnel, M. Pecar
Okolje in jaz 2. Spoznavanie okolja za 2. razred osnovne $ole.
Ljubljana: Modrijan, 2009.
D. Vr8¢aj, J. Strgar, D. Kralj, V. Udir
Opazujem, raziskujem, razmisljam 2. U¢benik za spoznavanje okolja v 2. razredu
devetletne osnovne Sole.
Ljubljana: DZS, 2008.
3. razred
SLOVENSCINA M. Kern, M. Kramari¢, M. Pipan, M. Ropi¢
Besede gradijo svet 3. Ucbenik za slovens¢ino za tretji razred osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2009.
SPOZNAVANJE OKOLJA M. Anti¢, B. Bajd, J. Ferbar, D. Grgicevi¢, D. Krnel, M. Pecar
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Okolje in jaz 3. Spoznavanje okolja za 3. razred osnovne $Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2009.

D. Vr$¢aj, J. Strgar, D. Kralj, V. Udir, S. Popit

Opazujem, raziskujem, razmisljam 3. U¢benik za spoznavanje okolja v 3. razredu
devetletne osnovne Sole.

Ljubljana: DZS, 2009.

4. razred
SLOVENSCINA N. Cajhen, N. Drusany, D. Kapko, M. Krizaj Ortar, M. BeSter Turk
Gradim slovenski jezik 4. Ubenik za slovens€ino v 4. razredu osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2009.
M. Kocjan - Barle, K. Briski, M. Miklav¢ic
Znanka ali uganka 4. Sloven$¢ina za 4. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2009.
DRUZBA M. Umek, O. Janga Zorn
Druzba in jaz 1. U¢benik za druzbo za 4. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2012.
5. razred
SLOVENSCINA N. Cajhen, N. Drusany, D. Kapko, M. Krizaj Ortar, M. BeSter Turk
Gradim slovenski jezik 5. U¢benik za sloven$¢ino v 5. razredu osnovne $ole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2010.
S. Kranjc, T. Kokalj
Moja slovens¢ina 5. Ucbenik za pouk slovenscine v 4. razredu osnovne Sole in
5. razredu devetletne osnovne Sole.
Trzin: Izolit, 2003.
DRUZBA M. Umek, O. Jansa Zorn
Druzba in jaz 2. Druzba za 5. razred osnovne $ole.
Ljubljana: Modrijan, 2012.
6. razred
SLOVENSCINA N. Cajhen, N. Drusany, D. Kapko, M. Krizaj Ortar, M. Bester Turk
Gradim slovenski jezik 6. U¢benik za sloven$¢ino v 6. razredu osnovne $ole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2011.
GEOGRAFIJA J. Senegacnik
Moja prva geografija. Geografija za 6. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2012.
ZGODOVINA 0. Janga Zom, A. Kastelic, G. Skraba
Spoznavajmo zgodovino. Zgodovina za 6. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2008.
NARAVOSLOVJE A. Sorgo, S. A. Glazar, M. Slavinec
Aktivno v naravoslovje 1. Ucbenik za naravoslovje v 6. razredu osnovne Sole.
Ljubljana: DZS, 2012.
B. Miheli¢, D. Mati Djuraki, G. Torkar, M. Klanj$ek Gunde, R. Jerman
Naravoslovje 6. Ucbenik za 6. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2007.
7. razred
SLOVENSCINA N. Drusany, N. Cajhen, D. Kapko, M. Krizaj Ortar, M. Bester Turk

Slovenscina za vsakdan in vsak dan 7. Ucbenik za sloven$¢ino v 7. razredu osnovne
Sole.

Ljubljana: Rokus Klett, 2009.
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GEOGRAFIJA J. Senegacnik
Geografija Evrope in Azije. Ucbenik za 7. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2010.
ZGODOVINA J. Razpotnik, D. Snoj
Raziskujem preteklost 7. Ucbenik za zgodovino za 7. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2007.
K. Simoni¢ Mervic
Stari svet. Zgodovina za 7. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2011.
NARAVOSLOVJE A. Kolman, D. Mati Djuraki, D. Pintar, I. Furlan, M. KlanjSek Gunde, R. Jerman, R. Ocepek
Naravoslovje 7. U¢benik za 7. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2010.
8. razred
SLOVENSCINA M. Honzak, V. Medved Udovi€, M. Mohor, N. Pirih Svetina
Dober dan, zivljenje. Berilo 8 za osmi razred osnovne Sole.
Ljubljana: Miadinska knjiga, 2010.
N. Drusany, N. Cajhen, D. Kapko, M. KriZaj Ortar, M. Bester Turk
Slovens¢ina za vsakdan in vsak dan 8. Ubenik za slovenScino v osmem razredu
osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2009.
GEOGRAFIJA K. Kolenc-Kolnik, A. Korze Vovk, M. Oti¢, J. Senegacnik
Geografija Afrike in Novega sveta. U¢benik za 8. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2010.
ZGODOVINA M. Zvanut, P. Vodopivec
Vzpon mes¢anstva. Zgodovina za 8. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Modrijan, 2010.
DRZAVLJANSKA M. Ule Nastran, V. Potoénik, I. Luksi¢, B. Kovac, I. Svetlik, D. Plut
IN DOMOVINSKA VZGOJA Drzavljanska vzgoja in etika. Ucbenik za drZavljansko vzgojo in etiko v 8. razredu
TER ETIKA osnovnoSolskega izobrazevanja.
Ljubljana: i2, 2007.
9. razred
SLOVENSCINA M. Honzak, V. Medved Udovi¢, M. Mohor, N. Pirih Svetina
Skrivno zivljenje besed. Berilo za 9. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Mladinska knjiga, 2010.
N. Cajhen, N. Drusany, D. Kapko, M. Krizaj Ortar, M. Bester Turk
Slovens¢ina za vsak dan 9. Ucbenik za slovens¢ino v 9. razredu osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2011.
GEOGRAFIJA J. Senegacnik
Geografija Slovenije. Ucbenik za 9. razred osnovne $ole.
Ljubljana: Modrijan, 2012.
ZGODOVINA J. Razpotnik, D. Snoj

Raziskujem preteklost 9. Ucbenik za zgodovino za 9. razred osnovne Sole.
Ljubljana: Rokus Klett, 2008.
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Preglednica 3: Izbrani uébeniki za gimnazije, srednje tehniske Sole in strokovne Sole, ki smo jih zajeli
v obravnavo slikovnega gradiva o slovenskih pokrajinah.

1. letnik
SLOVENSCINA M. Krizaj Ortar, M. Bester Turk, M. Koncina, M. Bavdek, M. Poznanovi¢, D. Ambroz,
S. Zidan
Na pragu besedila 1. Uchenik za slovenski jezik v 1. letniku gimnazij in srednjih
strokovnih $ol.
Ljubljana: Rokus Klett, 2011.
GEOGRAFIJA J. Senegacnik, B. Drobnjak
Ob¢a geografija za gimnazije. Utbenik geografije za 1. letnik gimnazij.
Ljubljana: Modrijan, 2009.
ZGODOVINA S. Berzelak
Stare dobe. Zgodovina za 1. letnik gimnazij.
Ljubljana: Modrijan, 2006.
UMETNOSTNA ZGODOVINA N. Golob
Umetnostna zgodovina. Ucbenik za umetnostno zgodovino v gimnazijskem
izobrazevaniju, srednjem tehniSkem oz. strokovnem izobrazevaniju in poklicnem
tehniSkem izobraZevanju.
Ljubljana: DZS, 2010.
DRUZBOSLOVJE J. Kunaver, I. LipovSek, M. Pak, M. LuZevi¢, M. M. Klemenci¢
Druzboslovje - geografija. Uchenik.
Ljubljana: DZS, 2010.
M. Pockar
Druzboslovije - drzavljanska kultura. Ucbenik za nizje poklicno, srednje poklicno,
poklicno-tehnisko in srednje tehnisko oz. strokovno izobraZevanije.
Ljubljana: Mladinska knjiga, 2010.
M. Ofti¢
Druzboslovje - zgodovina. Ucbenik za nizje poklicno, srednje poklicno,
poklicno-tehnisko in srednje tehnisko oz. strokovno izobraZevanije.
Ljubljana: Mladinska knjiga, 2007.
2. letnik
SLOVENSCINA M. KriZaj Ortar, M. Bester Turk, M. Kon€ina, M. Bavdek, M. Poznanovi¢
Na pragu besedila 2. U¢benik za slovenski jezik v 2. letniku gimnazij in srednjih
strokovnih Sol.
Ljubljana: Rokus Klett, 2009.
D. Pavli¢, M. Dovié, K. Lah, B. Lenarsi¢, J. Perko
Berilo 2: Umetnost besede. Ubenik za slovenscino — knjizevnost v 2. letniku gimnazij
in Stiriletnih strokovnih 3ol.
Ljubljana: Mladinska knjiga, 2010.
GEOGRAFIJA J. Senegacnik, |. Lipovsek, M. Pak
Evropa. Geografija za 2. in 3. letnik gimnazij.
Ljubljana: Modrijan, 2009.
J. Senegacnik
Svet. Geografija za 2. letnik gimnazij.
Ljubljana: Modrijan, 2011.
ZGODOVINA D. Miacovi¢ , N. Urankar

Zgodovina 2. Ucbenik za 2. letnik gimnazije.
Ljubljana: DZS, 2012.
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3. letnik

SLOVENSCINA M. Krizaj Ortar, M. Bester Turk, M. Kon¢ina, M. Bavdek, M. Poznanovi¢
Na pragu besedila 3. U¢benik za slovenski jezik v 3. letniku gimnazij in srednjih
strokovnih Sol.
Ljubljana: Rokus Klett, 2011.
D. Pavli¢, T. Smolej, M. Pezdirc Bartol, K. Lah, B. Rovtar, J. Perko
Berilo 3: Umetnost besede. Ucbenik za slovens¢ino — knjizevnost v 3. letniku gimnazij.
Ljubljana, Mladinska knjiga, 2009.
GEOGRAFIJA J. Senegacnik
Slovenija 1. Geografija za 3. letnik gimnazij.
Ljubljana: Modrijan, 2011.
ZGODOVINA J. Cvimn, A. Studen
Zgodovina 3. U¢benik za 3. letnik gimnazije.
Ljubljana: DZS, 2010.

4. letnik

SLOVENSCINA M. Krizaj Ortar, M. Bester Turk, M. Kon€ina, M. Bavdek, M. Poznanovi¢
Na pragu besedila 4. Ucbenik za slovenski jezik v 4. letniku gimnazij, strokovnih
in tehniskih Sol.
Ljubljana: Rokus Klett, 2007.
GEOGRAFIJA J. Senegacnik
Slovenija 2. Geografija za 4. letnik gimnazij.
Ljubljana: Modrijan, 2010.
ZGODOVINA A. Gabri¢, M. Rezek
Zgodovina 4. U¢benik za 4. letnik gimnazije.
Ljubljana: DZS, 2011.

3.2 FOTOGRAFIJE V UCBENIKIH SKOZI OCI UREDNIKOV

Ucbenik kot temeljno ucilo je most med uénim programom in u¢encem. Njegovo vsebino narekuje
drzava z uénimi nacrti in katalogi znanja. Ucbenik je zato zelo pomembno sredstvo, s pomocjo katerega
ucitelj in u¢enec dosezeta sploSne in operativne cilje predmeta oziroma predmetnega podrocja, opre-
deljene v uénem nadrtu ali katalogu znanja (Turk Skraba 2005, 6). Urednik je poleg avtorja kljuéna oseba
pri nastajanju ucbenika. To Se posebej velja za opremljanje u¢benika s fotografijami. Da bi osvetlili proces
fotografskega opremljanja u¢benika in viogo fotografij v u€benikih, smo izvedli obsezne (25 usmeri-
tvenih vpraSanj) strukturirane intervjuje, in sicer z uredniki u¢benikov naslednjih zalozb:

+ Modrijan, geografija, osnovna in srednja Sola;

* Rokus, slovenski jezik, osnovna Sola;

* Rokus, spoznavanje okolja, osnovna $ola;

* Rokus/DZS, geografija, osnovna in srednja Sola;

+ DZS, spoznavanje okolja, osnovna $ola;

+ DZS, zgodovina in geografija, osnovna in srednja Sola.

Odgovore in razmisljanja urednikov o vlogi fotografij v uébenikih ter nacinih njihovega izbiranja pov-
zemamo v nadaljevanju.

Vsebina Solskih u€benikov temelji na u€nih naértih in katalogih znanja za posamezne predmete.
Ciliem v u¢nih nadrtih in katalogih znanja mora biti prilagojen tudi izbor fotografij v uébenikih. Osnova
ucbenika je dobro napisano besedilo, ki ga slikovno gradivo, med katero sodijo tudi fotografije, dopol-
njuje in se mu prilagaja. Niti odli¢no slikovno gradivo ne more nadomestiti slabega besedila. Razmerje
med besedilom in slikovnim gradivom v ubeniku mora biti uravnoteZzeno. V u¢benikih za niZjo zahtev-
nostno stopnjo mora biti slikovnega gradiva ve¢, pri Eemer so v posameznih primerih boljSe ilustracije
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kot fotografije. Rek »slika lahko pove vec kot tiso¢ besed« v primeru ucbenikov drzi le deloma. Slikov-
no gradivo v ucbeniku, med katerega spadajo tudi fotografije pokrajin, ne sme nadomes¢ati besedila,
ampak mora biti v prvi vrsti njegova vizualna interpretacija. Razumevanje slikovnega gradiva oziroma
prikazane vsebine je zahteven proces, ki se ga morajo u¢enci nauciti tako, da informacije dobivajo sko-
zi razlitne med seboj dopolnjujoCe se kanale. Fotografija pokrajine lahko nadomesc¢a del besedila le
v ucbenikih za najmlaj$e ucence, ki Se ne znajo brati. Pri izboru fotografij za ubenike nizje stopnje ima-
jo z didakti¢nega vidika poleg avtorjev in urednikov pomembno vlogo $e razvojni psihologi.

Pri nastajanju u€benikov lahko sodeluje ve€ avtorjev, ki so strokovnjaki z razli¢nih podrocij. Pri u€be-
niku za osnovnoSolski predmet spoznavanje okolja so to na primer biologi, geografi, zgodovinarji, tehniki,
fiziki in kemiki, pri samem nastanku pa pomagajo Ze omenjeni razvojni psihologi. Stevil&nost in raz-
novrstnost ekipe dodatno vpliva na to, da je izbor fotografij pokrajin bolj raznovrsten in vsebinsko
ustreznejsi.

Izbor fotografij je prvenstveno naloga avtorja. V primeru, da avtor ne opravi izbora ali izbrane fo-
tografije niso primerne, lahko to nalogo prevzame tudi urednik u€benika. Priporocljivo je, da se ta pri
njihovem izboru posvetuje z avtorjem. Najbolje je, Ce so izbrane fotografije rezultat soglasja obeh. Av-
tor in urednik naj naCeloma ne bi bila ena in ista oseba, v sodelujoCih zaloZbah pa obstajajo tudi izjeme.

Osnovni kriterij izbora fotografij za ucbenik je njihova vsebina. Fotografije pokrajin, ki jih avtor ob
besedilu predloZi uredniku, morajo &im bolj zvesto slediti besedilu. Na primer k besedilu, ki govori o Ju-
lijskih Alpah, morajo biti prilozene fotografije Julijskih Alp in ne drugih delov Alp v Sloveniji ali tujini.
Uredniki u€benikov se zavedajo, da so u€enci in ucitelji izredno kriti¢na javnost in da bi u¢benik, v ka-
terem fotografije ne bi bile skladne z besedilom, hitro izgubil verodostojnost in ne bi povsem opravil
svoje izobrazevalne vloge. Ob njej pa je pomembna Se estetska vzgoja ucencev, zato morajo biti fo-
tografije tehni€no brezhibne. Pomembno je, da so fotografije v uébenikih aktualne. To e posebno velja
za tiste, ki prikazujejo druzbenogeografske prvine. Za u€ence je fotografija, ki na primer ne prikazuje
zadnjega modela telefona, lahko Ze zastarela.

Zalozbe se fotografij pokrajin iz svojih lastnih fototek posluzujejo v manjsi meri, saj jih Sele vzpo-
stavljajo. Vecino fotografij pokrajin kupijo na trgu, pri Eemer imata glavno vlogo njihova dostopnost in
cena. V zadnjem €asu so jim v pomoc Stevilni specializirani spletni portali, kot sta Shutterstock in Istock-
photo. Ti za zmerno ceno ponujajo fotografije pokrajin z vsega sveta, katerih kakovost je iz leta v leto
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Slika 3: Deskriptorsko polje, oblikovano iz pojmov pokrajinskih prvin, ki so jih v intervjujih omenili
uredniki ucbenikov (izlo¢ena pojma pokrajina in Slovenija).
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boljSa. Zalozbe si pogosto pomagajo tudi s fotodokumentacijo ¢asnikov Delo in Dnevnik, ki sta Se po-
sebno primerni za prikaz druzbenogeografskih prvin.

Zalozbe se izogibajo pretirani uporabi avtorjevih osebnih fotografij, nastalih v druzinskem krogu.
Delez uporabljenih fotografij iz fototek avtorjev u€benikov praviloma ne presega 20 %, razen v primeru,
ko je avtor ubenika tudi njegov urednik. Delez fotografij, ki so nastale namensko oziroma za konkreten
ucbenik, je pri vseh zalozbah manjsi od 20 %.

Fotografije posameznih slovenskih pokrajin morajo biti v geografskih uébenikih enakomerno za-
stopane, saj u¢ni nacrti oziroma katalogi znanja za geografijo dolo¢ajo enakomerno zastopanost vseh
slovenskih pokrajin. Uredniki menijo, da glede na ostale slovenske pokrajine predalpske pokrajine izkazu-
jejo nekoliko vecjo zastopanost. Razlog je v tem, da mednje sodi Ljubljanska kotlina, ki ima za Slovenijo
velik gospodarski in demografski pomen, saj na njenem SirSem obmodju Zivi kar Cetrtina prebivalcev
celotne drzave. Nekoliko nadpovpre¢no so zastopane Se obsredozemske pokrajine, saj imajo nekate-
ri ucbeniki kot posebno temo dodano $e Trzaski zaliv. Izziv so posamezne tematske strani v u¢benikih.
Onesnazevanije je ve€inoma uvrs¢eno v predalpske, varovanje narave pa v alpske pokrajine. Do fa-
voriziranja dolocenih pokrajin pred ostalimi lahko pride v primeru dodatnih vsebin »ali ves«, vendar je
tudi tu potrebno slediti uravnotezenosti. Avtorji in uredniki so zavezani spostovanju raznovrstnosti po-
sameznih pokrajinskih tipov. V u€benikih za druge predmete (razen geografije) zastopanost fotografij
posameznih pokrajin sledi u¢nim nacrtom in ciliem posameznih predmetov. Kljub temu da je pri negeo-
grafskih predmetih sporocilo fotografije pogosto pomembnejSe od njihovih motivov, urednik skrbi, da
avtor s fotografijami ne daje prednosti dolo¢enim pokrajinam. To pomeni, da si urednik prizadeva, da
bi bili vsi pokrajinski tipi kar se da enakomerno zastopani in da bi bile fotografije pokrajin v uébeniku
¢im bolj raznovrstne. V nekaterih ucbenikih za nizje razrede osnovne Sole enega samega avtorja je
zaradi priro¢nosti mozno, da avtor pretirava s fotografijami svoje domace pokrajine.

Uredniki so pri svojih razlagah (slika 3) najbolj pogosto, poleg besede prostor, omenjali druzbeno-
geogafske pojme kot so druzba, ljudje in mesto. Sele na drugem mestu po pogostnosti pojavljanja jim
sledi sklop naravnogeografskih pojmov, kot so naravni ali narava.

Sele na Sestem mestu se kot prve pojavijo predalpske pokrajine, na sedmem pa $e alpske in pa-
nonske pokrajine.

V pogovorih z uredniki se je na primer pokazalo (slika 4) — temu so lahko botrovali razli¢ni vzro-
ki -, da sta bili najbolj pogosto omenjani zemljepisni imeni Prekmurje in Ljubljana, po omenjenosti sledijo

Vrhnika
Kriko Planinsko polje
Maribor ]
coniie SlOVEnske gorice
Gorenjska NOVO mesto g Piran

BledHoKrasMuraPrekmurje
siceHrastovlje
Bre Cglejejako\_/_léaLJ u b IJ a n a
ldrijaaravanke Rakov Skocjan
Medvode Trzaski zaliv

Slika 4: Deskriptorsko polje, oblikovano iz zemljepisnih imen, ki so jih v intervjujih omenili uredniki
ucbenikov.
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Bled, Kras, Mura in Slovenske gorice, nato pa $e Maribor, Gorenjska, Smihel, Kréko, Medvode, Hra-
stovlje, Planinsko polje, Rakov ékocjan, Haloze, Piran, Jakovica, Julijci, Postojnska jama, Novo mesto,
Karavanke, Gori¢ko, Trzaski zaliv, Idrija, RaSica, BreZice in Celje. Presenetljivo je morda, da se ne ome-
njajo »tipina oziroma simbolna« slovenska zemljepisna imena, kot so Triglav, Primorska ali Portoroz.

Pomembno vlogo v uébeniku imajo podnapisi k slikam. Njihov namen je, da povzamejo sporocil-
nost slik, nikakor pa ne ponavljajo Ze zapisanega v besedilu. Naloga besedila je, da podaja bistveno
vsebino ucbenika, podnapisi k slikam pa ga lahko zanimivo dopolnjujejo z informacijami, ki jih sicer v be-
sedilu ni. Pisanje podnapisov k fotografijam je v prvi vrsti naloga avtorja/ev besedila.

Avtorii in uredniki uébenikov v Zelji po boljSi nazornosti namesto fotografije obCasno raje uporabi-
jo skico. Z njo lahko zaobjamejo ve¢ prvin skupaj, ki se v pokrajini redko pojavijo na enem mestu in jih
je zato tezko prikazati s fotografijo. Uredniki zagovarjajo ¢im bolj pogosto uporabo skic, saj lahko ena
skica vsebuje informacije, ki bi jih drugae moralo prikazati ve¢ fotografij. Ob konkretnih nalogah lah-
ko skica zaradi svoje povednosti u¢éencem ponudi bistveno veg, kot bi to zmogla Se tako dobra fotografija.
Skica sicer lahko nadomesti fotografijo, ne more pa nadomestiti zemljevida, saj ima ta drugacen na-
men. Vendar pa uredniki namesto zemljevidov raje uporabijo fotografijo, ki je bistveno cenejsa.

Zalozbe bi z vegjimi finan¢nimi sredstvi za nove uébenike lahko kupile nove fotografije pokrajin. Ven-
dar pa so najboljSa leta ucbenikov, ki so v Sloveniji trajala med letoma 2000 in 2006, mimo. Obstaja
nevarnost, da bi se na racun zniZevanja stro8kov znotraj celotne vertikale vzgojno-izobraZevalnega pro-
cesa pri istih zalozbah zacele pojavljati iste fotografije, kar z didakti¢nega vidika ni dobro. Za ucence
in dijake bi bilo najbolje, Ce bi v razli¢nih osnovnosSolskih in srednjeSolskih u¢benikih iste zalozbe videli
¢im vec razli¢nih kakovostnih fotografij.

Intervjuvani uredniki menijo, da so z vizualnega vidika danasnje generacije u¢encev v primerjavi
s prejSnjimi zelo razvajene in da stati¢ni ucbeniki, ki se le po¢asi spreminjajo, tezko tekmujejo z dru-
gimi bolj dinami¢nimi mediji. Sposobnost koncentracije je pri sodobnih generacijah relativno kratka, zato
morajo tiskani u€beniki ostati osnova izobrazevalnega sistema. Po mnenju urednikov so izkusnje iz Kata-
lonije, kjer je pridlo do opustitve klasi¢nih tiskanih in uvedbe elektronskih ubenikoy, izrazito negativne.
Po velikem neuspehu so se odloCili za vrnitev k tiskanim u¢benikom. Uredniki menijo, da bodo tiska-
ni u¢beniki z barvnimi fotografijami tudi v prihodnje osnovni pogoj za uspe$en pedagoski proces.

3.3 PRVINE OCENJEVANJA FOTOGRAFIJ

Analiza fotografij v ubenikih je temeljila na identifikaciji osnovnih prvin ocenjevanja, ki smo jih raz-
delili na ve€ vsebinskih sklopov. Za vsak sklop smo dologili spremenljivke ali kazalnike, s katerimi smo
lahko ovrednotili povednost posamezne fotografije. Ker smo Zeleli z uporabo kvantitativnih statistiénih
metod rezultate analize primerjati med seboj, smo vsakemu kazalniku predhodno dolocili kategorije,
med katerimi je ocenjevalec lahko izbiral. Pri dolo€anju kategorij smo upoStevali nacelo, da je bolje vklju-
Citi dodatno kategorijo, z namenom osvetlitve vec¢jega Stevila vsebinskih podatkov iz slikovnega gradiva,
kot da bi bilo kategorij premalo. Prav tako smo kazalnikom praviloma dodali kategorijo drugo, s ¢imer
smo zajeli morebitne izjeme, ki jih je bilo na ta na¢in mozno kasneje obravnavati lo€eno. Da smo izbrali
najbolj optimalno Stevilo kazalnikov in njim podrejenih kategorij, je bilo izvedenih ve¢ testnih vredno-
tenj, kjer so raziskovalci vrednotili iste fotografije. Pri izpopolnjevanju ocenjevalnega obrazca smo bili
posebno pozorni na ¢im vecjo objektivnost vrednotenija, saj se zavedamo, da se pri ocenjevanju foto-
grafij subjektivnemu dojemanju prikazanega ni mozno povsem izogniti. V raziskavi je vse fotografije
ocenil isti ocenjevalec, s €imer smo pri analiziranih fotografijah zagotovili enak odklon ocen zaradi mo-
rebitnih subjektivnih vplivov.

Glede na podatke, ki smo jih z analizo fotografij zeleli pridobiti, smo doloCili 5 vsebinskih sklopov:
1) tehni¢ne znadilnosti fotografije,

2) prostorska umestitev znotraj Slovenije,
3) izbrane fizicnogeografske znacilnosti,
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4) izbrane druzbenogeografske znacilnosti in
5) elementi kulturne pokrajine.

Sklopom smo priredili skupno 22 kazalnikov, s katerimi smo vrednotili fotografije (preglednica 4).

Ker je za u€inkovitost slikovnega u¢nega gradiva poleg vsebine pomembna tudi kakovost gradiva,
so nas v izhodiS¢u zanimale osnovne (1) tehniéne znagilnosti fotografije. Tematski sklop smo vred-
notili na podlagi 6 kazalnikov: format, usmerjenost, svetloba, barvitost, letni ¢as in podrobnost
prikaza. Format in usmerjenost fotografij sta kazalnika, ki zajemata osnovne opti¢ne znacilnosti sli-
kovnega gradiva, s katerimi je uporabnik u¢benika najprej sooCen. Zlasti velikost slikovnega prikaza
neposredno odseva od urednika/avtorja predlagan pomen prikaza, kar je lahko namensko ali naklju¢no.
Zato je za oceno urednikovega/avtorjevega motiva nujno primerjati oba kazalnika z ostalimi fotografija-
mi v istem ucbeniku. Nedvomno pa vedje slike pri bralcu pritegnejo ve¢ pozornosti kot manjSe (Detenber
in Reeves 1996; De Cesarei in Codispoti 2006 in 2010). Za dolocitev formata fotografije so bile ocenje-
valcu na voljo 8tiri kategorije: celostranska, polstranska, Cetrtstranska, drugo; za dolocitev usmerjenosti
fotografije pa dve kategoriji: leZe€a in pokonéna. Izbor kazalnikov svetloba, barvitost in letni ¢as je
temeljil na teoretskih predpostavkah zaznavne psihologije o vplivu barv na pozitivno ali negativno do-
jemanije prikazanega (Hollander 2006; Jalil s sodelavci 2012). Razliéne barve izzovejo pri ljudeh razli¢na
Custva ter podzavestno vplivajo na primer na pozornost, uspesnost in spomin, Cesar se v veliki meri
posluzujejo uredniki informativnih in agitacijskin medijev. Ker je mozno z uporabo stimulativnih barv-
nih shem izboljSati uéno uspesnost (Jalil s sodelavci 2013), smo s kazalniki zeleli zbrati podatke, ali
so teorije o stimulativnih barvnih shemah v preu¢evanem gradivu tudi upostevane. Kazalnik svetloba

Preglednica 4: Sklopi osnovnih prvin ocenjevanja in njim prirejeni kazalniki za vrednotenje fotografij
pokrajin.

prvine ocenjevanja

vsebinski sklopi kazalniki

tehnicne znacilnosti fotografije format
usmerjenost
svetloba
barvitost
letni Cas
podrobnost prikaza
prostorska umestitev znotraj Slovenije regija
lokacija
izbrane fizicnogeografske znacilnosti reliefni tip
pokrajinske oblike v ospredju fotografije
pokrajinske oblike v ozadju fotografije
izbrane druzbenogeografske znacilnosti tip poselitve
bivalni objekti
nebivalni objekti
infrastrukturni objekti
premicni objekti
elementi kulturne pokrajine prostorski vzorec
prehodi med prvinami pokrajine
raba tal v ospredju fotografije
raba tal v ozadju fotografije
vodni elementi
meje, samotno drevo in drevored
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je bil opredeljen s petimi kategorijami: son¢no, oblaéno do megleno, mra¢no, sonéni zahod ali vzhod
ter neopredeljivo. Kazalnik barvitost dolocajo tri kategorije: Zivahno, monotono in neopredeljivo; kazal-
nik letni €as pa pet kategorij: pomlad, poletje, jesen, zima in neopredeljivo. Kazalnik letni ¢as v oZjem
pomenu besede sicer ne spada med klasi¢ne tehni¢ne znacilnosti fotografij, a smo ga kljub temu uvr-
stili v to skupino, ker je za zmerne geografske Sirine, kamor spada Slovenija, znacilno, da se barvitost
narave skozi letne ¢ase zelo spreminja. Zanimalo nas je, ali se bo pri analizi fotografij pokazala pre-
vlada katerega od letnih ¢asov. Predpostavili smo, da bodo prevladovale barvite fotografije sonénega
vremena iz tople polovice leta. Pomen prikazanega je mozno izraziti tudi z vecjo ali manjSo usmeri-
tvijo pozornosti na Zeleno vsebino ali s simboli. Zato smo izbrali kazalnik podrobnost prikaza, ki je
bil opredeljen s tremi kategorijami: detajl, splosno, neopredeljivo. Predvidevali smo namreg¢, da so do-
loene pokrajinske prvine opti€no manj izrazite, zaradi ¢esar bi uredniki za njihov prikaz lahko posegli
po prepoznavnih simbolih, ki bi prvine nadomestili (na primer kraskost pokrajine se lahko prikaze s fo-
tografijo kapnikov oziroma jame).

Z vidika vsebine slikovnega gradiva nas je v prvi vrsti zanimalo, katere pokrajine so prikazane, zato
smo dolocili sklop dveh kazalnikov, ki merita (2) prostorsko umestitev znotraj Slovenije: regija in
lokacija. Za opredelitev prikazane regije smo uporabili klasiéno petdelno Elenitev Slovenije (lleSi¢ 1958;
Gams 1983). Tej Clenitvi smo prilagodili kategorije kazalnika regija: alpske, predalpske, dinarskokraske,
obsredozemske, obpanonske pokrajine ter neopredeljivo. Podrobnej$o informacijo o prostorski razpore-
ditvi znotraj posameznih regij smo preverjali s kazalnikom lokacija, ki je opredeljen s tremi kategorijami:
znana s pomocjo podnapisa, znana z ugotovitvijo ocenjevalca in neznana.

Naslednji preucevani vsebinski sklop, (3) izbrane fizicnogeografske znacilnosti, se je nanasal
predvsem na razgibanost pokrajine, prikazane z analiziranim slikovnim gradivom. Upostevana petdelna
¢lenitev Slovenije na osnovne regije (lleSi¢ 1958; Gams 1983) temelji zlasti na razlikah v naravnogeograf-
skih znacilnostih posameznih pokrajin, ki so v najvedji meri podvrzene vplivom zgradbe in izoblikovanosti
povrsja. Za vsako regijo je namre¢ znacilna druga¢na morfoloska podoba pokrajine, vkljuéno s poseb-
nimi reliefnimi oblikami, ki lahko posamezno regijo do neke mere celo dolo¢ajo (na primer vrtaca je
diagnosti¢na oblika krasa oziroma kraskih pokrajin (Ford in Williams 2007)). Da bi ugotovili, ali so mor-
foloSke znacilnosti pokrajine v u€benikih ustrezno zastopane, prikazane ter prepoznane kot razloCevalni
dejavnik, smo izbrali tri kazalnike: reliefni tip, pokrajinske oblike v ospredju in pokrajinske oblike
v ozadju fotografij. Kazalnik reliefni tip smo ocenjevali s pomocjo Stirih osnovnih in petih dodatnih
kategorij. Osnovne kategorije, ki so v geomorfologiji opredeljene kot stopnje razgibanosti povrsja (Per-
ko 2001; 2007), so ravnina, gricevje, hribovje in gorovje. Z namenom pridobitve podrobnejSih podatkov
o prikazu razgibanosti povrsja smo osnovne kategorije dopolnili z dodatnimi. Ker obsega krasko povrs-
je okoli polovico ozemlja Slovenije in je prisotno v vseh petih obravnavanih regijah (Gams 2004), ne
zgolj v dinarskokraskih pokrajinah, za katere je takSno povrsje sicer najznacilnejSe (Buser 2009), nas
je zanimala zastopanost fotografij po regijah s prikazom znacilnih kraskih oblik. V ta namen smo kot
dodatni moznosti izbire vklju€ili Se kategoriji kotanja in jama. Za obsredozemske pokrajine je v primerja-
vi s povrsjem ostalih regij, najznacilnejsi razloCevalni dejavnik morje oziroma morska obala (Gams 1992),
ki smo jo prav tako dodali k dodatnim kategorijam kazalnika reliefni tip. Zadnji dve dodatni kategoriji
sta mesano in drugo, vkljucili pa smo ju z namenom, da lo€imo najbolj splosSne in najbolj podrobne pri-
kaze, ki odstopajo od obi€ajnih prikazov pokrajinske razgibanosti. |1z slikovnega gradiva, ki prikazuje
pokrajino, lahko pogosto razberemo vsebinsko dvojnost med osrednjim delom fotografije, ki je obi¢ajno
usmerjena na obravnavano vsebino, ter panoramo v ozadju fotografije, ki lahko prikazuje neko povsem
drugo pokrajinsko podobo. Zato smo vsebinskemu sklopu fizi€nogeografskih znacilnosti dodali kazalnika
pokrajinske oblike v ospredju fotografije in pokrajinske oblike v ozadju fotografije, ki smo ju opre-
delili z osmimi kategorijami: uravnano povrsje, valovito povrsje, polozna pobod¢ja, strma pobocja, stene,
vodne povrSine, krasko podzemlje in drugo.

Ob naravnih procesih je ¢lovek pomemben preoblikovalni dejavnik v pokrajini (llesi¢ 1979; Ravbar
s sodelavci 2000; Kladnik in Ravbar 2003; Komac in Zorn 2007), zato smo kot poseben vsebinski sklop
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pri vrednotenju slikovnega gradiva v Solskih u€benikih vkljucili tudi (4) druzbenogeografske znacil-
nosti, ki prav tako opredeljujejo prostor. Vsebinski sklop smo opredelili s petimi kazalniki: tip poselitve,
bivalni objekti, nebivalni objekti, infrastrukturni objekti, premicni objekti. Kazalnike tip pose-
litve, bivalni objekti in nebivalni objekti smo izbrali, ker se tradicionalni poselitveni vzorec med
slovenskimi regijami znacilno razlikuje. Prav tako se na podeZelje edalje bolj Siri mestni nadin Zivlje-
nja, na kar kazejo spremembe znacilnosti naselij. Za Slovenijo je sicer znacilna razprSena poselitev,
a priblizno polovica njenih prebivalcev Zivi v mestih. Ta so, razen v alpskem delu, enakomerno razpo-
rejena po pokrajinah. Razlike v tipih mestne poselitve pa niso tako izrazite. V raziskavi nas je
zanimalo, kolik§no pozornost posvec&ajo uredniki/avtorji ucbenikov tradicionalnim potezam ter moder-
nim poselitvenim vzorcem. Kazalnik tip poselitve smo opredelili s tremi kategorijami: urbana poselitev,
podezelska poselitev, ni poselitve. Kazalnik bivalni objekti smo opredelili s Stirimi kategorijami: sa-
motna kmetija, ena hiSa, ve€ hi$, ni bivalnih objektov. Kazalnik nebivalni objekti smo opredelili s petimi
kategorijami: proizvodni in storitveni objekti, kulturni objekti (tudi ruSevine), Sportni objekti, ni nebi-
valnih objektov, kozolec. Posebno, peto kategorijo kozolec smo k osnovnim Stirim dodali, ker gre za
prepoznavno arhitekturno dedis€ino (Slovenski kozolec... 2004). Njihova prvotna vloga se je zaradi
zmanj3anja obsega primarnih dejavnosti zelo skréila, a so se kot kulturna dedis¢ina ohranili, pri cemer
je njihova vloga vse bolj navezana na turizem (Slovenski kozolec...2004; Pozun 2012). Ne samo na
poseljena, ampak tudi na neposeljena obmocja Slovenije je ¢lovek vecinoma Ze posegel z napeljava-
mi takSne ali drugacne infrastrukture. Zato smo jo izpostavili kot poseben kazalnik. Opredeljena je
z enajstimi osnovnimi in dvema dodatnima kategorijama. Osnovne kategorije kazalnika infrastruktu-
ra so: avtocesta, asfaltirana cesta, makadamska cesta, ZelezniSka proga, letaliSCe, kolesarska steza,
kolovoz/peSpot/steza, elektricna napeljava, ziCnica, plinovod in mesano. Kategorija meSano je dodana
za primere, kadar je na fotografiji vidnih ve¢ razli¢nih tipov infrastrukture. V mnogo primerih infrastruk-
tura ni neposredno vidna, éeprav iz ostalih prikazanih elementov fotografije nedvomno vemo, da obstaja.
Da smo tak$ne prikaze pokrajine locili od prikazov neokrnjene narave, smo uvedli dve dodatni kate-
goriji: infrastruktura ni vidna in infrastrukture ni. SluZzita predvsem poglobljeni interpretaciji z namenom,
da nadgradimo povednost fotografij. Zadnji kazalnik iz tega tematskega sklopa so premicni objekti,
ki smo jih vklju€ili, ker predstavljajo nepokrajinske elemente, ki lahko dopolnijo pokrajinsko podobo. Ne-
redko predstavljajo tudi mote¢ dejavnik, ki odvraa pozornost od pokrajinske podobe. Zanimalo nas
je, kako pogosto posegajo uredniki/avtorji po fotografijah pokrajine, ki tovrstne elemente vsebujejo. Opre-
delili smo jih s Sestimi osnovnimi kategorijami in tremi dodatnimi. Osnovne kategorije kazalnika premicni
objekti so: Clovek, ve€ ljudi, zival, ve€ zZivali, prevozno sredstvo, ve€ prevoznih sredstev. Dodatne ka-
tegorije smo vkljucili za opredelitev morebitnih posebnih okolis¢in: meSano, drugo, ni nepremicnih
objektov.

Zadniji vsebinski sklop ocenjevanja slikovnega gradiva so (5) elementi kulturne pokrajine. Kul-
turno pokrajino oblikujejo druZbene skupine s svojim nacinom Zivljenja. Kljub ozemeljski majhnosti
skega sveta). Tu se sre€ujejo Stiri obmocja jezikovnih skupin z razli€nimi zgodovinskimi in etnoloSkimi
znacilnostmi; germanske, romanske, madzarske in slovanske kulture (Urbanc 2002). Posledi¢no so
se na ozemlju Slovenije izoblikovali Stevilni tipi kulturne pokrajine (Perko 1997). Odsevajo tako fizic-
no- kot druzbenogeografske znacilnosti, ki se zaradi sou€inkovanja naravnih in antropogenih procesov
kaZejo v vidni podobi pokrajine. Ker je z vidika Clovekovega opazovanja dinamika teh procesov dovolj
velika, jih opazamo kot pokrajinske spremembe (Palmer in Roos-Klein Lankhorst 1998; Urbanc s so-
delavci 2004; Nared 2007, Smid Hribar 2016). Vsebinski sklop smo opredelili s Sestimi kazalniki:
prostorski vzorec, prehodi med prvinami pokrajine, raba tal v ospredju fotografije, raba tal v ozad-
ju fotografije, vodni elementi ter meje in samotno drevo. Kazalnik prostorski vzorec smo opredelili
s tremi kategorijami: naklju¢en, organiziran, neopredeljiv. Kazalnik prehodi med prvinami pokrajine
pa z dvema kategorijama: gladki, grobi. Z omenjenima kazalnikoma smo Zeleli ugotoviti in ovrednotiti,
v kolik&ni meri je priizboru slikovnega gradiva upostevana organiziranost kulturne pokrajine. Pove nam
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lahko, ali se kulturna pokrajina ohranja ali prevladujejo procesi zara$¢anja. Kazalnika raba tal v os-
predju fotografije in raba tal v ozadju fotografije smo opredelili z desetimi kategorijami: gozd, njiva,
travidCe, trajni nasad, park, voda, poseljeno, nerodovitno, meSano in drugo. Kazalnika smo izbrali, ker
raba tal pomembno oznacuje in opredeljuje ¢lovekovo delovanje v pokrajini. Iz razmerja zemljiskih ka-
tegorij rabe tal lahko ugotovimo, katera kmetijska ali gospodarska panoga prevladuje, analiziramo
naravne razmere za razvoj dejavnosti in poselitve v prostoru ter sklepamo o fizi€nogeografskih dano-
stih pokrajine in druzbeno-geografskih temeljih prebivalstva (Petek 2005). Zadnja dva kazalnika, vodni
elementi ter meje in samotno drevo, smo dodali, da dobimo vpogled v bolj specificne pokrajinske
prvine. Vodne elemente smo izdvojili, ker so, ne glede na to, ali so za dolo€eno pokrajino znadilni ali
ne, zaradi svojega estetskega ucinka priljubljen motiv na fotografiji. Zato nas je zanimalo, kako pogosti
so vodni elementi na fotografijah in kateri se pojavljajo. Kazalnik vodni elementi smo opredelili z de-
setimi moznimi kategorijami: reka, potok, jezero, mocvirje, morje, izvir, kal/ribnik, druga voda, mesano,
ni vode. Ob sami rabi tal je z vidika kulturne pokrajine pomembna Se razmejitev razli¢ne ali enake rabe
tal znotraj ali med parcelami. Tradicionalno pomemben simbol podeZelske kulturne pokrajine v Slove-
niji so tudi samotna drevesa (na primer lipe na poljih in travnikih) ter nizi dreves (na primer jesenove
meje na Jezerskem), ki imajo velikokrat tudi estetsko vrednost (Smid Hribar 2011). Kazalnik meje, sa-
motno drevo in drevored smo opredelili z osmimi kategorijami: drevored, podezelski zid, mestni zid,
podeZelska ograja, mestna ograja, Ziva meja, samotno drevo, ni meje ali samotnega drevesa. Drevored
po svoji funkciji ne predstavlja dejanske meje, a ker gre za izrazit linijski element v pokrajini, ga obrav-
navamo pri kazalniku meje in samotno drevo.

3.4 REZULTATI ANALIZE FOTOGRAFIJ V UCBENIKIH

Skenirali smo fotografije slovenskih pokrajin iz izbranih u¢benikov (glej poglavje 3.1 in pregledni-
ci 2in 3) in oblikovali bogato slikovno zbirko, ki je sluZila kot izhodiS¢e za nadaljnje raziskave geografskih
predstav o slovenskih pokrajinah. Prvine ocenjevanja fotografij smo v osnovi razdelili na 5 vsebinskih
sklopov. Vsaka fotografija pa je bila nato opredeljena z 22 kazalniki in znotraj njih z vnaprej doloCenimi
kategorijami (glej poglavje 3.3).

3.4.1 TEHNICNE ZNACILNOSTI FOTOGRAFIJ

Med kategorijami kazalnika format izrazito prevladujejo Cetrtstranske slike (preglednica 5), ki so
dovolj velike — u€beniki so vsi pokonénega A4 formata —, da zadostijo potrebam po sporocilnosti in obe-
nem dovolj majhne, da so prostorsko ekonomicne. Glede na ugotovitve na podlagi intervjujev z uredniki
(glej poglavje 3.2), da fotografije besedilo le dopolnjujejo in ne nadomescajo, je previadujo€a velikost
fotografij povsem pri€akovana. Primerjava velikosti fotografij v osnovno- in srednjeSolskih u¢benikih
pokaZe (preglednica 5), da Cetrtstranske fotografije mo¢no prevladujejo v srednjeSolskih (84 %), kakor
tudi osnovnoSolskih u¢benikih (68 %). 1z rezultatov je razvidno, da je v osnovnoS$olskih u¢benikih sko-
raj Cetrtina fotografij v kategoriji drugo, kar pomeni manjSega formata od Cetrtstranskega. Primerjava
velikosti fotografij po pokrajinah ne pokaze vegjih razlik. Kljub temu je nekaj manjSih odstopanj. Omeniti
velja rahlo izstopajoci delez polstranskih fotografij alpskih in obpanonskih pokrajin (slika 5). Primerja-
va delezev nadpovprecno velikih formatov fotografij (celostranske, polstranske) po posameznih regijah
pokaze, da so obsredozemske pokrajine izrazito slabo zastopane. Alpske pokrajine, ki jih imajo najvec,
imajo kar petkrat ve¢ tovrstnih fotografij.

Fotografije v u€benikih so po kazalniku usmerjenost v veliki vecini (87 %) usmerjene leZzece, kar
je glede na vsebino povsem pri¢akovano. Motivi so zelo raznoliki. Iz pokonénih fotografij se ne da iz-
lusciti pravila za uporabo pokonéne fotografije. Niti motiv, kot na primer samotno drevo v pokrajini, ki
bi na prvi pogled nakazoval pokon¢ni pogled, ni tako prikazan. Tudi primerjava usmerjenosti fotogra-
fij glede na pokrajinsko zastopanost ne pokaze nobenih odstopan;.
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Preglednica 5: Format fotografij v u¢benikih.

format fotografije udbeniki za 05 utbeniki za SS

Stevilo deleZ v % Stevilo deleZ v %
celostranska 4 1 1 2
polstranska 28 6 27 5
Cetrtstranska 297 68 427 84
drugo 109 25 46 9
skupaj 438 100 511 100

Pri kazalniku svetloba izrazito prevladuje kategorija sonéno. Vegina fotografij, razen redkih izjem,
je bila posneta ob sonénem vremenu. Estetsko priviacne slike pokrajin ob sonénem vzhodu ali zahodu,
ki jih vidimo v Stevilnih turisti¢nih vodnikih ali predstavitvenih monografijah Slovenije, v u¢benikih nimajo
svojega mesta. To pomeni, da ucbeniki dajejo prednost sporo€ilni vrednosti fotografij in ne ustveno-
dozivljajskim vrednotam.

Ceprav je temelina naloga vsake fotografije sporogilnost, se uredniki trudijo, da fotografije zbudijo
ucencevo pozornost, saj kazalnik barvitost kaze mo¢no prevlado barvno zivahnih fotografij v primer-
javi z monotonimi, kar ustreza teorijam uporabe stimulativnih barvnih shem z namenom izboljSanja u¢ne
uspesnosti (Jalil s sodelavci 2013).

NajpogostejSa kategorija kazalnika letni €as prikazuje pokrajine v toplih jesenskih barvah, ki so op-
tino priviacne, dobra vidljivost zaradi CistejSega ozracja pa omogoc&a kakovostne in jasnejSe fotografije.
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Slika 5: Format fotografij v uébenikih.
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Slika 6: Letni ¢as fotografij v ucbenikih.
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Slika 7: Podrobnost prikaza na fotografijah v ucbenikih.
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Kar polovico analiziranih fotografij je bilo posnetih v jeseni (slika 6). Steviléno sledijo fotografije, posnete
poleti. Primerjava porazdelitve po pokrajinah in letnem ¢asu posnetih fotografij pokaze nekaj razlik. Naj-
vec zimskih fotografij prikazuje alpske pokrajine, medtem ko panonskih oziroma sredozemskih zimskih
motivov skoraj ni. Podobno malo je tudi pomladnih fotografij obsredozemskih pokrajin. Razporeditev
fotografij glede na letni €as in glede na pokrajine Slovenije odseva tudi privlanost posameznih delov
Slovenije za turizem oziroma enodnevne izlete. Najvecji delez fotografij, pri katerih ocenjevalec ni mogel
opredeliti letnega ¢asa, je pri dinarskokraskih pokrajinah. To je zaradi izrazite previade zimzelenega ig-
lastega rastja ter prikazovanja znacilnih podzemnih kraskih oblik pri¢akovan rezultat (glej poglavie 3.4.3).

Kazalnik podrobnost prikaza je bil opredeljen s tremi kategorijami: detajl, sploSno, neopredeljivo
(slika 7). Dobra polovica fotografij prikazuje detajl, Stiri desetine sploSno (panorama), desetina pa je neo-
predeljivih. Pokazale so se precejsnje razlike med fotografijami v osnovno- in srednjeSolskih u¢benikih.
V prvih je delez detajinih posnetkov mnogo ved;ji kot v slednjih. Razlike so tudi med pokrajinami. Ravnin-
ske oziroma povrsinsko manj razgibane pokrajine, kot so obpanonske in predalpske, so na fotografijah
pogosteje prikazane z detajli kot pa povrsinsko razgibane pokrajine.

3.4.2 PROSTORSKA UMESTITEV FOTOGRAFIJ ZNOTRAJ SLOVENIJE

Po kazalniku regija najve¢ fotografij prikazuje kategorijo predalpske pokrajine (slika 8), kjer je ne-
kaj nasih najvecjih in najgosteje poseljenih obmocij, kot sta Ljubljanska in Celjska kotlina. Alpske in
predalpske pokrajine, ki z vidika evropskih makroregij tvorijo alpski svet v najSirSem pomenu, so pri-
kazane na skoraj polovici vseh fotografij, pri Eemer je opazna razlika med osnovno- in srednjeSolskimi
ucbeniki. V slednjih so alpski motivi pogostejsi. Sledijo fotografije ostalih treh pokrajin z zelo izenace-
nim delezem. Ce obravnavamo ugbenike lo&eno glede na stopnjo, v osnovno3olskih ugbenikih alpskim
in predalpskim motivom sledijo fotografije obsredozemskih pokrajin, v srednjeSolskih uébenikih pa fo-
prikazuje obpanonske pokrajine. Skoraj desetine fotografij ne moremo opredeliti, pri éemer je vecina
teh v u¢benikih za osnovno Solo.

Dodaten vpogled v prostorsko umestitev fotografij nudi primerjava Stevila fotografij glede na povrsino
pokrajin ter Stevilo prebivalcev (slika 9). V povprecju za vso drzavo pride 0,48 fotografije na 1000 pre-
bivalcev. Alpske pokrajine belezijo najvecje Stevilo fotografij na 1000 prebivalceyv, in sicer skoraj tirikrat
vec od povprecja, obpanonske pokrajine pa najmanjSe Stevilo fotografij na 1000 prebivalceyv, saj dosega-
jo le polovico drzavnega povprecja. Z nadpovprecnim Stevilom fotografij so prikazane Se obsredozemske
in dinarskokraske pokrajine in s podpovpre¢nim predalpske pokrajine. V povprecju za Slovenijo pride
0,47 fotografije na 1000 ha. Stevilo fotografij, ki prikazujejo obsredozemske pokrajine, je skoraj dva-
krat veCje od povprecja, Stevilo fotografij alpskih in predalpskih pokrajin je povpre¢no oziroma rahlo
nadpovprecéno, Stevilo fotografij dinarskokraskih in obpanonskih pokrajin pa dosega le 61 % povprecja.

Kazalnik lokacija je bil podrobneje opredeljen s kategorijami znana s pomocjo podnapisa, znana
z ugotovitvijo ocenjevalca in neznana. Med fotografijami v osnovnoSolskih u¢benikih jih ve¢ kot 20 %
ni bilo mozno opredeliti v alpskih, predalpskih, obsredozemskih, obpanonskih in dinarskokraskih po-
krajinah, medtem ko je v srednjeSolskih u€benikih takih manj kot 10 %.

3.4.3 FIZICNOGEOGRAFSKE ZNACILNOSTI, PRIKAZANE NA FOTOGRAFIJAH

Med fizi€nogeografskimi znacilnostmi pokrajin smo se najprej osredotocili na kazalnik reliefni tip,
ki ga zaznamujejo morfoloSke znadilnosti pokrajin (slika 10). Glede na stopnjo razgibanosti povrsja smo
loCili prevladujoCe kategorije ravnine, gricevja, hribovja in gorovja ter kotanja, jama, morska obala, me-
$ano in drugo. MorfoloSko so najbolj enovite alpske pokrajine, ki so enakomerno razgibane in imajo

pletajo ravnine z griCevji in imajo najman;jsi povprecni naklonski koeficient razgibanosti (Perko 2007).
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Slika 8: Umestitev fotografij v ucbenikih
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Slika 9: Stevilo fotografij na 1000 prebivalcev in na 1000 ha povrsine po pokrajinah.
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Za oba omenjena dela Slovenije je bila razvrstitev fotografij v eno od izbranih kategorij jasna, zato je
tam kategorija meSano slabo zastopana. V ostalih pokrajinah nastopi vecja stopnja nedolodljivosti, zato
je pogosto zastopan tudi meSani tip pokrajine. Velika morfoloSka pestrost znotraj posameznih pokra-
jin je bila pricakovana zlasti v predalpskih pokrajinah, kjer se izmenjujejo ravnine, hribovja in gorovja,
kar se je potrdilo pri vrednotenju fotografij v u¢benikih. Vedji odklon od pri¢akovanih rezultatov se je
pokazal pri fotografijah, ki prikazujejo dinarskokraske pokrajine, za katere je sicer znacilno izmenja-
vanje nizkih in visokih kraskih ravnikov oziroma planot. Posledi¢no smo pri¢akovali, da bodo izrazito
prevladovale kategorije ravnina in hribovje, vendar fotografije v u¢benikih najbolj znacilnih oblik teh po-
krajin, ravnikov, skoraj ne prikazujejo (5 %). Izrazito nadpovpre€no je zastopana gri€evnata komponenta
dinarskokra8kih pokrajin (okoli 20 %), ki je zanje neznacilna.

Slika se bistveno ne spremeni, tudi ko poleg osnovnih stirih upostevamo Se dodatne kategorije reliefnih
tipov (slika 11), ki naj bi pokazale na vse razseznosti pokrajinske razgibanosti Slovenije. Podobno kot
prej alpski del Slovenije ostaja reliefno enovit, medtem ko obpanonske pokrajine $e vedno izkazujejo
izrazito dvojnost. Ostali trije deli so pokrajinsko bolj pestri in z manj prevladujo€imi oziroma izrazitimi
reliefnimi tipi, kar je razvidno iz veCjega deleza kategorije meSano, zlasti v dinarskokraskih in pre-
dalpskih pokrajinah. Vse fotografije, ki prikazujejo jamo, se nana$ajo na dinarskokraske pokrajine, ¢e-
prav se pojavljajo v prav vseh pokrajinskih tipih Slovenije, zato je tak§na zastopanost enostranska in
zavajajoca.

Med pokrajinskimi oblikami v ospredju (slika 12) izstopa kategorija uravnano povrsje, zlasti v ob-
panonskih in predalpskih pokrajinah. Med pokrajinskimi oblikami v ozadju po pri¢akovanjih najbol;
izstopajo razlino strma pobocja, Se zlasti v alpskih in dinarskokra$kih pokrajinah. Zanimivo je, da je
tudi na fotografijah z visokogorskimi motivi v ospredju uravnano povrsje. Primerjava pokrajinskih ob-
lik v ospredju in ozadju fotografij (sliki 12 in 13) pokazZe povsem pri¢akovano sliko, in sicer da v reliefno
razgibani Sloveniji pogled v daljavi zamejujejo gore, zato se uravnano povrsje, ki je v ospredju izrazi-
to, v ozadju umakne poloznim in strmim pobocjem razen v obpanonskih in v manjsi meri v predalpskih
pokrajinah. Vodne povrsine so v ospredju fotografij vseh pokrajin, medtem ko jih v ozadju ni, razen na
fotografijah obsredozemskih pokrajin z morjem na obzorju. V dinarskokraskih pokrajinah krasko pod-
zemlje nastopa tako v ospredju kot v ozadju, kar je posledica tega, da je mnogo fotografij nastalo v jamah.

3.4.4 DRUZBENOGEOGRAFSKE ZNACILNOSTI, PRIKAZANE NA FOTOGRAFIJAH

Poselitev (slika 14) je najpogosteje upodobljena na fotografijah obpanonskih in predalpskih pokra-
jin, najredkeje pa na fotografijah alpskih pokrajin, kar sovpada tudi s Stevilom prebivalcev oziroma gostoto
poseljenosti. Pri kazalniku tip poselitve prevladuje kategorija podezelska poselitev, eprav ve¢ kot
polovica Slovencev Zivi v mestih. Celo v predalpskih in obsredozemskih pokrajinah, ki so najbolj urbani-
zirane, je urbana poselitev prikazana na manj kot 40 % fotografij in samo na fotografijah obsredozemskih
pokrajin je kategorija urbana poselitev pogosteje zastopana kot drugi dve kategoriji. To potrjuje dom-
nevo o navezanosti na podezelje oziroma o «konstruktu ruralnosti« ali o vegji privlatnosti motivov, ki
so blizje naravi. Nadaljnja ¢lenitev ob upoStevanju bivalnih objektov pokaZze, da na fotografijah izra-
zito prevladuje kategorija ve¢ hiS, kategoriji ena hiSa in samotna kmetija pa se pojavita redkeje, Se
najpogosteje na fotografijah alpskih pokrajin.

Skoraj tretjina fotografij prikazuje tudi nebivalne objekte. Ce izvzamemo kategorijo ni nebivalnih
objektov, je na dobri polovici fotografij kategorija proizvodni in storitveni objekti, ki prevlada nad kate-
gorijo kulturni objekti. Med Sportnimi objekti so najpogosteje prikazani termalna kopaliS¢a, naravna
prvino, ki daje pecat slovenski pokrajini (slika 15).

Infrastruktura pomembno prispeva k prostorski organizaciji, saj obmocja in objekte v njih poveze
in ustvarja prostorski red. Infrastrukturni objekti ne sodijo med privlacnejSe fotografske motive. To do-
kazuje tudi zastopanost kategorije infrastruktura ni vidna (slika 16), eprav iz konteksta lahko sklepamo,
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Slika 10: Najpomembnejsi reliefni tipi (ravnina, gricevje, hribovje in gorovje) po pokrajinah.
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Slika 11: Vsi reliefni tipi po pokrajinah.
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Slika 12: Pokrajinske oblike v ospredju po pokrajinah.
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Slika 13: Pokrajinske oblike v ozadju po pokrajinah.
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Slika 14: Tip poselitve po pokrajinah.
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Slika 15: Nebivalni objekti po pokrajinah.
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Slika 16: Infrastruktura po pokrajinah.
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Slika 17: Vrsta infrastrukture po pokrajinah.
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da obstaja. Infrastruktura ni vezana zgolj na poseljena, ampak tudi na neposeljena obmocja, Eeprav je
njena gostota v slednjih manja. Ce upo$tevamo samo kazalnik infrastruktura (slika 17), ugotovimo, da
v vseh delih Slovenije, razen v alpskih pokrajinah, izrazito prevladuje kategorija asfaltirana cesta. Av-
toceste imajo najdaljSo zgodovino v predalpskem in dinarskokraskem delu Slovenije, kar je razvidno
tudi iz zastopanosti kategorije avtocesta na fotografijah. Na fotografijah alpskih pokrajin izstopa kate-
gorija Zi€nice, kar potrjuje samopodobo smucarskega naroda.

Zadniji kazalnik iz tega tematskega sklopa so premicni objekti (slika 18), ki lahko dopolnijo razu-
mevanje pokrajine in zivljenja v njej. Pogosto pa so bolj mote¢ kot dopolnilni dejavnik. Vecina (74 %)
fotografij jih ne prikazuje. V najmanjSi meri so premi€ni objekti prikazani na fotografijah obpanonskih
in dinarskokraskih pokrajin ter v najvedji meri na fotografijah obsredozemskih pokrajin. Kadar so premic-
ni objekti prikazani, gre ve€inoma za prevozna sredstva in ljudi. Prva so pogosteje prisotna na fotografijah
obsredozemskih, slednji na fotografijah alpskih pokrajin. Upodobitve prevoznih sredstev so pogostejSe
na fotografijah obsredozemskih kot na fotografijah obpanonskih pokrajin, ¢eprav je pri slednjih infra-
struktura in Se posebej asfaltirana cesta pogosto upodobljena. Predalpske pokrajine kljub najvecji gostoti
poseljenosti in razvejenemu cestnemu omreZju niso prikazane kot najbolj avtomobilsko obmodje Slo-
venije, ampak so to obsredozemske pokrajine. Zanimiva je tudi primerjava med alpskimi in predalpskimi
pokrajinami s skoraj enakim delezem fotografij z upodobljenimi ljudmi in prevoznimi sredstvi, vendar
z zelo razliéno strukturo. Na fotografijah predalpskih pokrajin so prevozna sredstva pogosteje prika-
zana kot ljudje, obratno pa je na fotografijah alpskih pokrajin. Alpske pokrajine so obmocje narave in
Cloveka, medtem ko so predalpske pokrajine obmocje avtomobilov.
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Slika 18: Premicni objekti po pokrajinah.
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3.4.5 ELEMENTI KULTURNE POKRAJINE

Kazalnik prostorski vzorec je opredeljen s kategorijami naklju¢en, organiziran in neopredeljen.
Naklju€en prostorski vzorec prevladuje le v alpskih pokrajinah (58 %). V ostalih pokrajinah prevladuje
organiziran vzorec, najbolj pa v obpanonskih pokrajinah (92 %).

Prehodi med prvinami pokrajine so opredeljeni kot gladki ali grobi. V vseh pokrajinah prevladujejo
pretezno gladki prehodi med pokrajinskimi prvinami z izjemo alpskih pokrajin, kjer so zlasti v srednje-
Solskih ucbenikih, prehodi izrazito grobi.

Pri kazalniku raba tal v ospredju fotografije (slika 19) najpogosteje nastopa kategorija meSano
(38 %), kar je glede na veliko pokrajinsko pestrost Slovenije povsem pri¢akovano. Na prvi pogled se
zdi presenetljiva pogostost pojavljanja kategorije nerodovitno (30 %), vendar postane povsem razumljiva
ob upostevanju pogostosti prikazovanja gora, podzemskih kraskih oblik in re€nih strug. Med kmetijski-
mi so opaznejSe kategorije traviS€a v alpskih in dinarskokraskih in gozdovi v dinarskokraskih ter njive
v obpanonskih pokrajinah. Pri kazalniku raba tal v ozadju fotografij (slika 20) se povecata deleza kate-
gorij meSano in gozd, sicer izstopata kategoriji nerodovitno v alpskih in gozd v dinarskokraSkih pokrajinah.

Voda velja za enega najbolj estetskih elementov v pokrajini (Yamashita 2002). Litton (1977) trdi, da
je voda v pokrajini pogosto dominantna zaradi vidnosti, gibanja, odsevov in barv. Zaradi tega so vodni
elementi pogosto prikazani na fotografijah. V nasem primeru je voda prikazana na skoraj dveh tretjinah
fotografij (slika 21), pri Cemer je obCutna razlika med fotografijami v osnovno- in srednjeSolskih ucbe-
nikih. V prvih je le dobrih 3 % analiziranih fotografij brez prikazanih vodnih elementov, v slednjih pa 66 %.
Ve¢ kot polovica fotografij v osnovnoSolskih u€benikih prikazuje ve¢ kot en vodni element, medtem ko
je pri fotografijah iz srednjeSolskih u¢benikov v najve& primerih prikazana reka, in sicer na dobrih 13 %
fotografij. Ob upostevanju vseh fotografij so vodni elementi najbolj zastopani v obsredozemskih pokra-
jinah, kjer izrazito prevladujejo upodobitve morja. Najmanj vodnih elementov je med fotografijami, ki
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Slika 19: Raba tal v ospredju po pokrajinah.
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Slika 20: Raba tal v ozadju po pokrajinah.
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Slika 21: Vodni elementi po pokrajinah.
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prikazujejo alpske pokrajine. Jezera so enakomerno prikazana v vseh delih Slovenije, razen v obsre-
dozemskih pokrajinah. Reke so najpogosteje upodobljene v obpanonskih in predalpskih pokrajinah.

Meje in samotna drevesa vnasajo pestrost in razgibanost v pokrajino, kljub temu pa so prikazana
na manj kot desetini fotografij. Fotografije z mejami in samotnimi drevesi so najveckrat iz predalpskega
dela Slovenije, pri Cemer prevladujejo drevoredi in Zive meje. Na dobri desetini fotografij s temi prvinami
so prikazana samotna drevesa.

3.5 VIDEZ POKRAJIN

Pokrajine, kot jih upodabljajo fotografije v izbranih u¢benikih, lahko s pomocjo najpogosteje prika-
zanih kategorij pokrajinskih prvin opiSemo na nasledniji nacin:

Alpske pokrajine so izrazito gorate s strmimi pobodji v ospredju ter s stenami in strmimi pobodji
v ozadju. Raba zemljiS¢ v ospredju in ozadju je ve€inoma meSana, nerodovitna ali travinje. Poselitve
vec€inoma ni, v nasprotnem primeru gre za podezelsko poselitev. Enako redka je tudi kategorija infra-
struktura — ve€inoma gre za asfaltirane ceste — ali pa ta ni vidna. Premi¢ni objekti niso pogosti, Ce so,
gre za skupine ljudi. Med redkimi vodnimi elementi izstopajo jezera.

Predalpske pokrajine so raznolike, z izrazito prevlado hribovij in v manj$i meri ravnin. Pokrajin-
ske oblike v ospredju so v glavnem ravnine, ali pa gre za poloZna pobocja. V ozadju prevladujejo strma
in v manjsi meri tudi poloZna pobocja. Pri rabi zemlji$¢ v ospredju po pri¢akovanjih prevliaduje mesa-
naraba, ki se prepleta s poselitveno. MeSana raba v ozadju se prepleta z gozdnimi povrSinami. Poselitev
je izrazita, pri Cemer sta uravnoteZeno prikazani podeZelska in urbana poselitev. Bivalni objekti so po-
gosteje zastopani kot nebivalni, pri ¢emer med prvimi prevladujejo skupine hi§, med drugimi pa
gospodarski objekti. Infrastruktura pogosto ni vidna, v redkih primerih, ko je, gre najpogosteje za asfal-
tirane ceste in med premicninami za osebne avtomobile. Med vodnimi elementi izstopajo zlasti reke
in v manjSi meri jezera. V srednjeSolskih u¢benikih se pojavijo tudi Zive meje.

Dinarskokraske pokrajine so najpogosteje prikazane kot hribovite in gri¢evnate — griCevja sicer
niso znacilna za dinarskokraske pokrajine — ali kot preplet razli¢nih reliefnih tipov. V ospredju fotogra-
fij prevladujejo polozna pobodcja in uravnano povrsje, v ozadju polozna in strma pobocja. Raba zeml;jis¢
v osprediju je izrazito meSana in obsega gozdove, nerodovitno in travi§¢a, ki se v ozadju umaknejo gozdu
in nerodovitni rabi. Poselitev je podeZelska s skupinami his. Nebivalnih objektov ni veliko. Pri infrastruk-
turi so izstopajoCe asfaltirane ceste, medtem ko premi€nine praviloma niso prikazane. Med redkimi
vodnimi elementi izstopajo reke in jezera.

Obsredozemske pokrajine so prikazane predvsem z obalnim in v ubenikih za srednjo $olo v manj-
i meri Se z griCevnatim delom. V ospredju so uravnana povrsja in poloZzna pobogja, v ucbenikih za
osnovno Solo Se vodne povrsine. V ozadju povsem prevladujejo polozna pobocja. Pri rabi tal je v ospred-
ju izrazito meSana raba tal in v osnovno3olskih ucbenikih $e voda. V ozadju izrazito prevladuje meSana
raba tal. Poselitev je zelo opazna in nastopa tako v obliki podeZelske kot mestne poselitve s previado
ve¢ hi§. Med nebivalnimi objekti prevladujejo gospodarski objekti, pri infrastrukturi asfaltne ceste in pri
premicnih objektih avtomobili. Med vodnimi elementi je najbolj izrazito morje.

Obpanonske pokrajine kaZejo preplet ravnin in gri€evij z izrazito prevlado prvih. V ospredju pre-
vladuje ravno povrsje, iziemoma poloznej$a pobocja. Ta mnogo bolj izstopajo v ozadju. Pri rabi zemljis¢,
tako v ospredju kot v ozadju, je opazna meSana raba. Poselitev je izrazita in nastopa tako v obliki po-
deZelske kot mestne poselitve s prevlado vec his. Pri nebivalnih objektih previadujejo gospodarski objekti,
pri infrastrukturi asfaltirane ceste, medtem ko so premicni objekti redki. Med vodnimi elementi izstopajo
reke.

Razlike v videzu pokrajin lahko natanéneje opredelimo z lokacijskim koeficientom. Njegova vred-
nost ponazarja, v kolikSni meri prikaz posamezne kategorije kazalnika v pokrajini odstopa od slovenske-
ga povprecja istega kazalnika. Bolj kot lokacijski koeficient presega vrednost 1, tem bolj doloCena kategorija
kazalnika izstopa v primerjavi z ostalimi pokrajinami. Vrednosti pod 1 pa kazejo na podpovpreéno zasto-
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panost posamezne kategorije v doloeni pokrajini. Izracun lokacijskega koeficienta lahko zapiSemo v obliki
naslednje enacbe:

Stevilo fotografij, ki prikazujejo posamezno kategorijo kazalnika v pokrajini

Stevilo vseh fotografij pokrajine

lokacijski koeficient =
Stevilo vseh fotografij, ki prikazujejo posamezno kategorijo kazalnika v Sloveniji

Stevilo vseh fotografij Slovenije

V preglednici 6 so navedene kategorije kazalnikov, ki v posameznih pokrajinah izrazito odstopajo
od slovenskega povprecja (lokacijski koeficient > 1,25).
ta morje (7,86) v kazalniku vodni element v srednjeSolskih uébenikih in obala (7,59) v kategoriji reliefni
tip prav tako v srednjeSolskih uébenikih. Oba se pojavljata na fotografijah obsredozemskih pokrajin.
Na tretiem mestu sledi kategorija visokogorje (6,17) v kazalniku reliefni tip na fotografijah v osnovno-
Solskih ucbenikih, ki prikazujejo alpske pokrajine. Vrednost 5 presega Se lokacijski koeficient kategorije
stena v kazalniku pokrajinske oblike v ozadju, prav tako na fotografijah v osnovnoSolskih uébenikih, ki
prikazujejo alpske pokrajine.

Na fotografijah alpskih pokrajin je torej najbolj izstopajoCa kategorija visokogorje, tako na fotogra-
fijah v osnovno- (6,17) kot tudi v srednjeSolskih (5,14) u€benikih. Na fotografijah predalpskih pokrajin
najbolj izstopata kategoriji meSano (1,99) v kazalniku reliefni tip in poseljeno (2,57) v kazalniku raba
tal v ospredju, obe v osnovnoSolskih ucbenikih. Na fotografijah dinarskokraskih pokrajin so vrednosti
najvisjih koeficientov Se niZje. Kazalnik meSano v kategoriji reliefni tip dosega vrednost 1,78 in katego-
rija nerodovitno pri kazalniku raba tal v ozadju 1,73, oboje v osnovnoSolskih ubenikih. Na fotografijah
obsredozemskih pokrajin je izrazito izstopajoCa kategorija obala v kazalniku reliefni tip, in sicer 5,71
v osnovnoSolskih in 7,59 v srednjeSolskih ucbenikih. Na fotografijah obpanonskih pokrajin sta izstopa-
joCi kategoriji ravnina (3,0) v kazalniku reliefni tip in kategorija uravnano povrsje (2,99) pri kazalniku
pokrajinske oblike v ozadju, in sicer oboje v srednjeSolskih u¢benikih.
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4 UGOTAVLJANJE GEOGRAFSKIH PREDSTAV UCENCEV IN UCITELJEV
O SLOVENSKIH POKRAJINAH

Z oblikovanjem predstav o (slovenskih) pokrajinah se je raziskovalno v Sloveniji najvec¢ ukvarjal Po-
li¢ s sodelavci (2002) v okviru projekta Spoznavni zemljevid Slovenije. Avtorji so skuSali ugotoviti, kako
si ljudje predstavljajo Slovenijo in njen razvoj, v kakSnem obsegu je prisotna v njihovih prostorskih pred-
stavah in kaj jim pomeni. Izsledki raziskave so bili namenjeni pripravi prostorskega plana Slovenije.
Niti v domacem niti v mednarodnem prostoru pa nismo zasledili podobnih raziskav, ki bi omenjale geo-
grafske predstave u¢encev o domacih pokrajinah. Zato smo poleg obsezZne analize fotografij v Solskih
ucbenikih, opisane v tretiem poglavju, raziskavo usmerili tudi v anketiranje uencev in njihovih ucite-
liev. S pomocjo dobljenih odgovorov smo Zeleli ovrednotiti:

+ odnos osnovnosolcev in srednjeSolcev do slikovnega gradiva v Solskih u€benikih in do dela z njim;

+ geografsko zamisljanje pokrajin in predstave o njih;

+ odnos osnovnoSolskih in srednjeSolskih u€iteljev do slikovnega gradiva v Solskih u¢benikih in do dela
Z njim.

Za obdelavo obseZnih rezultatov, pridobljenih s pomocjo anketiranja v osnovnih in srednjih Solah,
smo uporabili tri metode dela: deskriptivno, kavzalno-neeksperimentalno in kvantitativno metodo.

4.1 METODOLOSKI VIDIK IZVEDBE ANKETE

Anketiranje smo izvajali konec Solskega leta 2012/2013 na izbranih Solah. Pri izpolnjevanju anket-
nih vpraSalnikov so sodelovali uenci 5. in 9. razredov osnovnih Sol ter dijaki 1. in 3. letnikov srednjih
Sol, saj v teh razredih oziroma letnikih pri druzbi ali geografiji obravnavajo prav Slovenijo. Kot smo ome-
nili Ze v uvodu, bomo v nadaljevanju za u¢ence osnovnih $ol in dijake srednjih Sol, ki so sodelovali pri
anketiranju, uporabljali skupni izraz »u€enci«. U€enci in njihovi ucitelji so ankete, ki so jih dobili v pa-
pirni obliki, reSevali so€asno pod nadzorom raziskovalcev projekta. Oboji so za reSevanje vprasalnika
imeli na razpolago 45 minut oziroma eno Solsko uro. Za spletno anketo se nismo odlocili, ker smo ze-
leli dobiti osebne predstave ucencev, brez da bi si pri reSevanju pomagali z u€beniki, zemljevidi in drugimi
ucili. Veliko pozornosti smo namenili pripravi anketnega vprasalnika, ki je bil poleg pozneje izvedenih
statisti¢nih izraCunov klju¢ni inStrument zastavljene raziskave.

Podatke smo zbrali s pomocjo dveh vsebinsko razlicnih anketnih vpraalnikov, enega za u¢ence
(priloga 1) in drugega, prilagojenega za ucitelje (priloga 2). Vprasalnik za uence je vseboval 11 vpra-
8anj zaprtega in odprtega tipa ter 3 barvne priloge, vpraSalnik za osnovnoSolske in srednjeSolske ucitelje
pa 15 vpraSanj zaprtega in odprtega tipa ter 2 barvni prilogi.

Pri pripravi anketnih vpraSanj so sodelovali strokovnjaki s podrocja geografije, psihologije in kar-
tografije. Pred izvedbo raziskave v Solah je vpraSalnik za uéence testirala manj$a skupina osnovno3olcev
in srednjeSolcev. Na podlagi njihovih odgovorov in predlogov smo spremenili nekatera vprasanja in na-
vodila. VpraSalnik za u€itelje se je v ve€ tockah razlikoval od vprasalnika za uence, saj pri njih nismo
zeleli preverjati znanja ali uciteljevih predstav o slovenskih pokrajinah, temve¢ izvedeti njihovo mne-
nje, kaj naj bi u€encem najbolj pomagalo pri spoznavanju in oblikovanju teh predstav.

Anketa je bila anonimna, zato smo zaradi laZje analize podatkov vpra$alnike opremili s Sestmestnimi
nomenklaturami, ki so razkrivale podatke o razredu in Soli. Od osebnih podatkov smo v anketi zahtevali
le podatek o spolu, pri uciteljih Se starost.

Sledila so vpra$anja, nekatera ista za u¢ence in ucitelje, druga pripravljena le za posamezno sku-
pino anketirancev:

+ katere razrede poucujejo anketirani ucitelji;

+ katere ucbenike uporabljajo pri pouku druzbe, geografije in druzboslovja in zakaj so se odlo€ili prav zanje;
* katera definicija pokrajine je u¢encem najblizja;

+ kakSen pomen ucenci in ucitelji pripisujejo slikovnemu gradivu pri spoznavanju Slovenije;
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kako znacilni za Slovenijo se u¢encem zdijo izbrani pokrajinski pojmi;
v kolik3ni meri znajo u€enci fotografije pokrajin povezati z ustreznimi slovenskimi pokrajinami/enotami;
na osnovi katerih vzgibov se u¢enci in uitelji odlocajo o ustreznosti prikaza dolo¢ene pokrajine;
s katerimi pojmi ucenci in ucitelji opisujejo slovenske pokrajine;
kolikSno je znanje u€encev o slovenskih pokrajinah;
ali je po mnenju uciteljev ustrezna izoblikovanost predstav o slovenskih pokrajinah med ucenci po-
membna ali ne, v kolikSni meri jih imajo izoblikovane ter kateri dejavniki in v kolikSnem delezu vplivajo
na izoblikovanje teh predstav.

Pri ve€ vpraSanjih smo za izrazanje staliS¢ anketirancev uporabili 5-stopenjsko Likertovo lestvico,
s katero smo lazje ocenili (ne)strinjanje posameznikov z zastavljenimi trditvami. V sploSnem so v upora-
bi tudi krajSe (4- ali 3-stopenjske) ali daljSe (7-, 9-, 11-stopenjske) merske lestvice, vendar smo presodili,
da je pri nasih trditvah 5-stopenjska lestvica najprimernejSa v vseh treh primerih, saj z oceno 3 defini-
ramo neodloenost odgovora, desno in levo od nje pa lahko posamezniki izbirajo Se dve nasprotujoci
si stopniji ocen s skrajnimi vrednostmi sploh ne pomaga/sploh ni znacilen/sploh niso vsec/sploh ne vpli-
va ali zelo pomaga/zelo znacilen/zelo vSec/zelo vpliva.

Posebnost v anketnem vpraSalniku je bilo Cetrto vpraSanje pri ucencih, oziroma Sesto vpraSanje pri
uciteljih, kjer so lahko v nemi zemljevid Slovenije vrisali ali vpisali vse, kar bi zeleli pokazati prijatelju iz
tujine. S tem smo zeleli izvedeti, kak3no je njihovo prostorsko videnje oziroma dojemanije bliznjih ali bolj
oddaljenih pokrajin ter kaksni so miselni oziroma spoznavni zemljevidi Slovenije v njihovih predstavah.
Ker gre za obmodja, ki niso neposredno zaznavno dostopna, imajo posamezniki v glavah praviloma spoz-
navne preslikave okolja, ki so jih dobili z izkuSnjami ali z u¢enjem v Solah. Pri tem gre za proces, ki ga
sestavlja vrsta psiholoskih pretvorb, s katerimi posameznik pridobiva, kodira, shranjuje, obnavlja in de-
kodira obvestila (Poli¢ s sodelavci 2002, 16) o relativnih polozajih in lastnostih pojavov v pokrajinah.

4.2 REZULTATI ANALIZE ANKETNIH VPRASALNIKOV

V raziskavi je sodelovalo 722 u€encev. Med njimi je bilo 338 Zensk in 378 moskih. 6 anketirancev
se spolno ni opredelilo. V skupini uciteljev je sodelovalo 26 zensk in 2 moska, ki v glavnem poucujejo
druzbo in geografijo in so v €asu anketiranja ucili anketirane razrede.

V raziskavo smo Zeleli zajeti Sole iz vseh slovenskih pokrajin (alpskih, predalpskih, obsredozemskih,
obpanonskih in dinarskokraskih), zato smo vzorec izbrali s pomogjo tristopenjskega vzoréenja v skupi-
nah. Skupine so v naSem primeru najprej predstavljale omenjene pokrajine, na nasledniji stopniji so jih
predstavljale osnovne in srednje Sole, na tretji stopnji pa razredi. V raziskavo so bile vklju¢ene: Dvojezi¢-
na osnovna $ola Lendava, OS dr. lvana Koro$ca v Borovnici, OS Smartno pod Smarno goro, OS Vojke
Smuc v Izoli, OS Elvire Vatovec Prade v Kopru, 0S Ob Rinzi v Koevju, OS PreZihovega Voranca v Ljubljani,
OS Trzin, OS Zirovnica, Gimnazija Nova Gorica, Gimnazija Novo mesto, Gimnazija Ledina v Ljubljani,
Solski center za po$to, ekonomijo in telekomunikacije Ljubljana, Elektrotehniko-ragunalniska strokovna
$ola in gimnazija Ljubljana, Solski center Ljubljana, Solski center Rogaska Slatina in Biotehniski center
Naklo. Stevilo in delez sodelujoih ugencev po posameznih razredih oziroma letnikih ter $tevilo in delez
sodelujoCih uciteljev, ki pouCujejo posamezne razrede oziroma letnike, sta prikazana v preglednici 7.

4.2.1 OPREDELITEV POJMA POKRAJINA

Pri drugem vpraSanju »Kaj pomeni beseda pokrajina?« smo u¢encem ponudili pet razli¢nih defi-

nicij pokrajine, uveljavljenih v pedagoskih, strokovnih in znanstvenih krogih:

1. odgovor: pokrajina je del Zemljinega povrsja z znacilno zunanjo podobo. V pokrajini razlikujemo na-
ravne in druzbene pojave, ki so med seboj povezani;

2. odgovor: pokrajina je povrSinska plast naSega planeta, ki jo oblikuje Sest pokrajinskih elementov.
To so: kamninska zgradba in relief, vodovje, podnebje, prst, rastlinstvo in Zivalstvo, loveska druzba;
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3. odgovor: pokrajina je manjSe ali vecje zaokroZzeno obmodje, kjer previaduje ena ali ve¢ temeljnih zna-

Gilnosti;

S

odgovor: pokrajina je del ozemlja, ki ima skupne znacilnosti;
odgovor: pokrajina je sestavljena iz razli¢nih elementov. Veliko elementov v pokrajini je ustvaril clovek

s svojim delom. Med posameznimi elementi in z njimi povezanimi pojavi in procesi obstajajo pove-

zave in odnosi, ki so pogosto zelo zapleteni.

Med definicijami pokrajine so uenci pogosteje izbirali tiste, ki so navedene v Solskih u€benikih in
so se ze ukoreninile v njihovi zavesti (slika 22). Prav tako je anketa pokazala, da so u¢ence pritegni-
le podrobnejSe definicije, ki so zajele ve¢ pomenskih vidikov pokrajine in so mnogo bolj izpostavile
naravnogeografske kot druzbene danosti. Sklepamo torej lahko, da ima uéni proces velik vpliv na pri-

dobivanje informacij in osve$¢anje mladih.

Preglednica 7: Stevilo in delez uéencev in uditeljev, ki so sodelovali pri anketiranju.

razred/letnik

ucenci po posameznih razredih in letnikih

ucitelji po posameznih razredih in letnikih

Stevilo delez v % Stevilo delez v %
5. razred 0S 218 30,19 7 9.21
6. razred 0S / / 8 10,53
7.razred 0S / / 9 11,84
8. razred 0S / / 8 10,53
9. razred 0$ 156 21,61 9 11,84
1. letnik S8 170 23,55 10 13,15
2. letnik S8 / / 9 11,84
3. letnik S$ 178 24,65 8 10,53
4. letnik S§ / / 8 10,53
SKUPAJ 722 100,00 76* 100,00

* en ucitelj lahko poucuje tudi ve¢ razredov/letnikov

ni odgovora

/2,4%

5. odgovor
10,7 %

1. odgovor
30,6 %

2. odgovor
24,8 %

Slika 22: Opredelitev uc¢encev do petih definicij
pokrajine.
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4.2.2 POMEN SLIKOVNEGA GRADIVA V SOLSKIH UCBENIKIH

Ceprav je dokazano, da je ustrezno slikovno gradivo v uébenikih iziemnega pomena za oblikova-
nje prostorskih predstav (Senegacnik 2005, Gersmehl 2008, Scoffham 2013), nas je zanimalo, kakSen
pomen pripisujejo slikovnemu gradivu v u€benikih njihovi uporabniki, torej u€enci sami. Ti so njegov
pomen ocenili s petimi stopnjami od zelo pomaga do sploh ne pomaga. 19,1 % anketirancev je odgo-
vorilo, da jim gradivo pri spoznavanju Slovenije zelo pomaga. Skoraj polovici (44,2 %) gradivo precej
pomaga. Ce k obema deleZema pristejemo Se 28,8 % tistih, ki so odgovorili, da jim omenjeno gradivo
srednje pomaga, dobimo zelo visok delez (92,1 %) pozitivnih odgovorov. Na drugi strani jih je le 5,4 %
menilo, da jim slikovno gradivo ve€inoma ne pomaga in 1,2 % anketiranih, da jim omenjeno gradivo
v ucbenikih ni¢ ne pomaga (slika 23).

Ker gre v tem primeru za vzorec, v katerem je sluajna spremenljivka x porazdeljena normalno,
lahko za statisti¢ni test uporabimo metodo preizku$anja domneve o delezu (Drobne 2006). Iz vzorca 713
tistih, ki so odgovorili na zastavljeno vpra3anje, smo ugotovili, da jih 92,1 % meni, da so jim ucbeniki
srednje, precej in zelo pomagali pri spoznavanju Slovenije. Zato nas zanima, koliko tvegamo s trditvijo,
da je delez takih na populaciji vecji od 90 %?

Postavimo ni€elno in alternativno domnevo:

H,:p=0.9
H,:p>0.9

Izraunamo testno statistiko Z po obrazcu:

- p, 0,921-0,900

Z= Jp,-(1=py)/n 0,900+ (1-0,900)/713

'y

in jo primerjamo s kritiéno vrednostjo: pri Z=1,87 jea=1-0,969 = 0,031.

Statistika H pade v kritiéno obmocje Sele pri a = 0,031, zato lahko s stopnjo tveganja 3,1 % zavr-
nemo ni¢elno domnevo in potrdimo alternativno domnevo, da je pomen slikovnega gradiva v Solskih
ucbenikih po mnenju u€encev kljuen za spoznavanje Slovenije. Tako so tudi mladi uporabniki ube-
nikov z veliko vecino potrdili uveljavljeno mnenje o pomenu slikovnega gradiva v u¢nem procesu.

Podobno kot u¢enci razmisljajo tudi njihovi uitelji. Kar 51,9 % jih je menilo, da slikovno gradivo zelo
pomaga pri spoznavanju Slovenije, 44,4 %, da precej pomaga, in le 3,7 %, da srednje pomaga (slika
23). Ucitelji so Se mnogo bolj kot uenci prepri¢ani v uporabnost slikovnega gradiva pri usvajanju no-
vih znanj in utrjevanju snovi, ¢eprav mu tudi u€enci pripisujejo precejSen pomen. Zato je treba izbiri
slikovnega gradiva pri nastajanju novih u€benikov nameniti posebno pozornost, saj so u¢beniki pri nas
in v svetu Se vedno najpogosteje uporabljano ucilo (Fridl 2016, 106—110).

4.2.3 1ZBOR UCBENIKOV ZA POUK DRUZBE IN GEOGRAFIJE V OSNOVNIH IN SREDNJIH SOLAH

Odgovori uciteljev kazejo, da pri predmetih druzba in geografija uporabljajo u¢benike petih sloven-
skih zalozb (slika 24). 19 uciteljev uporablja ucbenike le ene zalozbe in 8 uciteljev dveh ali ve¢ za-
lozb. Najpogosteje so uporabljeni u¢beniki ZaloZzbe Modrijan (54,7 %), z enakimi delezi (14,3 %) sledijo
ucbeniki zalozb Mladinska knjiga, DZS in Rokus. Le en ucitelj (2,4 %) uporablja u¢benik Mohorjeve
druzbe.

Ucitelji so se za uporabo omenjenih u¢benikov odlo€ili zaradi razli¢nih vzrokov (slika 25). Izbiro naj-
veckrat utemeljujejo z vsebinsko in slikovno primernostjo, nazornostjo, sistemati¢nostjo in dodatnimi
zanimivostmi (26,0 %). Enako Stevilo uciteljev je odgovorilo, da je na izbiro vplivalo predvsem to, da
so v u€beniskem skladu (14,8 %), da so oblikovno privlacni in bogati s slikovnim gradivom (14,8 %) ali
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ni odgovora '
sploh ne pomaga I

ve€inoma ne pomaga -

srednje pomaga

slikovno gradivo

precej pomaga

zelo pomaga

i i i i i
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

B uditelii M@ ucenci delez odgovorov

Slika 23: Mnenje ucencev in uciteljev o slikovnem gradivu v Solskih ucbenikih.

Mohorjeva druzba
24 %

Modrijan
54,7 %

Mladinska knjiga
14,3 %

Slika 24: DeleZ ucbenikov posameznih zalozb, ki
jih uporabljajo anketirani ucitelji in njihovi ucenci.
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ni odgovora
7.4 %
ucbeniki so Ze bili
Vv ucbeniSkem
skladu
14,8 %

ucbeniki so dvojezi¢ni
11,1 %
ucbeniki so oblikovno .
in slikovno priviaéni

Slika 25: Razlogi za izbiro u¢benikov dolo¢ene
zaloZbe.

iz drugih razlogov (14,8 %). V manjSem obsegu je na odlo€itev vplivalo tudi to, da so u¢beniki pre-
vedeni v jezik, v katerem poleg sloven$Cine poteka pouk (11,1 %), ali pa ker so usklajeni z uénim
nacrtom (11,1 %).

4.2.4 VREDNOTENJE IZBRANIH GEOGRAFSKIH POJMOV

Pri petem vpra$anju so morali uéenci z ocenami: (1) sploh ni znacilen, (2) slabo znadilen, (3) sred-
nje znacilen, (4) precej znacilen, (5) zelo znacilen, ocenjevati, kako pomembni so po njihovem mnenju
za Slovenijo izbrani pojmi: gozdarstvo, gri¢evje, hribovje, industrija, kmetijstvo, mesto, morje, podezelje,
ravnina, turizem, visokogorje. Nobeden od pojmov ni dobil najve¢ odgovorov za oceno zelo znacilen,
kakor tudi ne za sploh ni znacilen, kar sovpada s sploSno uveljavljenim dejstvom, da se anketiranci
redkeje odlo¢ajo za skrajno pozitivno ali negativno oceno (Cvahte 2013, 46). Najve¢ jih meni, da so
precej znadilni: hribovje (48,3 %), visokogorije (40,6 %), gozdarstvo (38,9 %), podeZzelje (38,6 %), kme-
tijstvo (37,4 %) in turizem (36,7%). NajviSje vrednosti za srednje znacilen so dobili: ravnina (42,2 %),
industrija (40,4 %), griCevje (39,8 %) in mesto (33,8 %). Med slabo znacilen za Slovenijo je z najvisjim
odstotkom odgovorov bilo uvrs¢eno le morje (34,1 %).

Zeleli smo ugotoviti, kako se posamezni pojmi razvr§&ajo, ¢e upostevamo vse njihove ocene in ne
le prevladujoce. Ker Stevilo odgovorov pri vseh pojmih ni bilo enako, smo uporabili metodo utezeva-
nja povprecja in pripisali oceni: sploh ni znacilen utez 1, slabo znadilen utez 2, srednje znacilen utez 3,
precej znacilen utez 4 in zelo znadilen utez 5. Vsoto zmnozkov odgovorov pri posamezni oceni in ute-
zi smo delili s frekvenco odgovorov pri posameznem pojmu (slika 26) in rangirali dobljene vrednosti.

Razbrati je mogocCe, da u€enci nobenemu od pojmov ne pripisujejo izjemnega pomena v primer-
javi z drugimi, temve¢ njihov pomen v povprecju ocenjujejo z ocenami med 3 in 4. UCenci so podatek,
da vedji del Slovenije prekriva gozd in je ta bogat naravni vir, Ze ozavestili ter ga z uteZeno povprec-
no oceno 3,90 izpostavili kot najbolj znacilni pojem med ponujenimi moznostmi. Z ocenama pojmov
visokogorje (3,87) in hribovje (3,81) so posebno pozornost namenili tudi reliefnim znacilnostim Slove-
nije. Sledita dve gospodarski dejavnosti, med katerima turizem (3,72) le malenkostno prekasa
kmetijstvo (3,64). Poselitvi je s pojmoma mesto (3,61) in podezelje (3,58) omogocena uvrstitev na sre-
dini grafa. Presenetljivo sta med znacilnostmi Slovenije gri€evje (3,45) in industrija (3,20) celo prehitela
morje (3,05) in ravnine (3,02).
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Slika 26: UteZeno povpredje izbranih pojmov glede na ocene njihove znacilnosti za Slovenijo.

4.2.5 PRESOJA GEOGRAFSKIH PREDSTAV O SLOVENSKIH POKRAJINAH S POMOCJO FOTOGRAFIJ

Najobseznejsi del raziskave predstavlja analiza odgovorov na Sesto vpraSanje v vpraSalniku za ucen-
ce in osmo vpraSanje v vpraSalniku za ugitelje. Pri obeh vprasanijih so anketiranci dobili slikovno prilogo
s petimi skupinami fotografij (slika 27). Vsaka skupina fotografij prikazuje eno od slovenskih pokrajin.
Anketiranci so morali:

+ za vsako skupino fotografij napisati, katerim pokrajinam pripada (samo ucenci);

* oceniti, kako so jim vSeC posamezne pokrajine;

+ v sklopu posameznih pokrajin razvrstiti fotografije od najbolj do najmanj znagilnih;

* pri vsaki skupini pokrajin navesti tri (u€enci) oziroma pet (ucitelji) pojmov, s katerimi bi pokrajine pred-
stavili tujcu, ki Slovenije ne pozna.

Zanimalo nas je, ali so uenci sposobni na podlagi motivov fotografij prepoznati in poimenovati
pokrajine. Ker se je v preteklih letih njihovo poimenovanje spreminjalo in je odvisno tudi od starosti
ucbenikov, ki jih uporabljajo, ter interpretacije ucitelja, smo kot pravilna upoStevali vsa podobna poime-
novanja (na primer panonski, subpanonski, obpanonski svet, regija ali pokrajina; nismo pa Steli nizinski
svet, Prekmurje in podobno).

Velik delez u€encev (67,9 %) je fotografije skupine 1 pravilno umestil v sklop fotografij, ki prikazujejo di-
narskokraske pokrajine. V zanemarljivih deleZih so jih umescali tudi v obpanonske (2,9 %), predalpske (2,5 %),
alpske (1,1 %) in obsredozemske pokrajine (0,4 %). 12,5 % odgovorov je bilo umescenih v kategorijo drugo,
najveckrat zaradi poimenovanj po zgodovinskih regijah, kot so Notranjska, Dolenjska in Gorenjska, ali tipov
pokrajin kot so grievnata, hribovita in ravninska pokrajina. 12,7 % anketirancev na vprasanje ni odgovorilo.

Slika 27: Slikovna priloga k vpraSalnikoma za presojo geografskih predstav (fotografije so v vedji
velikosti in z navedbo avtorjev lo¢eno objavljene na evidencnih listih (str. 64-88)). » str. 60
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Malo manj kot polovica u¢encev (48,5 %) je fotografije skupine 2 pravilno umestila v sklop fotogra-
fij, ki prikazujejo predalpske pokrajine. V precej man;jsih delezih so jih umes¢ali tudi v dinarskokraske
(4,7 %), obpanonske (3,9 %), alpske (3,7 %) in celo obsredozemske (0,7 %) pokrajine. 23,3 % odgo-
vorov je bilo iz podobnih razlogov kot v skupini 1 uvr§¢enih v kategorijo drugo, kjer so med zgodovinskimi
regijami navajali predvsem Stajersko in Korogko, med tipi pa gri¢evnate in hribovite pokrajine. 15,2 %
anketirancev na vpraSanje ni odgovorilo.

Manj kot dve tretjini uéencev (60,2 %) je fotografije skupine 3 pravilno umestila v sklop fotografij,
ki prikazujejo obpanonske pokrajine. Ostali so jih umes¢ali tudi v dinarskokraske (3,9 %), predalpske
(1,1 %) ter celo obsredozemske (0,7 %) in alpske (0,1 %) pokrajine. 22,0 % odgovorov je zaradi Ze ome-
njenih razlogov umeséenih v kategorijo drugo, kjer se pojavljajo Stajerska in Dolenjska ter nizinski ali
ravninski svet. 12,0 % anketirancev na vprasanje ni odgovorilo.

Najvedji delez u€encev (82,5 %) je fotografije skupine 4 pravilno umestil v sklop fotografij, ki prika-
zujejo obsredozemske pokrajine. Vendar je razlog treba pripisati tudi zakoreninjenosti in prepoznavnosti
imena Primorska za zgodovinske regije, ki se le v tem primeru ujema s poimenovanjem geografske
enote, na primer primorski svet, primorska pokrajina. Ker pri vnosu podatkov v€asih ni bilo mogoce lociti,
ali je anketiranec mislil na zgodovinsko regijo ali geografsko, smo upoStevali vse tovrstne odgovore.
V primeru navedbe drugih zgodovinskih regij, na primer Stajerska, Dolenjska, Koroska, Goriska,
Prekmurje, ni bilo teh dilem in smo jih laZje uvrstili v kategorijo drugo. V zanemarljivih deleZih so ob-
sredozemske pokrajine umescali tudi v obpanonske (0,4 %), alpske (0,1 %) in dinarskokraske pokrajine
(0,1%). 11,9 % odgovorov je bilo uvrd€enih v kategorijo drugo, predvsem zaradi razli¢nih navedb, ki
so povezane z morjem. 5,0 % anketirancev ni podalo odgovora.

Dve tretjini u€encev (65,7 %) je fotografije skupine 5 pravilno umestila v sklop fotografij, ki prikazu-
jejo alpske pokrajine. V iziemno majhnih delezih so jih umestili tudi v predalpske (0,4 %), dinarskokraske
(0,3 %), in celo obpanonske (0,1 %) pokrajine. 27,4 % odgovorov je bilo razporejenih v kategorijo drugo,
kjer so pri¢akovano veckrat navajali Gorenjsko in visokogorje. 6,1 % anketirancev ni podalo odgovora.

Zeleli smo tudi ugotoviti véeénost pokrajin, zato smo uéence in ugitelje zaprosili, naj s pomogjo
fotografij ocenijo, kako so jim vSe¢ posamezne pokrajine. Sklepali smo, da so jim podobno kot foto-
grafije v8ec tudi pokrajine same. Da na njihove ocene ne bi preve¢ vplivala razlina kakovost fotografij
ali izbor motivov, smo pripravili nabor profesionalnih fotografij, posnetih v sonénem vremenu. Za vsa-
ko od skupin pokrajin smo izbrali fotografije (slika 27):

« tipa 1 (fotografije: 1C, 2B, 3B, 4A, 5E), ki prikazujejo najbolj znacilne naravnogeografske danosti ali
rabo povrsja v dolo€eni pokraijini;
tipa 2 (fotografije: 1A, 2C, 3D, 4D, 5D), ki prikazujejo v stroki/Soli izpostavljene danosti doloCene pokrajine;
tipa 3 (fotografije: 1B, 2D, 3C, 4E, 5B), ki prikazujejo privlacne turistiéne danosti doloCene pokrajine;
tipa 4 (fotografije: 1D, 2E, 3A, 4B, 5C), ki prikazujejo dejavnost ljudi v doloCeni pokrajini in
tipa 5 (fotografije: 1E, 2A, 3E, 4C, 5A), ki prikazujejo romanti¢nodozZivljajsko podobo dolocene pokrajine.
Odlocitve ucencev ter uCiteljev o vSe€nosti pokrajin povzemata sliki 28 in 29. Razvidno je, da so
ucenci v vetji meri pokrajine ocenili z ocenami od 3 do 5 oziroma od srednje v8e€ do zelo viec€, uci-
telji pa z ocenami od 4 do 5, oziroma od vSe¢ do zelo vSe€. Z izjemo dinarskokraskih in predalpskih
pokrajin ugitelji ocen sploh niso v&eé in niso véed praviloma niso izbirali. Zal velik deleZ anketirancev
ni dal ocen, bodisi zaradi neodloCenosti, ali pa so kljub jasnim navodilom spregledali oziroma ob vec¢-
delnem vpra$anju pozabili na vnos ocen. Ker je bilo to vpraSanje anketirancem zastavljeno v prvi polovici
ankete, na neodgovore najverjetneje ni vplival iztek ¢asa. U€enci so najviSje ocenili obsredozemske
in alpske pokrajine, ucitelji pa alpske in dinarskokraske pokrajine.

Z razvrs$¢anjem fotografij posameznih skupin (1A do 1E, 2A do 2E, ..., 5A do 5E) na sliki 27 od
najbolj do najmanj znadilnih za izbrane pokrajine smo Zeleli ugotoviti vzgibe u¢encev in uciteljev, na
podlagi katerih so presojali primernost fotografij. Frekvence odgovorov so se zgoScale okrog enega
mesta, v skrajnem primeru pa je lahko fotografija s podobno frekvenco odgovorov zasedla tako prvo
kot tudi zadnje mesto. Zato smo podobno kot pri ocenjevanju najbolj znacilnih pojmov za Slovenijo tudi
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Slika 28: Mnenje ucencev o vSecnosti posameznih pokrajin.
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Slika 29: Mnenje uciteljev o vSecnosti posameznih pokrajin.
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tukaj uporabili metodo utezevanja povprecja, saj je Stevilo odgovorov pri posameznih fotografijah va-
riiralo. Skupno mesto uvrstitve fotografije smo dolocili tako, da smo Stevilo odgovorov za prvo mesto
pomnoZili z oceno oziroma uteZjo 5, za drugo mesto z uteZjo 4, za tretje mesto z utezjo 3, za Cetrto
mesto z uteZjo 2 in za zadnje mesto le Se z utezjo 1. Fotografije posamezne skupine smo na koncu
razvrstili glede na seStevke utezenih produktov, deljenih s Stevilom odgovorov za izbrano skupino.

Rezultate razporejanja fotografij smo z ustrezno interpretacijo povzeli v posebni evidenci (slika 30).
Z njo smo Zeleli zagotoviti sistematien pregled raziskovalnih ugotovitev ter boljSo nazornost in primer-
ljivost rezultatov. Vsaka fotografija je predstavljena na svojem evidenénem listu. Na njem je poleg slike
najprej navedeno, za kateri tip fotografije gre glede na njen motiv in predstavljene danosti. Sledi navedba
mesta, na katerega se je fotografija uvrstila po izboru uéencev, in mesta po izboru uciteljev. Frekvenéne
vrednosti razvr§€anja posameznih fotografij na doloena mesta so upodobljene na kar dveh grafikonih.
Vsak evidencni list je obogaten s povzetkom klju¢nih ugotovitev. Vrstni red fotografij znotraj posameznih
skupin pokrajin je enak kot na slikovni prilogi k vpraSalniku (slika 27).

Iz slike 31 je moc¢ razbrati, da so u¢enci na prvo mesto najraje razvrs€ali fotografije tipa 3, ki prika-
zujejo privlacne turisticne danosti doloCene pokrajine, in tipa 5 z romanti¢nodozivljajsko podobo doloCene
pokrajine. Na drugem mestu so se Ze omenjenima kategorijama pridruzile fotografije tipa 1 z najbolj
znacilnimi naravnogeografskimi danostmi ali rabo povrsja v doloCeni pokrajini. Fotografije tipa 2, kjer
so poudarjene v stroki/Soli izpostavljene danosti dolo¢ene pokrajine, in tipa 4, z dejavnostmi ljudi v do-
lo€eni pokraijini, so pri u¢encih dobile svoj polozZaj Sele od tretiega mesta dalje. Mladi torej pokrajine
dozivljajo bolj custveno in jih vrednotijo tudi z estetskega vidika ali na podlagi izkuSenj, ki jih imajo s splo-
$no znanimi Kraji, kot sta Blejsko jezero in Aljazev stolp.

V nasprotju z u¢enci so ugitelji najveckrat na prvo mesto uvrstili fotografije tipa 1, ki poudarjajo zna-
¢ilne naravnogeografske danosti ali rabo povrsja v dolo€eni pokrajini, sledile pa so fotografije tipa 2
z v stroki/Soli izpostavljenimi danostmi dolo¢ene pokrajine, in tipa 3 s privlacnimi turistiénimi danostmi
dolocene pokrajine (slika 32). Drugo mesto so prav tako zasedle fotografije tipa 3, sledijo pa fotogra-
fije tipa 4, ki prikazujejo dejavnosti ljudi v dolo€eni pokrajini in tipa 5 z romanti€nodozivljajsko podobo
dolocene pokrajine. Za ostala mesta ni mogoce povzeti posebnih odvisnosti. To dokazuje, da ucitel;i
fotografije dojemajo kot ucilo, ki mora u¢encem predstaviti ¢im ve¢ dejstev, povezanih z u¢no snovjo.
Tako lahko potrdimo domnevo, da med ugitelji in u¢enci obstajajo razlike v vzgibih, na osnovi katerih
se odlo¢ajo o vSec€nosti prikaza doloCene pokrajine.

Poleg celovitejSe analize dojemanja slovenskih pokrajin s pomocjo fotografij smo Zeleli preveriti tudi,
kako ucenci opiSejo odnos do doloCenih pokrajin ali ubesedijo svoje predstave o njih. Zato so mo-
rali napisati tri pojme, ki jih najbolj asociirajo na dolo¢ene pokrajine in bi z njimi pokrajine predstavili
tudi tujcu, ki Slovenije ne pozna. Dobili smo Sirok nabor raznolikih pojmov, ki smo jih za vsako skupino
pokrajin glede na prevladujoce frekvencne vrednosti in pomensko primerljivost med posameznimi skupina-
mi strnili v deset kategorij. Najpogosteje so bili to pojmi, ki se pojavljajo le v dologeni pokrajini (na pri-
mer kraSke jame, termalni izviri, Triglav, morje), zato smo jim namenili najve¢ pozornosti in jih razvrstili
v samostojne kategorije. Svojo kategorijo so pogosto dobili tudi tipi pokrajin (na primer gorovja, hribovja,
griCevja, visokogorija, ali doline, kotline, ravnine). V vseh pokrajinah je bil poudarek Se na rabi tal (na pri-
mer njive, vinogradi, gozd) ali razli¢nih gospodarskih dejavnostih (na primer kmetijstvo, vinogradnis-
tvo, turizem). Da je pomemben del dojemanja pokrajin povezan tudi z dozivljajskimi izkuSnjami, pricajo
izrazena Custva, ki smo jih strnili v kategoriji pozitivna obCutja (na primer lepe, ljubke, posebne, svo-
bodne, umirjene, zanimive, domace, izvirne, sprod¢ujoce, soncne, ljubezen, odprti ljudje, okusne jedi)
ter negativna obCutja (na primer dolgo€asne, nezanimive, grde, neatraktivne, nerazvite, odro¢ne, su-
Sne, zapostavljene). Zaradi svobodne izbire navedb veliko pojmov ni bilo mogoce smiselno zdruzevati
in kategorij preve€ drobiti, zato je v vseh skupinah razumljivo visok deleZ kategorije drugo, kamor smo
umestili tudi nesmiselne odgovore.

Slika 30: Evidenca razvr$¢anja fotografij glede na razlicne vzgibe. » str. 64—88
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Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

1. skupina: DINARSKOKRASKE POKRAJINE

Slika 1A

tip 2

uvrstitev glede na motiv slike

4. mesto
uvrstitev po izbiri ucencev
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uvrstitev po izbiri uciteljev

200
3. letnik S$
2. mesto

i——-.
150
Loy . = . mesto
1. letnik SS
1 4. mesto
L e W 5. mesto
e 0 el
0

M 1. mesto
m3

o
S

[
=]

Stevilo odgovorov vseh u¢encev

+«
s O

0

o o o o £
6‘0 é’ ‘}’ ‘}’ @é’ 5‘ 0 50 100 150 200 250
N S R SR o )
o‘ Stevilo odgovorov uéencev
razvrstitev slike 1A razvrstitev slike 1A
Povzetek ugotovitev

Glede na izracun uteZenega povprecja je fotografija 14, ki prikazuje v stroki ali Soli
izpostavljene danosti pokrajine, zasedla Sele ¢etrto mesto, Ceprav so jo ucenci v
najvecjem deleZu (22,6 %) razvrscali na tretje mesto. 15,5 % anketirancev jo je
umestilo na prvo mesto, 16,1 % na drugo mesto, 22,3 % na Cetrto mesto in 21,6 % na
peto mesto. 1,9 % ucencev ni podalo odgovora. Tudi pri uciteljih je pri tej fotografiji
prislo do vecjega odstopanja med mestom, doloCenim z uteZenim povprecjem in
gostoto frekvenc na posameznih mestih, na katera so ucitelji razvrstili fotografijo 1A.
Ucitelji so jo v najvecjem delezu (29,6 %) umestili na prvo mesto, kar smo lahko zaradi
izrazito nazorne geografske sporocilnosti fotografije pri¢akovali. Z enako vrednostjo
22,2 % sta sledila drugo in Cetrto mesto.

BOJAN ERHARTIC
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1. skupina: DINARSKOKRASKE POKRAJINE

Slika 1B

tip 3

uvrstitev glede na motiv slike

1. mesto
uvrstitev po izbiri uc¢encev
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uvrstitev po izbiri uciteljev
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Povzetek ugotovitev

Fotografija 1B se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo privlacne turisti¢ne danosti v doloceni
pokrajini. Po mnenju nekaj vec kot tretjine u¢encev najbolje prikazuje dinarskokraske
pokrajine, saj jo je na prvo mesto umestilo 41,5 % anketirancev, na drugo mesto

20,1 %, na tretje mesto 12,8 %, na Cetrto mesto 11,4 % in na peto mesto 12,6 %. 1,6 %
anketirancev ni podalo odgovora. Med odlo¢itvami u¢encev osnovnih in srednjih Sol ni
bilo opaznejsih razlik. V primerjavi z ucenci jo je na prvo mesto umestil le en ucitelj,
ostali pa so ji najveckrat dodelili tretje ali peto mesto. Tako je fotografija 1B pri uciteljih
povprecno dosegla Sele Cetrto mesto. Rezultati razvrs¢anja slik po pomembnosti za
predstavitev dinarskokraskih pokrajin nakazujejo, da ucitelji privla¢nim turisti¢nim
danostim ne pripisujejo tolik$nega pomena kot ucenci.
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1. skupina: DINARSKOKRASKE POKRAJINE

Slika 1C

tip1

uvrstitev glede na motiv slike
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Na tretje mesto med fotografijami dinarskokraskih pokrajin se je po mnenju uc¢encev

v najvecjem delezu (27,2 %) uvrstila fotografija 1C. Spada v tip slik, ki upodabljajo

najbolj znacilne naravnogeografske danosti ali rabo povrsja v doloceni pokrajini.

11,6 % anketirancev jo je umestilo na prvo mesto, 18,9 % na drugo mesto, 26,7 % na
Cetrto mesto in 13,4 % na peto mesto. 2,2 % ucencev ni podalo odgovora. Odlocitve
ucencev se po starosti niso bistveno razlikovale. Skoraj polovica (48,1 %) uciteljev je
fotografijo v nasprotju z u¢enci umestila na prvo mesto. Glede na pomen, ki ga cilji

u¢nih nacrtov za geografijo pripisujejo naravnogeografskim danostim in rabi povrsja,

rezultat ne preseneca.

BOJAN ERHARTIC
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1. skupina: DINARSKOKRASKE POKRAJINE

Slika 1D

tip 4

uvrstitev glede na motiv slike
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Fotografija 1D spada v tip slik, ki prikazujejo dejavnosti ljudi v dinarskokraski

pokrajini. U¢enci so jo v najve¢jem delezu (38,2 %) umestili na zadnje, peto mesto. Na

prvo mesto jo je umestilo 6,1 % anketirancev, na drugo mesto 11,9 %, na tretje mesto
19,0 % in na Cetrto mesto 23,4 % . 1,4 % anketirancev ni podalo odgovora. Tudi ucitelji
so jo v najvecjem delezu (51,9 %) umestili na peto mesto. 37,0 % uciteljev ji je dodelilo

Se Cetrto in 11,1 % tretje mesto. O¢itno ljudje in njihova dejavnost v pokrajini v sklopu

slik dinarskokras$kih pokrajin ne za ene in ne za druge nimajo posebnega vpliva na

vSecnost in prepoznavnost pokrajin, ¢eprav je velik del fotografije $e vedno namenjen

naravnim prvinam pokrajine in ne prikazu dejavnosti ljudi v tej pokrajini.
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1. skupina: DINARSKOKRASKE POKRAJINE

Slika 1E

tip 5

uvrstitev glede na motiv slike

2. mesto
uvrstitev po izbiri ucencev
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Fotografija 1E, ki se uvrsca v tip romanti¢no-dozivljajskih podob dolocene pokrajine,
se je po mnenju ucencev v najve¢jem delezu (31,2 %) umestila na drugo mesto med
fotografijami dinarskokraskih pokrajin. Na prvo mesto jo je umestilo 23,8 %, na tretje
mesto 16,6 %, na Cetrto mesto 14,5 % in na peto mesto 12,3 % ucencev. 1,6 %
anketirancev ni podalo odgovora. Opaznejsa razlika je bila le na petem mestu, kamor

jo je uvrstilo 3,1 % manj srednjeSolcev od osnovnoSolcev. Tudi ucitelji so jo v najvecjem
deleZu umestili na drugo mesto (37,0 %), kar nekoliko preseneca, saj na splosno dajejo
prednost fotografijam, ki prikazujejo v Soli obravnavane danosti. Morda jih je motiv
asociiral na vstop v krasko podzemlje, ali pa so izhajali iz izku$enj, da slike z
romanti¢no-dozivljajsko noto pustijo vecjo sled v spominu ucencev.

MATEJA FERK
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Fotografija 24, ki se uvrsc¢a v tip romanti¢no-dozivljajskih podob dolocene pokrajine,
se je po mnenju ucencev v najvec¢jem delezu (27,2 %) umestila na drugo mesto med
slikami predalpskih pokrajin. Na prvo mesto jo je umestilo 22,8 %, na tretje mesto
19,2 %, na Cetrto mesto 15,9 % in na peto mesto 12,6 % anketirancev. Nekoliko ve¢
glasov so ji srednjeSolci prisodili le na drugem mestu, v splosnem pa med razli¢nimi
skupinami ucencev ni bilo ve¢jih razlik. 2,3 % anketirancev ni podalo odgovora. Tudi
najvec uciteljev jo je med fotografijami predalpskih pokrajin uvrstilo na drugo mesto
(33,3 %), a so bile precej enakomerne tudi uvrstitve na vsa ostala mesta, kar je
pripomoglo k njeni povprecni uvrstitvi na tretje mesto. To niti ne preseneca, saj je

fotografija kljub romanti¢ni noti dovolj povedna tudi iz strokovno-geografskega vidika.

BOJAN ERHARTIC
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Slika 2B
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Ucenci so na Cetrto mesto v najve¢jem delezu (29,2 %) umestili fotografijo 2B. Spada

v tip slik, ki prikazujejo najbolj znacilne geografske danosti ali rabo povrsja v dolo¢enih

pokrajinah. 4,0 % anketirancev jo je umestilo na prvo mesto, 14,1 % na drugo mesto,
21,7 % na tretje mesto, 28,3 % pa na peto mesto. Tako se je tudi skupno glede na
uteZeno povprecje uvrstila na ¢etrto mesto. 2,5 % anketirancev ni podalo odgovora.
Ucitelji so jo v najvec¢jem delezu (44,4 %) umestili na peto mesto, ¢eprav bi zaradi
nazorne geografske sporocilnosti slike pric¢akovali, da ji bodo pripisali ve¢ji pomen.

BOJAN ERHARTIC

Na prvo mesto je ni uvrstil nobeden od uciteljev, na drugo mesto 14,8 %, na tretje mesto

7,4 % in na ¢etrto mesto 33,3 %.
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Na tretje mesto med fotografijami predalpskih pokrajin se je po mnenju u¢encev v
najvecjem delezu (28,4 %) umestila slika 2C. Spada v tip slik, ki prikazujejo v stroki
ali Soli izpostavljene danosti doloc¢ene pokrajine. 7,9 % anketirancev jo je umestilo na
prvo mesto, 26,6 % na drugo mesto, 20,8 % na Cetrto mesto in 13,7 % na peto mesto.
2,6 % anketirancev ni podalo odgovora. V nasprotju z ucenci je fotografija med vsemi
petimi slikami najbolj prepricala ucitelje, saj jo je kar dve petini uciteljev (40,7 %)
umestilo na prvo mesto, 25,9 % na drugo mesto, 25,9 % na tretje mesto, 7,4 % na
Cetrto mesto in noben uditelj na peto mesto. Glede na pomen, ki ga cilji u¢nih naértov
za geografijo pripisujejo strokovno-geografskim danostim v doloceni pokrajini, je
rezultat pricakovan.
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Fotografija 2D se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo privlac¢ne turisti¢ne danosti v izbranih
pokrajinah. Predstavlja tudi eno izmed najveckrat upodobljenih in videnih podob
Slovenije, ki se pojavljala v vseh turisti¢nih vodnikih in v ve¢ini knjig o nasi dezeli. Zato
ni nakljucje, da je med fotografijami predalpskih pokrajin po mnenju u¢encev prepri-
¢ljivo zasedla prvo mesto, saj jo je nanj umestilo 57,4 % anketirancev, na drugo mesto
19,7 %, na tretje mesto 8,5 %, na Cetrto mesto 5,9 % in na peto mesto 5,3 %. Zanjo so
se v podobnem obsegu navdusevali osnovnoS$olci in srednjesolci. 3,2 % anketirancev
ni podalo odgovora. Tudi 44,4 % uciteljev jo uvrstilo na prvo mesto, a ji hkrati
namenilo tudi drugo (14,8 %), tretje (18,5 %), Cetrto (14,8 %) in peto mesto (7,4 %),
kar je bil razlog, da je po Kkriteriju uteZenega povprecja zasedla Sele drugo mesto.

BOJAN ERHARTIC
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Fotografija 2E spada v tip slik, ki prikazujejo dejavnosti ljudi v dolo¢eni pokrajini.
Ucenci so jo v najvec¢jem delezu (37,6 %) umestili na zadnje, peto mesto. Na prvo mesto
jo je umestilo 5,2 %, na drugo mesto 9,7 %, na tretje mesto 19,3 % in na Cetrto mesto
25,5 % ucencev. 2,7 % anketirancev ni podalo odgovora. Prav tako ji posebne
pozornosti niso pripisali niti ucitelji, ki so jo prav tako v najvec¢jem delezu (33,3 %)
umestili na peto mesto. Na prvo mesto je ni uvrstil noben izmed uciteljev, na drugo
mesto jo je umestilo 11,1 %, na tretje mesto 25,9 % in na Cetrto mesto 29,6 % uciteljev.
V povpredju je tako fotografija po mnenju uéiteljev zasedla Cetrto mesto. O¢itno ljudje
in njihova dejavnost v pokrajini v sklopu fotografij predalpskih pokrajin ne za ene in ne
za druge nimajo posebnega vpliva na vse¢nost pokrajine.
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3. skupina: OBPANONSKE POKRAJINE
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Na Cetrto mesto se je po izracunu uteZenega povprecja odgovorov u¢encev umestila
fotografija 3A. Spada v tip slik, ki prikazujejo dejavnosti ljudi v dolo¢eni pokrajini.
Zanjo sta znacilna viSja deleZa uvrstitev na peto (23,4 %) in na prvo (20,9 %) mesto.
Na drugo mesto jo je uvrstilo 16,5 % ucencev, na tretje mesto 17,9 % in na cetrto
mesto 17,7 %. 3,6 % anketirancev ni podalo odgovora. Najvec¢ji delez (33,3 %)
uciteljev jo je umestil na prvo mesto, 22,2 % na drugo mesto, 11,1 % na tretje mesto,
prav tako 11,1 % na Cetrto mesto in 22,2 % na peto mesto. Navedene odlocitve
uciteljev so jo povprecno uvrstile na drugo mesto. Rezultat ni nepricakovan, saj so
poleg dejavnosti ljudi zelo dobro prikazane tako naravnogeografske danosti kot
raba povrsja, Cemur ucitelji pripisujejo vecji pomen kot ucenci.

PRIMOZ GASPERIC
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3. skupina: OBPANONSKE POKRAJINE
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Fotografija 3B se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo najbolj znacilne naravnogeografske
danosti ali rabo povrsja v doloceni pokrajini. Po mnenju ucencev se je v najvecjem
delezu (26,3 %) uvrstila na tretje mesto med fotografijami obpanonskih pokrajin.

Na prvo mesto jo je umestilo 14,9 % anketirancev, na drugo mesto 22,4 %, na Cetrto
mesto 20,6 % in na peto mesto 12,3 %. 3,5 % anketirancev ni podalo odgovora.
Navedene uvrstitve na posamezna mesta po izbiri u¢encev so fotografijo v povprecju
razvrstile na drugo mesto. Ucitelji so jo v najvec¢jem delezu (29,6 %) umestili na tretje
mesto, v ve¢jem obsegu pa tudi na Cetrto (14,8 %) in peto mesto (25,9 %). To je tudi
razlog, da je fotografija po izracunu utezenega povprecja zasedla Sele ¢etrto mesto. To
nekoliko preseneca, saj slika prikazuje najbolj znacilne naravnogeografske danosti.

BOJAN ERHARTIC
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3. skupina: OBPANONSKE POKRAJINE
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Povzetek ugotovitev

Najvedji razkorak med mnenji ucencev in uciteljev je pri fotografiji 3C. Spada v tip
slik, ki prikazujejo privlacne turisti¢ne danosti dolo¢ene pokrajine. Ucenci so ji v
najvecjem deleZu (22,2 %) pripisali etrto mesto. Na prvo mesto jo je umestilo 14,3 %
anketirancev, na drugo mesto 19,3 %, na tretje mesto 18,4 % in na peto mesto 21,7 %.
Med ucenci so jo nekoliko visje umescali osnovnosolci. 4,1 % anketirancev ni podalo
odgovora. Preseneca pa, da so jo ucitelji v nasprotju z u¢enci povprecno uvrstili celo
na prvo mesto. V najve¢jem delezu (40,7 %) njihovih odgovorov je sicer zasedla
drugo mesto, a so ji v velikem obsegu (22,2 %) dodelili tudi prvo in tretje mesto.
Ucitelji torej bucam, ki so znacilne predvsem za obpanonske pokrajine, za razliko od
ucencev, pripisujejo posebno simbolno mo¢.

BOJAN ERHARTIC
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3. skupina: OBPANONSKE POKRAJINE
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Fotografija 3D spada v tip slik, ki prikazujejo v stroki/Soli izpostavljene danosti
dolocenih pokrajin. U¢enci so jo na posamezna mesta razvrscali precej enakomerno.
Na prvo mesto jo je uvrstio 18,2 % anketirancev, na drugo mesto 19,5 %, na tretje
mesto 19,2 %, na Cetrto mesto 21,0 % in na peto mesto 19,5 %. Povprecno je pri
ucencih zasedla tretje mesto. 2,6 % anketirancev ni podalo odgovora. U¢itelji so ji
povprec¢no namenili zadnje mesto, kamor jo je neposredno uvrstilo kar 40,7 %
uciteljev. V enakih delezih 7,4 % so ji namenili tudi drugo in tretje mesto oziroma v
delezu 22,2 % tretje in Cetrto mesto. Zaradi nazorne prostorske sporocilnosti
fotografije bi pricakovali, da jo bodo ucitelji razporedili na visje mesto.
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3. skupina: OBPANONSKE POKRAJINE
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Fotografija 3E se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo romanti¢no-dozivljajsko podobo
dolocene pokrajine. Po mnenju nekaj vec kot Cetrtine uc¢encev najbolje prikazuje
obpanonske pokrajine, saj jo je na prvo mesto umestilo 28,4 % anketirancev, na drugo
mesto 19,2 %, na tretje mesto 14,9 %, na Cetrto mesto 14,9 % in na peto mesto 19,5 %.
3,1 % anketirancev ni podalo odgovora. Med petimi fotografijami obpanonskih
pokrajin so jo ucitelji v najve¢jem delezu (37,0 %) uvrstili na Cetrto mesto, glede na
ostale uvrstitve pa jo je izracun uteZenega povprecja postavil mesto visje. Ponovno
lahko ugotavljamo, da uditelji privla¢nim turisti¢nim danostim ne pripisujejo
tolik§nega pomena kot ucenci, temvec¢ dajejo prednost v $oli obravnavanih danosti
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4. skupina: OBSREDOZEMSKE POKRAJINE
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Fotografija 4A se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo najbolj znacilne naravnogeografske
danosti ali rabo povrsja v doloceni pokrajini. U¢enci so jo med fotografijami
obsredozemskih pokrajin povpre¢no umestili na tretje mesto, medtem ko so jo kot
najbolj povedno prepoznali ucitelji. Tretje mesto je fotografija zasedla tudi po Stevilu
odgovorov (28,8 %). 15,2 % anketirancev jo je uvrstilo na prvo mesto, 22,9 % na
drugo mesto, 21,9 % na Cetrto mesto in 9,9 % na peto mesto. U¢itelji so jo v najvecjem
delezu (48,1 %) umestili na prvo mesto, 37,0 % na drugo mesto, 7,4 % na tretje mesto
in v enakem delezu tudi na Cetrto mesto. Noben ucitelj ji ni dodelil petega mesta. To
potrjuje ugotovitev, da so ucitelji bolj naklonjeni fotografijam, ki poudarjajo
naravnogeografske danosti kot pa turisti¢no privla¢nim lokacijam.
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4. skupina: OBSREDOZEMSKE POKRAJINE
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Med fotografijami obsredozemskih pokrajin se je po mnenju u¢encev na drugo mesto
umestila slika 4B. Spada v tip slik, ki prikazujejo dejavnosti ljudi v doloceni pokrajini.
Ta tip slik se v drugih pokrajinah sicer ni uvrscal tako visoko, delno tudi zaradi tega, ker
ljudje na tej fotografiji niso tako opazni kot na drugih fotografijah tega tipa. V najvecjem
delezu (27,0 %) so jo ucenci sicer uvrstili na tretje mesto, a jo je hkrati 15,1 % ucencev
umestil Se na prvo mesto, 26,6 % na drugo mesto, 19,2 % na ¢etrto mesto in 10,8 % na
peto mesto. 1,3 % anketirancev ni podalo odgovora. Po mnenju uciteljev so jo vecinsko
(44,4 %) uvrstili na tretje mesto, kar je vplivalo tudi na njeno povprecno uvrstitev.

V splo$nem pa so jo ucitelji razvrscali Se na prvo mesto (11,1 %), na drugo mesto

(18,5 %), na Cetrto mesto (14,8 %) in na zadnje, peto mesto (11,1 %).

KATARINA POLAJNAR HORVAT
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4. skupina: OBSREDOZEMSKE POKRAJINE
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Fotografija 4C spada v tip slik, ki prikazujejo romanti¢no-dozivljajsko podobo
dolocenih pokrajin. Med fotografijami obsredozemskih pokrajin se je tako po mnenju
ucencev kot tudi uciteljev uvrstila Sele na ¢etrto mesto. Nekoliko presenetljivo so jo
na omenjeno mesto v najvec¢jem delezu (31,2 %) uvrstili tudi uc¢enci, ceprav so jih v
drugih pokrajinah romanti¢ni vtisi privlacili. 13,7 % anketirancev jo je razporedilo na
prvo mesto, 18,1 % na drugo mesto, 21,0 % na tretje mesto, 14,2 % pa na peto mesto.
1,8 % anketirancev ni podalo odgovora. Po pri¢akovanju so ta tip fotografije ucitelji v
najvecjem delezu (48,1 %) postavili celo na zadnje mesto. 7,4 % uciteljev ji je dodelilo
prvo mesto, 3,7 % drugo mesto, 7,4 % tretje mesto in 33,3 % cetrto mesto. Tako se je
po izra¢unu uteZenega povprecja vseh mest ta slika uvrstila na ¢etrto mesto.
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4. skupina: OBSREDOZEMSKE POKRAJINE
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Povzetek ugotovitev

Fotografija 4D spada v tip slik, ki prikazujejo v stroki ali $oli izpostavljene danosti
dolocene pokrajine. Ucenci in ucitelji so jo povprecno uvrstili na zadnje mesto. Morda
je razlog tudi v detajlnejsi upodobitvi solin, ki ni tako pogosto videna in prepoznana.
Ucenci so jo tudi glede na Stevilo odgovorov (58,4 %) prevladujece uvrstili na peto
mesto. Na prvo mesto jo je uvrstilo 4,2 % anketirancev, na drugo mesto 8,9 %, na tretje
mesto 10,6 % in na ¢etrto mesto 16,4 %. 1,5 % anketirancev ni podalo odgovora.
Ucitelji so jo v enakih delezih (37,0 %) umestili na peto in ¢etrto mesto. O¢itno
izpostavljene geografske danosti, o katerih se sicer ucijo v $oli, vsaj v sklopu slik
obsredozemskih pokrajin ne za ene in ne za druge nimajo posebnega vpliva na
vSecnost pokrajine.
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4. skupina: OBSREDOZEMSKE POKRAJINE
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Povzetek ugotovitev

Fotografija 4E se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo privlacne turisti¢ne danosti v
obsredozemskih pokrajinah. Po mnenju polovice u¢encev najbolje prikazuje
obsredozemske pokrajine, saj jo je na prvo mesto umestilo 50,5 % anketirancev, na
drugo mesto 22,0 %, na tretje mesto 11,2 %, na Cetrto mesto 9,9 % in na peto mesto
5,2 %. 1,2 % anketirancev ni podalo odgovora. Tudi ucitelji so jo vecinsko (33,3 %)
umestili na prvo mesto, a je glede na ostale povprecne vrednosti dosegla Sele drugo
mesto. Ponovno se je pokazalo, da je tezko izpostaviti vzgibe razvrscanja fotografij, saj
so zra¢ni posnetek mesta iz obpanonske pokrajine ucenci in ucitelji uvrstili slabse. Zato
lahko le sklepamo, da vrsta pogleda in obseg prikaza pokrajine ne vplivata na izbiro v
toliksnem obsegu kot tip fotografije, torej njena vsebina.
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9. skupina: ALPSKE POKRAJINE
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Povzetek ugotovitev

Med vsemi fotografijami je najbolj prepricljivo zasedla prvo mesto fotografija 5A. Spada
v tip slik, ki prikazujejo romanti¢no-dozivljajsko podobo alpskih pokrajin in asociira
tudi na nacionalni simbol. Po ve¢inskem Stevilu odgovorov je za 8,0 % prehitela celo
znacilno fotografijo Blejskega jezera za predalpske pokrajine, saj jo je na prvo mesto
umestilo kar 65,4 % ucencev. 14,3 % anketirancev jo je uvrstilo na drugo mesto, 7,7 %
na tretje mesto, 6,3 % na cetrto mesto in 3,4 % na peto mesto. 2,9 % anketirancev ni
podalo odgovora. Tudi ucitelji so jo ve¢insko (40,7 %) uvrstili na prvo mesto. 18,5 %

jo je uvrstilo na drugo mesto, 22,2 % na tretje mesto, 14,8 % na Cetrto mesto in 3,7 %
na peto mesto. O¢itno so v njej poleg romanti¢ne podobe videli tudi vir za predstavitev
geografskih znacilnosti pokrajine.
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5. skupina: ALPSKE POKRAJINE
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Fotografija 5B se uvrsca v tip slik, ki prikazujejo privlacne turisti¢ne danosti dolo¢ene
pokrajine. Po mnenju ucencev se je v najvec¢jem delezu (35,7 %) umestila na drugo
mesto med slikami alpskih pokrajin. Na prvo mesto jo je umestilo 10,4 % anketirancev,
na tretje mesto 19,8 %, na Cetrto mesto 15,1 % in na peto mesto 16,0 %. 3,0 %
anketirancev ni podalo odgovora. U¢itelji so jo v enakem delezu (40,7 %) umestili na
drugo in na tretje mesto. 3,7 % jo je uvrstilo Se na prvo mesto, 11,1 % na cetrto mesto
in 3,7 % na peto mesto. Glede na navedene vrednosti ji je po izratunu uteZenega
povpredja pripadlo skupno tretje mesto. Ceprav se pri uéiteljih fotografije, ki prikazujejo
turisti¢no zanimive lokacije, praviloma ne uvrscajo najvisje, pa je voda eden od
dejavnikov, ki pozitivno vpliva na vzgibe glede izbire fotografij.
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9. skupina: ALPSKE POKRAJINE
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Fotografija 5C spada v tip slik, ki prikazujejo dejavnost ljudi v dolo¢eni pokrajini.
Podobno kot v ostalih pokrajinah je uvrs¢ena na konec lestvice. U¢enci so jo v
najvecjem delezu (32,6 %) umestili na peto mesto. Na prvo mesto jo je umestilo 4,8 %

anketirancev, na drugo mesto 12,2 %, na tretje mesto 23,2 % in na Cetrto mesto 24,6 %.

2,6 % anketirancev ni podalo odgovora. U¢itelji so jo v najvecjem delezu (40,7 %)
umestili na Cetrto mesto, kamor se je fotografija uvrstila tudi glede na izracunano
povpredje. Sicer so jo razvrscali Se na prvo mesto (18,5 %), na drugo mesto (11,1 %),
na tretje mesto (22,2 %) in na peto mesto (7,4 %). Ponovno se potrjuje Ze zapisana
trditev, da ljudje in njihova dejavnost v pokrajini, tokrat v sklopu fotografij alpskih
pokrajin, nimajo posebnega vpliva na vSecnost pokrajine.

MANCA VOLK BAHUN
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9. skupina: ALPSKE POKRAJINE

Slika 5D

tip 2

Uvrstitev glede na motiv slike

4. mesto
Uvrstitev po izbiri u¢encev

5. mesto
Uvrstitev po izbiri uciteljev
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Povzetek ugotovitev

Fotografija 5D spada v tip slik, ki prikazujejo v stroki oziroma v $oli izpostavljene
danosti dolo¢enih pokrajin. U¢enci so jo povprecno umestili na ¢etrto mesto. Glede

na najvedji delez (32,6 %) je bila sicer uvrS¢ena na peto mesto, 4,8 % anketirancev pa
jo je umestilo na prvo mesto, 12,2 % na drugo mesto, 23,2 % na tretje mesto in 24,6 %
na Cetrto mesto. 2,6 % ucencev ni podalo odgovora. U¢itelji so ji v visokem deleZu
(74,1 %) pripisali zadnje mesto, zato se je na to mesto uvrstila tudi po izra¢unu
utezenega povprecja. Sicer sojo s 3,7 % uvrstili $e na prvo mesto, nihce je ni umestil
na drugo mesto, 7,4 % jo je umestilo na tretje mesto in 14,8 % na Cetrto mesto. U¢itelji
so ji v najvecjem delezu dodeli zadnje mesto, ker je, ne glede na moznost strokovne
interpretacije, niso prepoznali kot primeren vir za obravnavo alpskih pokrajin.
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9. skupina: ALPSKE POKRAJINE

Slika 5E

tip1

Uvrstitev glede na motiv slike

3. mesto
Uvrstitev po izbiri uéencev
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Povzetek ugotovitev

Na povprecno tretje mesto med fotografijami alpskih pokrajin se je po mnenju ucencev
uvrstila fotografija 5E. Spada v tip slik, ki prikazujejo najbolj znacilne naravnogeo-
grafske danosti ali rabo povrsja v dolocCeni pokrajini. Na omenjeno mesto jo je uvrstil
najvedji delez (25,6 %) ucencev. Ostali so jo uvrscali Se na prvo mesto (13,9 %), na
drugo mesto (23,9 %), na ¢etrto mesto (19,8 %) in na peto mesto (14,1 %).

2,7 % vprasanih ni podalo odgovora. Glede na najvecji deleZ (33,3 %) odgovorov
uciteljev ta fotografija zaseda celo prvo mesto, a je fotografija 5A imela visji deleZ
uvstitev na prvem mestu, zato jo je glede na utezeno povpredje izpodrinila na drugo
mesto. 29,6 % uciteljev jo je uvrstilo na drugo mesto, 7,4 % na tretje mesto, 18,5 %

na Cetrto mesto in 11,1 % na peto mesto.

BOJAN ERHARTIC
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Slika 31: Vzgibi odloanja uencev o vSecnosti fotografij slovenskih pokrajin.
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Slika 32: Vzgibi odlo¢anja uciteljev o vSecnosti fotografij slovenskih pokrajin.

89



Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

Pojme dinarskokraskih pokrajin smo zdruzili v: kraske jame (12,7 %); povrSinske in podzemne vode
(9,7 %); gozdovi, gozdarstvo (9,5 %); kraski pojavi, kras (8,7 %); pozitivna obcutja (7,6 %); kulturne zna-
menitosti (4,8 %); apnenec (3,9 %); polja, planote, travniki (2,7 %); negativna obcutja (0,3 %) in drugo
(23,3 %). 16,8 % anketirancev na vpraSanje ni odgovorilo. Za dinarskokraske pokrajine previadujejo poj-
mi, ki so pogosto povezani s Solsko snovjo in opisujejo predvsem povrSinske in podzemne kraske pojave.
Precej manj je poudarka na dejavnostih, ki so v drugih pokrajinah mnogo bolj poudarjene. Prav tako
anketiranci niso izpostavljali posameznih sredi$¢nih krajev ali poselitvenih vzorcev.

Pojme predalpskih pokrajin smo strnili v kategorije: kmetijstvo (11,6 %); hribovit svet (11,4 %); po-
vrSinske vode (11,1 %); pozitivna ob&utja (7,9 %); posamezni kraji (6,7 %); ravninski svet (5,4 %); vrste
poselitev (3,0 %); turizem in rekreacija (2,4 %); negativna ob¢utja (0,8 %) in drugo (17,3 %). 22,4 %
anketirancev na vpraSanje ni odgovorilo. V predalpskih pokrajinah so u¢enci izpostavljali dva naspro-
tujoCa si pola, kmetijstvo, reliefno raz¢lenjenost in vodnatost na eni strani in centraliziran poselitveni
vzorec z naStevanjem posameznih krajev oziroma omembo centralne vlioge Ljubljane v ravninah na
drugi strani.

Obpanonske pokrajine najbolje predstavijo pojmi, zdruZeni v kategorije: kmetijstvo (18,7 %); rav-
ninski svet (15,2 %); vinogradnistvo (8,0 %); hribovit svet (6,8 %); turizem in rekreacija (4,6 %); pozitivna
obcutja (4,1 %); vrste poselitev (3,4 %); povrSinske vode (2,7 %); negativna obCutja (1,1 %) in drugo
(13,0%). 22,4 % anketirancev na vprasanje ni odgovorilo. Kljub temu da v te pokrajine sodi povrsin-
sko velik del vinorodnih obmocij in gri¢evnatega sveta vzhodne Slovenije, na primer Slovenske gorice,
Haloze, Bizeljsko in podobno, u€enci najveckrat pomislijo na ravninske predele, kjer prevladujejo in-
tenzivne kmetijske panoge. To so tudi pokrajine, ki jih u¢enci v primerjavi z drugimi v najmanjSem delezu
povezujejo s prijetnimi spomini in obCutji.

Znacilnosti obsredozemskih pokrajin se odrazajo v kategorijah: morje, voda (23,6 %); obmorske
dejavnosti (11,0 %); turizem in rekreacija (10,6 %), pozitivna ob&utja (10,2 %); posamezna mesta (5,8 %);
obala, plaZza (5,0 %); polotoki, zalivi (3,8 %); kmetijstvo (1,8 %); negativna obcutja (0,4 %) in drugo
(12,2 %). 15,6 % anketirancev na vprasanje ni odgovorilo. Naravne znacilnosti in svojstvene dejavno-
sti so v teh pokrajinah tako posebne, da podobnost med asociacijami uéencev niti ni presenetljiva. 1z
odgovorov je mogoce zaznati, da te pokrajine najpogosteje dozivljajo v vlogi turistov, saj posebej izstopa
navedba morja, obmorskih dejavnosti in neposredno tudi turizma. Ob omembi posameznih obmorskih
mest so to praviloma Piran, Portoroz, Izola in Koper.

Za alpske pokrajine smo odgovore u¢encev zdruZzili v kategorije: gorski svet (23,0 %); pozitivna ob-
Cutja (11,0 %); Triglav, najvisji vrh (10,8 %); povrsinske vode (7,9 %); turizem in rekreacija (7,2 %); sneg,
mraz, zima (4,2 %); hribovit svet (2,6 %); Aljazev stolp (2,4 %); negativna obcutja (0,5 %) in drugo
(12,6 %). 17,8 % anketirancev na vpraSanje ni odgovorilo. Zanimivo je, da je s temi pokrajinami pove-
zanih celo ve¢ pozitivnih obCutij in dozivetij kot z obsredozemskimi pokrajinami. Pomembno viogo
v zavesti uCencev ima Triglav kot najvisji vrh in drzavni simbol. K velikemu deleZu povrSinskih voda pa
sta precej pripomogla Blejsko in Bohinjsko jezero.

4.2.6 PREPOZNAVANJE SLOVENSKIH MAKRO- IN MEZOPOKRAJINSKIH ENOT, KRAJEV, REK
IN JEZER

Iz analize odgovorov u¢encev na Stevilna vprasanja iz anketnega vprasalnika lahko razberemo, da
ni opaznih razlik med odgovori u¢encev iz razli¢nih krajev Solanja, niti med dekleti in fanti. Dejstvo lah-
ko v veliki meri pripiSemo vplivu izobraZevanja, ki od vseh u¢encev priakuje doseganje istih u¢nih ciljev,
zastavljenih v uénih nacrtih in katalogih znanja. Vprasanje pa je, koliko usvojenega znanja mladi tudi
ponotranijijo in koliko se ga izgubi.

Slika 33: Kartografska predloga k anketnemu vpra$alniku za ucence za ugotavijanje usvojenega
znanja. »
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Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

V sedmi tocki smo le uéencem, ne pa tudi uciteljem, pripravili nemi zemljevid Slovenije s €rkovno-
Stevilénimi oznakami makropokrajinskih enot, mezopokrajinskih enot, krajev, rek in jezer (slika 33).
Ucenci so morali k vsaki identi¢ni oznacbi v anketi pripisati pravilen odgovor. Kot je razvidno iz slike 34,
so ucenci med makropokrajinskimi enotami v najvecjem obsegu pravilno naved|i obsredozemske po-
krajine, vendar je lahko razlog podoben kot pri Sestem vprasanju, ko je na Stevilo pravilnih odgovorov
vplivalo tudi navajanje imena zgodovinske pokrajine Primorska. Ker pri vnosu podatkov ni bilo mogoce
lociti, ali je anketiranec mislil na zgodovinsko regijo ali geografsko, smo upostevali vse podobne od-
govore. Najslab8e so se u€enci ponovno odrezali pri predalpskih pokrajinah.

Med kraji je vsaj polovica uéencev na zemljevidu prepoznala Novo mesto, Lendavo in Piran, naj-
slab3e pa so se odrezali pri Skofji Loki, ki so jo pogosto zamenjali s Kranjem. Preseneéa dejstvo, da
so med mezopokrajinskimi enotami v razmeroma nizkem delezu prepoznali Kamnisko-Savinjske Alpe,
medtem ko je bil delez najvisji pri Beli krajini. Med navedenima rekama je Dravo na zemljevidu pre-
poznalo tri Cetrtine uencev, precej slabSe pa so se odrezali pri Savinji, ki so jo najveckrat zamenijali

JEZERA, REKE
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Slika 34: Prepoznavanje slovenskih makro- in mezopokrajinskih enot, krajev, rek in jezer.
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s Savo. Zanimivo je, da je delezZ pri prepoznavanju CerkniSkega jezera precej visji od Bohinjskega jezera,
kjer jih je pri slednjem motila blizina Blejskega jezera (slika 34).

4.2.7 POMEN IZOBLIKOVANOSTI GEOGRAFSKIH PREDSTAV O SLOVENSKIH POKRAJINAH

Na koncu raziskave smo Zeleli izvedeti mnenje uciteljev, ali je ustrezna izoblikovanost predstav o slo-
venskih pokrajinah pri u¢encih pomembna ali ne, v kolikSni meri jih imajo izoblikovane ter kateri dejavniki
in v kolikSnem deleZu vplivajo na oblikovanje teh predstav.

Prav vsi anketirani u€itelji (100 %) menijo, da je ustrezna izoblikovanost predstav o slovenskih po-
krajinah pomembna, so€asno pa jih ve€ina (85,2 %) odgovarja, da imajo u€enci le delno izoblikovane
ustrezne predstave o slovenskih pokrajinah, 7,5 % jih meni, da nimajo izoblikovanih ustreznih predstav,
enak delez 7,5 % uciteljev pa misli ravno nasprotno, da je izoblikovanost predstav u¢encev ustrezna.

Med dejavniki, ki vplivajo na oblikovanje predstav o dolo¢enih pokrajinah pri uéencih (pregledni-
ca 8), uCitelji Se posebej poudarjajo viogo ekskurzij, terenskega dela in izletov, ki omogocajo neposreden
stik z obravnavano tematiko. Pomembno se jim zdi tudi gradivo, ki ga po lastni presoji izbere in v razre-
du na primeren nacin predstavi ucitelj. Ve€ kot polovica uciteljev poseben vpliv pripisuje tudi izkusnjam,
ki jih u€enci pridobijo v domagem okolju ali v krogu svoje druzine. Po mnenju uditeljev lahko ucenci
dobijo najmanj ustreznih predstav o slovenskih pokrajinah na spletnih straneh, ki so pri mlajsi genera-
ciji vse pogosteje glavni medij za iskanje informacij.

Preglednica 8: Dejavniki, ki vplivajo na oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah.

DEJAVNIK zelo prece; srednje redko sploh ne SKUPAJ
vpliva (%)  vpliva (%)  vpliva(%)  vpliva (%)  vpliva (%) (%)

slikovno gradivo v u¢benikih 51,9 29,6 18,5 0,0 0,0 100,0

in delovnih zvezkih

slikovno gradivo, ki ga pri 66,7 25,9 74 0,0 0,0 100,0

pouku predstavi ucitelj

obiski razliénih pokrajin 778 14,8 3,7 3,7 0,0 100,0

(ekskurzije, terensko delo, izleti)

razlicni mediji (televizija, radio ...) 1,1 55,6 259 74 0,0 100,0

spletne strani 18,5 25,9 51,9 3,7 0,0 100,0

druzina in SirSe druzbeno okolje 55,6 29,6 14,8 0,0 0,0 100,0
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5 SINTEZNI PREGLED: IZOBLIKOVANOST GEOGRAFSKIH PREDSTAV

Geografsko zamisljanje kot diskurzivna praksa spremlja ¢loveka od zacetkov Elovestva. Kot kon-
cept znotraj geografije v lu€i njene znanstvene paradigme, izoblikovane v porazsvetljenski sistematiki
modernih znanosti pa je mnogo miajsi. Se mlajsi je v slovenski geografiji, ki se je s posameznimi vidi-
ki geografskega zamisljanja Ze ukvarjala, vendar v okviru drugih konceptualnih tradicij. Koncept, ki se
nanasa na dojemanje prostora prek fotografij, besedil in diskurzov, se je zaCel uveljavljati s postmo-
dernimi pristopi v druzbenih teorijah in praksah, ki so v veliki meri vplivali tudi na geografijo. V humani
geografiji so se tovrstni pristopi osredotoCali na razumevanje nacinov, kako se druzba in njen nacin
zivljenja zrcalita v prostoru, krajih in pokrajini (Gregory 1994; Hoelscher 2006).

V geografskem zamiSljanju, ki je tako proces kot tudi rezultat, igrajo fotografije pomembno viogo.
Njihova temeljna sporocilna vrednost je v njihovi vizualni predstavnosti. Vizualna kultura je vtisnjena
v sodobni druzbenopolitiéni kontekst (Davison in Falihi 2010); vizualnost oblikuje tako znanje kot tudi
Stevilne oblike zabave in kar vidimo, je vsaj tako pomembno ali celo bolj, kot tisto, kar sli§imo oziroma
preberemo. Zato sta vizualnost in vizualizacija pomembni sestavini izobraZevanja, ki vpliva na obliko-
vanje predstav mladega ¢loveka o pokrajinah.

Na drugi strani izobrazevanje temelji na u¢nih nacrtih ali v nekaterih primerih katalogih znanja, ki
opredeljujejo cilje, strukturo in vsebino izobraZevanja na posameznih stopnjah in podrocjih $olanja. Z njimi
drzava zagotavlja izobrazbeni standard. U¢iteliem uéni nacrt oziroma katalog znanja pomeni obveznost,
ki jo morajo uposStevati in se po njej ravnati, zato ni vseeno, katere teme pokriva. Je osnova, vodilo, ki
jim je v pomo€ pri izvajanju vzgojno-izobrazevalnega procesa (lvanu$ Grmek 1999). Zanimalo nas je,
v kolikSni meri so v slovenske osnovnoSolske in srednjeSolske u¢ne nacrte in kataloge znanja izbra-
nih predmetov vklju¢ene teznje po oblikovanju predstav o slovenskih pokrajinah, kar pa je bilo izjemno
zahtevno ugotoviti. Analizirali smo, kako cilji, kompetence, spretnosti in sposobnosti, zapisani v u¢nih
nacrtih in katalogih znanja, prikazujejo slovenske pokrajine in kakSne predstave o njih posredno obliku-
jejo. S pomogjo vsebin, zapisanih v uénih nacrtih in katalogih znanja, smo ugotavijali, kako drzava kot
izdajateljica utnega nacrta ali kataloga znanja in ucitelji kot njegovi izvajalci prikazujejo slovenske pokra-
jine v vzgojno-izobrazevalnem procesu in kak$ne predstave o njih oblikujejo z u€enci in dijaki pri pouku.

Analiza stiriindvajsetih uénih nacrtov in katalogov znanja je pokazala le majhno vklju¢evanje
neposrednih u¢nih ciljev, kompetenc, spretnosti in sposobnosti, povezanih z dojemanjem pokrajine ali
oblikovanjem predstav o pokrajinah, v uéne nacrte ali kataloge znanja. Kljub temu da je pojem pokrajine
v nekaterih uénih nacrtih ali katalogih znanja omenjen, ga noben u¢ni nacrt ali katalog znanja natan¢-
neje ne opredeljuje. Prav tako uéni nacrti in katalogi znanja posebej ne izpostavljajo posamezne pokrajine
Slovenije, posameznega pokrajinskega tipa ali dolo¢ene prvine pokrajine. V manjsi meri le poudarja-
jo naravnogeografski vidik dinarskokraskih in kmetijski vidik predalpskih pokrajin.

Edini u¢ni nacrt, ki se neposredno ukvarja s poznavanjem in razumevanjem pojma pokrajina, je uc-
ni nacrt za predmet bivalna kultura, v katerem je posebej poudarjeno, da pokrajine ni dovolj le (s)poznati,
temvec je treba pojem pokrajine tudi obvladati in razumeti. Konceptualno razlikovanje med spoznava-
njem in razumevanjem pokrajine je pomemben poudarek, ki bi ga v prihodnje veljalo upostevati tudi
pri drugih predmetih, ki se ukvarjajo s pokrajino. Vendar v uénem nacrtu predmeta bivalna kultura ni za-
pisanega nobena specificnega cilja, prek katerega bi lahko sklepali o konkretni predstavi o slovenskih
pokrajinah, ki naj bi jo u¢enec dobil pri pouku. Pokrajina je sicer omenjena, a nikjer ni natanéno opredeljena.

Glede na kvantitativno zastopanost pojma pokrajina po priCakovanjih izstopa predmet geografija,
kjer so posebej izpostavljene nekatere slovenske pokrajine, vendar pa ni nikjer zapisano, kakSne predsta-
ve o pokrajinah naj bi u€enci in dijaki pri pouku geografije razvili. V uénem nacrtu je veliko operativnih
ucnih ciljev, povezanih s pokrajinami, vendar pa jih zelo malo izrecno zadeva pridobivanje predstav
ucencev in dijakov o slovenskih pokrajinah s pomocjo doloenih metod dela — v naSem primeru z me-
todo dela s slikovnim gradivom. V didakti¢nih priporoCilih u¢nega nacrta za osnovno $olo je med
zaznavnimi potmi izpostavljena vizualna. Kot pomemben predmet v procesu oblikovanja predstav o slo-
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venskih pokrajinah lahko poleg geografije izpostavimo Se slovens€ino, pri kateri u€enci in dijaki na vseh
stopnjah vzgojno-izobrazevalnega procesa v okviru knjizevnosti s pomogjo literarnih besedil nasih knji-
zevnikov spoznavajo znacilnosti dolo¢enih slovenskih pokrajin in tako gradijo ter razvijajo svoje
predstave o njih. Poleg omenjenih predmetov, se u€enci v 4. in 5. razredu osnovne Sole pri predmetu
druzba sreCajo s fizi€no- in druzbenogeografskimi prvinami pokrajine, ki so pomembne pri razvijanju
predstav o slovenskih pokrajinah.

Druga pomembna ugotovitev analiziranih u¢nih naértov in katalogov znanja pa se nana$a na raz-
licne une metode in ucila pri spoznavanju slovenskih pokrajin. V zvezi s tem predmet za bivalno kulturo
posebej izpostavlja vizualizacijo pokrajine, pri predmetih druzba, druzboslovje, naravoslovje uéenci
domaco pokrajino raziskujejo z modeli, fotografijami in zemljevidi. Pri geografiji poleg zadnjih dveh upo-
rabljajo $e ostalo slikovno gradivo, besedila, satelitske in letalske posnetke, nezanemarljivi so tudi
terensko delo in Sole v naravi, ki z neposrednim opazovanjem in raziskovanjem omogocCajo spozna-
vanje pokrajine. Zanimiv u¢ni pripomocek je Se peskovnik pri predmetu spoznavanje okolja, ki prek
ustvarjalnosti uéence seznanja z znacilnostmi neke pokrajine in gradi razumevanje in predstave o nje;.

Sklenemo z metaforo » Uéni nacrt je vrt« (Ross 2000): » Nekatere rastline so oznacene za plevel,
ki ga je treba izkoreniniti, vendar je v vecini primerov zelo trdoZiv. Druge rastline, pogosto bliznje so-
rodnice prvih, pa so negovane in cenjene, pa vendar ne uspevajo vedno po priakovanjih. Vzporednico
lahko potegnemo s predmeti in nepredmeti. Pomembno pa je, da vt razumemo kot funkcionalno celoto
in ne kot posamicno rastlino«.

Ucbeniki so most med u¢nimi nacrti in uCenci. Poleg samega besedila ima pri podajanju snovi
pomembno vlogo tudi slikovno gradivo, ki praviloma besedilo dopolnjuje in ne nadomes¢a. Zato ne pre-
seneca, da ima sporocilna vrednost fotografij v uébenikih prednost pred estetskimi in drugimi sorodnimi
vidiki. Analiza intervjujev urednikov ucbenikov je pokazala, da so odlocitve urednikov glede deleza pri-
kaza posameznih pokrajin v ucbenikih podrejene uénim nacrtom. To Se posebno velja za geografske
ucbenike, kjer uéni nacrti in katalogi znanja dolocajo enakomerno zastopanost vseh slovenskih pokra-
jin. Nekoliko vecjo zastopanost, glede na ostale slovenske pokrajine, izkazujejo edino predalpske in
obsredozemske pokrajine. Razloga za to sta, da med prve sodi Ljubljanska kotlina, ki ima za Sloveni-
jo velik gospodarski, kulturni in demografski pomen, med obsredozemske pokrajine pa je v mnogih
ucbenikih dodana tema Trzaski zaliv. Minimalno odstopanije je prisotno Se pri tematskih straneh na temo
onesnazevanja, ki so ve€inoma uvrscene v predalpske pokrajine, vsebine o varovanju narave pa v alp-
ske pokrajine. V negeografskih ucbenikih so prikazi pokrajin pogojeni s tematikami, ki jih obravnavajo
besedila. Pri tem uredniki pazijo, da avtorji na fotografijah ne dajejo prednosti dolocenim pokrajinam.

Splosna ugotovitev na osnovi analize fotografij iz u€benikov je, da med fotografijami pokrajin v os-
novnoSolskih in srednjeSolskih u¢benikih ni velikih razlik. Z vidika velikosti izrazito izstopajo Cetrtstranske
fotografije. Od ostalih formatov rahlo izstopa delez polstranskih fotografij alpskih in obpanonskih pokra-
jin. Primerjava delezZev celostranskih in polstranskih formatov po posameznih regijah pokaze, da imajo
alpske pokrajine kar petkrat ve€ tovrstnih fotografij, izrazito slabo pa so zastopane obsredozemske pokra-
jine. Presenetilo nas je Se, da je kar polovica fotografij posnetih jeseni, sledita poletje in zima. PriCakovali
smo vsaj nekaj pomladnih pokrajinskih fotografij z ozelenelim rastjem in znacilno pomladno svetlobo.

Vsebinsko in prostorsko so fotografije pokrajin precej enakomerno razprsene po celi Sloveniji. Po pri-
¢akovanijih jih je najvec v srednjeSolskih, zlasti gimnazijskih ucbenikih za geografijo. Prednjacijo fotografije
predalpskih pokraijin, ki skupaj s fotografijami alpskih pokrajin tvorijo skoraj polovico vseh fotografij (sli-
ka 35). V srednjeSolskih uébenikih so alpski motivi pogostejsi. Ostale pokrajine so dokaj enakovredno
prikazane, najnizji delez fotografij v u¢benikih za obe stopniji imajo obpanonske pokrajine. Primerjava

Slika 35: Razporeditev fotografij iz ucbenikov za osnovno in srednjo Solo (seznam - glej 7. poglavje).
Upostevana je regionalizacija Slovenije (Perko 1998). Prikaz je narejen s pomocjo standardne
deviacije (o), ki pove, za koliko zgo$cenost fotografij v posamezni mezoregiji odstopa od povprecja.
» str. 96
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Stevila fotografij s povrSino pokrajine ali Stevilom prebivalcev Slovenije pokaze, da pripada v povpre¢-
ju 0,47 fotografije na 1000 ha ali 0,48 fotografije na 1000 prebivalcev. Z vidika Stevila fotografij na Stevilo
prebivalcev ponovno mocno izstopajo alpske pokrajine, precej zaostajajo predalpske in obpanonske
pokrajine. Glede na povrsino so nadpovpreéno zastopane obsredozemske pokrajine, podpovpreéno
pa dinarskokraske in ponovno obpanonske pokrajine. Dodatni vpogled nudi slika 36, ki kaze izrazito
prevlado osrednje in zahodne Slovenije.

Primerjava prikazov razgibanosti povrsja na fotografijah kaze, da so najbolj enovite alpske pokraji-
ne z izrazito prevlado visokogorja in obpanonske pokrajine z menjavanjem ravnine in gricevja. Za ostale
tri skupine pokrajin prikazujejo fotografije veliko pestrost reliefnih tipov. Pri fotografijah, ki prikazujejo
dinarskokraske pokrajine, smo pri€akovali prevlado kategorij ravnina in hribovje, vendar je pri tem tipu
pokrajine nadpovpre¢no zastopano gricevje, ki pa je tu povsem neznacilna komponenta. Povsem logi¢no
in pricakovano je, da so v ospredju pogosteje uravnane in ravne povrsine, v ozadju pa bolj strma pobocja.
To je Se najbolj izrazito v primeru alpskih pokrajin. Med estetskimi vidiki so zelo priviaéni vodni elementi,
ki so prikazani na skoraj dveh tretjinah vseh fotografij. Najbolj so zastopani v obsredozemskih pokra-
jinah, kjer izrazito prevladujejo upodobitve morja na obzorju, v ostalih pokrajinah pa so vodni elementi
v ospredju.

Najpogosteje je poselitev upodobljena na fotografijah obpanonskih in predalpskih pokrajin, najred-
keje pa na fotografijah alpskih pokrajin, kar se ujema s Stevilom prebivalcev. Pri tipu poselitve previa-
duje podeZelska poselitev, Ceprav vec kot polovica Slovencev zivi v mestih. To nakazuje, da nimamo
jasne predstave o tem, da so tudi mesta in njihovi deli pokrajine ter potrjuje domnevo o $e vedno pri-
sotni navezanosti na podeZelje ter o konstruktu ruralnosti. Kljub temu da je Slovenija vsaj s cesta-
mi in elekiricno napeljavo infrastrukturno dobro opremljena, fotografije tega ne prikazujejo. Predvidevamo,
da zato, ker infrastrukturni objekti ve¢inoma niso najbolj fotografsko priviaéni. Redki so primeri prika-
za premicnih objektov; prevozna sredstva najdemo na fotografijah obsredozemskih pokrajin, ljudi pa
na fotografijah alpskih pokrajin. Odsotnost ljudi na fotografijah pokrajin nekoliko preseneca, saj so ljud-
je Kljucni pri upravljanju, vzdrzevanju in rabi pokrajin. Pri rabi tal glede na mozaitno pokrajinsko pe-
strost in zemljisko razdrobljenost Slovenije ne preseneca pogostost kategorije meSano, glede na pogostost
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Slika 36: Deskriptorsko polje, oblikovano iz zemljepisnih imen, ki oznacujejo lokacije fotografi.
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prikazovanja gora, podzemskih kraskih oblik in re¢nih strug pa pogostost kategorije nerodovitno, ker
se na tovrstnih obmodjih raba ni razvila.

Kot smo nakazali Ze v uvodu, fotografije mo¢no vplivajo na nase misljenje in posledi¢no na obli-
kovanje predstav. Ta veCplastni proces je geografsko zamisljanje, definirano kot prostorsko orientirano
kulturno in zgodovinsko védenje, ki opredeljuje druzbene skupine. Geografsko upodabljanje briSe raz-
like med dejanskim in navideznim svetom in oblikuje identiteto ljudi, razumevanje sveta in tudi svet sam.
Tovrstna analiza pove vec o ljudeh kot pa o pokraijini: razkriva, kaj druzba ceni, kako si predstavlja svo-
jo pokrajino, kak3no samopodobo imajo ljudje in kakdno podobo hocejo posredovati drugim.

H geografskemu zamisljanju in oblikovanju predstav o slovenskih pokrajinah prispeva tudi vzgoj-
no-izobrazevalni proces, ki ima velik vpliv na pridobivanje informacij. To se je pokazalo ze pri vpraSanju
o pomenu definicije pokrajine. Med moZnimi odgovori so uéenci pogosteje izbirali definicije, s kate-
rimi se sreCujejo v Soli kot tiste, ki so bile povzete iz drugih virov. Izkazalo se je Se, da u€ni nacrti in
katalogi znanja ter fotografije v ubenikih, za katere je znacilna odsotnost naselij, premiénin, do neke
mere celo ljudi, bolj poudarjajo naravnogeografske kot druzbenogeografske znacilnosti. Zlasti fotogra-
fije v ucbenikih kazejo dokaj statiCen in ahuman znacaj pokrajin, nasprotno pa so predstave u¢encev
bolj antropogene z jasneje izraZzenim Cloveskim vidikom in rezultati ¢lovekovih dejavnosti. Najbolj ahu-
mane pokrajine v zami$ljanju ucencev so dinarskokraske. Zaznati je, da fotografije ustvarjajo konstrukt
naravnih pokrajin ali ¢im manj preoblikovanih kulturnih pokrajin z odsotnostjo modernih prvin. Predsta-
ve ucencev so blizje realnosti oziroma bistvu kulturnih pokrajin. Prvi¢: kulturne pokrajine je oblikovala
druzba s svojim nacinom Zivljenja in ker je vpliv ¢loveka segel tudi v najbolj oddaljena obmocja, o narav-
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Slika 37: Deskriptorsko polje, oblikovano iz imen naselij, ki so jih uéenci na spoznavnem zemljevidu
zapisali kot najbolj znacilne za Slovenijo.
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ki so jih ucenci na spoznavnem zemijevidu zapisali kot najbolj znacilne za Slovenijo.
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nih pokrajinah v Sloveniji skoraj ne moremo ve¢ govoriti. In drugi¢: kulturne pokrajine so dinami¢ne in
se ves Cas spreminjajo.

Pri prepoznavanju slovenskih pokrajin s pomocjo fotografij (slika 30) so bili u¢enci najuspesnej-
Si pri obsredozemskih pokrajinah, saj jih je pravilno umestilo ve€ kot tri Cetrtine u€encev. Razlog je seveda
Vv izjemni prepoznavnosti morja, ki je bilo jasno vidno na &tirih od petih fotografij te skupine. Priblizno
dve tretjini u¢encev je bilo uspesnih pri prepoznavanju dinarskokraskih, alpskih in obpanonskih pokra-
jin. Najvec tezav so imeli s prepoznavanjem predalpskih pokrajin, kjer je bilo ve¢ fotografij ravninskih
obmocij. Te so jih zavedle, da so tudi prehodne pokrajine umescali v obpanonske ali dinarskokraske
pokrajine. Mladi imajo namre¢ dokaj enovito predstavo o (pred)alpskih pokrajinah; zamisljajo si jih kot
hribovite in gorate. Alpske ravnine niso nasle mesta v njihovih zamisljenih alpskih pokrajinah.

Precej vecje teZave so imeli u¢enci s poimenovanjem pokrajin, predvsem zaradi pogostega spre-
minjanja imen v u¢nih nacrtih in katalogih znanja. Najpogosteje so uporabili poimenovanje iz starejsih
ucbenikov (na primer dinarski svet, submediteranska Slovenija, panonski svet in Stevilne druge izpeljan-
ke). Glede na vsakdanjo in Siroko rabo histori¢nih imen ni presenetljivo, da so se skoraj v enakem obsegu
pojavljala tudi poimenovanja zgodovinskih regij (na primer Stajerska, Dolenjska, Gorenjska, Prekmur-
je). V precej manjSem delezu so posegali e po poimenovanjih tipov pokrajin (na primer gorski, grievnat,
kotlinski in dolinski svet) ali straneh neba (na primer juzna, severovzhodna ali osrednja Slovenija). V pri-
hodnje bi morale biti spremembe u€nih nacrtov in katalogov znanja ter posledi¢no uc¢benikov zelo tehtno
premisliene, da pri SolajoCi se mladini ne bi povzrocale tolikSne negotovosti in zmede. Vecje spremem-
be bi morale biti podprte z resnimi strokovnimi razpravami o tem, katere vsebinske in pojmovne novosti
je iz strokovnih raziskav res treba ¢im prej prenesti v osnovno$olsko in srednjeSolsko izobrazevanie,
za katere pa je bolje, da se trdno uveljavijo v strokovnih krogih, preden se vnesejo tudi v ucila.

Ucenci in uditelji so slovenske pokrajine vecinsko ocenjevali z ocenami od 3 (srednje vSe€) do 5 (zelo
vSec€). Posebej ucitelji so le redko posegali po ocenah 1 (sploh niso vSe€) in 2 (niso v§ec). Glede na
ocene vsecnosti posameznih pokrajin lahko sklepamo, da v geografskih predstavah ucencev izsto-
pajo predvsem razli¢ne danosti, dejavnosti in romanti¢nodoZivljajske podobe obsredozemskih pokrajin,
ki so jih v najve€jem delezu ocenili z najvisjo oceno. V nekoliko manjSem odstotku so jim bile zelo vie¢
Se alpske pokrajine, medtem ko so jim dinarskokraske in predalpske pokrajine bile vSe€, obpanonske
pokrajine pa le Se srednje vSec. V nasprotju z u€enci so vecini uciteljev bile najbolj vse¢ alpske pokra-
jine, sledile pa so dinarskokraske pokrajine. Z nizjo oceno so vecinsko ocenili obsredozemske in
obpanonske pokrajine, predalpske pokrajine pa so jim bile le Se srednje vSec.

Naslednja ugotovitev se nana$a na razvr§¢anje fotografij od najbolj do najmanj znacilnih za izbra-
ne pokrajine. Ugotovili smo, da med uditelji in u€enci obstajajo razlike v vzgibih, na osnovi katerih se
odlocajo o vSe€nosti prikaza dolo¢ene pokrajine. Ucenci so visje razvrscali fotografije, ki prikazu-
jejo privlacne turistiCne danosti ali romanti¢nodozivljajske podobe doloCene pokrajine. Nasprotno so
se ucitelji navduSevali nad fotografijami, ki poudarjajo znacilne naravnogeografske danosti ali rabo po-
vr§ja ter v stroki oziroma Soli izpostavljene danosti doloCene pokrajine. Povzamemo lahko, da ucenci
pokrajine doZivljajo bolj Eustveno, ucitelji pa v njih iS¢ejo predvsem uporabno vrednost za predstavitev
dejstev, povezanih z u¢no snovjo.

Pri navajanju pojmov, ki posameznika asociirajo na dolo¢ene pokrajine, so u¢enci dinarskokraske
pokrajine najveckrat povezali s povrsinskimi in podzemskimi kraskimi oblikami, pojavi in vodami. Mnogo
manj pozornosti kot pri drugih pokrajinah so namenili poselitveni strukturi ali gospodarskim dejavnostim.
Veliko izrazov je bilo plod znanja, pridobljenega v 3ol ali iz u€benikov. Nasprotno, kot pri dinarskokras-
kih pokrajinah, so kmetijstvo kot previadujo¢o gospodarsko dejavnost postavili na prvo mesto pri pre-
dalpskih pokrajinah, kar se ujema z u¢nim nacrtom. Predalpske pokrajine razumejo kot razgibane, hribovite
in vodnate na eni strani in pomembne za poselitvena srediS¢a, s prevlado Ljubljane na drugi strani. Kmetijs-
tvo je vodilna kategorija tudi v obpanonskih pokrajinah. Ceprav spada v te pokrajine velik del vinorodnih
griCevij, u¢enci obpanonske pokrajine dozivljajo predvsem kot rodovitne ravnice. Vinogradnistvo nima
opaznejSe vloge niti v obsredozemskih pokrajinah, ki sicer spadajo ravno zaradi vinogradnistva in oljkarstva
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med najbolj terasirane slovenske pokrajine. U¢enci namre¢ mnogo vecjo tezo dajejo morju, obmorskim
dejavnostim, turizmu in rekreaciji ter pozitivnim obCutjem. Dozivljajo jih predvsem v vlogi turistov. Z naj-
vecjim deleZzem pozitivnih ob&utij pa so presenetljivo povezane alpske pokrajine, saj se ta kategorija pri
vrhom in simbolom slovenstva. PovrSinsko razgibane alpske pokrajine u¢enci obCutijo kot Sudovite, edinstve-
ne, razgledne, magicne, mirne, osupljive, razburljive, son¢ne, veliCastne, sanjske, barvite, nedotaknje-
ne in podobno. To bi verjetno lahko pripisali dejstvu, da je interakcija mladih z alpskimi pokrajinami zaradi
aktivnosti (smucanje, deskanje) izrazito intenzivna in pu$¢a mocne vtise. Najman;j prijetnih spominov in
obcutij veZe u€ence na obpanonske pokrajine; verjetno ravno zaradi pomanjkanja osebnih izkusen.

Ceprav se pri predmetu geografija od udencev praviloma pri¢akuje, da znajo pokrajinske enote,
kraje, vode in druge naravne ter druzbene danosti, ki jih obravnavajo pri pouku, pokazati tudi na sten-
skih ali nemih zemljevidih, so pri tej nalogi imeli kar nekaj tezav. Le enajst od Sestnajstih zahtevanih
pojmov je prepoznala polovica ali ve¢ u¢encev. Med njimi so z ve¢ kot 60 % pravilnih odgovorov izsto-
pale obsredozemske pokrajine, Drava, Cerknisko jezero ter dinarskokraSke, obpanonske in alpske
pokrajine. Najve¢ teZzav (manj kot 40 % pravilnih odgovorov) so imeli u¢enci s Savinjo, ki so jo najpo-
gosteje zamenjali s Savo, Skofjo Loko, v kateri so videli Kranj, Kamnigko-Savinjskimi Alpami in Krasom.

Za ze omenijeni konstrukt kmeckosti smo ugotovili, da nima osnove v uénih nacrtih, ga pa zasledi-
mo v ucbenikih. Pri mladih o njem zagotovo ne moremo govoriti, saj so kmetijski in podeZelski vidiki
povsem v senci urbanih tem ter naravnih in kulturnih znamenitosti (sliki 37 in 38). Kozolec, na primer,
ki se pojavlja na fotografijah, v zamisljanju mladih nima mesta. Slika 37 tudi jasno kaze izjemno mo¢
Ljubljane, ki je zasencila vse druge koncepte. Primerjava fotografij v u€benikih in zamisljanja med u¢en-
ci glede urbanosti ali podezelskosti kaze na razkorak med generacijami. Na fotografijah v uébenikih
so podeZelska naselja pogostejSa od mestnih naselij, vendar pri rabi tal kultivirane povrSine ne izsto-
pajo. Nekmetijski znacaj podeZelja pa je jasno izrazen v zamisljanju podezelja med mladimi. Podezelje
lahko povezemo tudi z zamisljanjem gozda. Glede na velik obseg z gozdom poraslih povrsin bi pri¢a-
kovali, da je gozd trdno zasidran v miselnem svetu Slovencev. Vendar ne analiza fotografij, ne analiza
zami$ljanja uencev tega ne potrjujeta. Gozd ima zelo obrobno vlogo. Mogoc€a razlaga je, da zato, ker
je tako samoumeven, ali pa, ker je njegov pomen zaradi nazadovanja lesnopredelovalne industrije in
odsotnosti lesnih verig za gospodarstvo omejen.

Izrazito izstopajoCe geografske prvine na fotografijah v u¢benikih, kot so morje, obala, visokogorje,
se mocno zrcalijo tudi v geografskem zamisljanju mladih. Na drugi strani mesta na fotografijah izrazi-
to ne izstopajo, iziemoma v predalpskih pokrajinah. Kljub temu imajo v zamisljanju mladih vidno mesto,
$e zlasti Ljubljana (slika 37). Ce odmislimo mesta, temelji geografsko zamiljanje mladih predvsem na
naravnih prvinah slovenskih pokrajin.

Ucitelji so enotni, da je ustrezna izoblikovanost predstav o slovenskih pokrajinah iziemno pomemb-
na, hkrati pa jih ve€ kot tri Cetrtine meni, da imajo u€enci le delno izoblikovane ustrezne predstave.
Najmanjso vlogo pri ponotranjenju slovenskih pokrajin ucitelji pripisujejo spletnim stranem, ki pa so prav
pri uencih vse pogostejsi vir informacij. Ne smemo prezreti dejstva, da dejanske predstave mladih niso
le rezultat vzgojno-izobrazevalnega procesa, ampak kulturnega, druzbenega in intelektualnega oko-
lja ter lastnih interesov, izkuSenj in videnj. Pri mladih Se lahko zaznamo prevlado nacionalnih simbolnih
pokrajin na racun krajevnih/regionalnih oziroma bliznjih/domacih pokrajin. V vzgojno-izobrazevalnem
procesu je zato smiselno iskati nove, u€inkovitejSe nacine, ki bi pri mladih gradili in oblikovali celost-
ne in celovite predstave o slovenskih pokrajinah. Tako ugitelji kot u¢enci priznavajo, da ima slikovno
gradivo pomembno vlogo pri spoznavanju Slovenije. Klju¢no vlogo pri oblikovanju ¢im bolj celostnih
predstav, ki temeljijo na osebnih izkusnjah, imajo Se ekskurzije, terensko delo z opazovanjem in druzin-
ski izleti. Za oblikovanje predstav bi lahko v ve¢jem obsegu uporabljali literarna besedila, zlasti sodobna
in aktualna. Izjemen vpliv na oblikovanje predstav ima tudi sodobna pop kultura (na primer televizijska
nadaljevanka Ena Zlahtna Storija na oblikovanje imidza Goriskih brd), zato bi bilo smiselno tudi glas-
bo in televizijske oddaje veckrat uporabljati v izobraZzevalne namene.
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6 SKLEP

Temeljni namen pri¢ujo¢e monografije je prikazati geografske predstave uéencev o slovenskih po-
krajinah ter vpliv u¢nih nacrtov, katalogov znanja in izbranih u¢benikov na njihovo oblikovanje.

U¢ni nacrti in katalogi znanja izkazujejo skoraj ni¢no ali le majhno vklju¢evanje u¢nih ciljev, kom-
petenc, spretnosti in sposobnosti, neposredno povezanih z oblikovanjem predstav o pokrajinah. Kadar
so slovenske pokrajine, pokrajinski tipi in prvine pokrajin v Soli obravnavane, so zastopane enakovred-
no in precej uravnotezeno. Fotografije iz obravnavanih u¢benikov dokaj enakomerno, le z rahlo previado
podeZelskega in naravnogeografskega vidika, prikazujejo slovenske pokrajine, regionalna razporedi-
tev fotografij pa kaze na najpogostejSe prikazovanje predalpskih pokrajin (zaradi Ljubljane in Savske
ravni). Glede Stevila fotografij na Stevilo prebivalcev izstopajo alpske pokrajine (Se posebej Julijske Alpe,
Triglav ter Triglavski narodni park) in obsredozemske pokrajine (posebno morje in gri€evje v njegovi
blizini), glede na povrsine posameznih pokrajin pa obsredozemske pokrajine. Poleg omenjenih pokra-
jinskih prvin je potrebno omeniti Se kraske jame. Med najbolj prepoznane naravnogeografske prvine
spadajo morje, gorovja in kraSke jame. Na sploSno velja, da je edinstvenost, izjemnost in razgibanost
pokrajin na fotografijah klju¢ za njihovo boljSe ponotranjenje. V primerjavi z u¢beniki je pri pokrajinskem
zamiSljanju uCencev jasneje izrazen urbani vidik (po zaslugi prestolnice), za podezelje pa je v obeh
primerih poudarjen nekmecki vidik.

Geografsko zamisljanje uencev in dijakov je mestoma skladno s formalnim u¢nim okvirom in u¢-
beniki (poudarjen naravnogeografski zna€aj dinarskokraskih pokrajin, odsotnost vinogradniskih prvin),
mestoma razli¢no (bolj urbano), zlasti pa bolj CustvenodoZivljajsko in izkustveno obarvano.

Kljub teznjam h kompleksnemu in uravnotezenemu prikazovanju pokrajin na fotografijah v u¢be-
nikih so dejanske predstave uencev enostranske oziroma nepopolne. Pri alpskih pokrajinah praviloma
prezrejo njihov ravninski/dolinski vidik in pri obpanonskih gri¢evnati/vinorodni vidik. Enako velja za obsre-
dozemske pokrajine, katerih zamisljanje je osredotoCeno zgolj na morje in obmorska mesta, zamisljanje
predalpskih pokrajin skoraj v celoti temelji na Ljubljani kot prestolnici, predstave o dinarskokraskih po-
krajinah pa na kraskih jamah. Ugotavljamo, da so med vsemi najbolj prezrte obpanonske pokrajine.

Vzgojno-izobrazevalni sistem prek ucnih nacrtov in katalogov znanja ter u€benikov gradi dokaj nev-
tralno, uravnotezeno in celovito podobo slovenskih pokrajin, dejanske geografske predstave ucencev
pa so bolj enostranske in Custveno obarvane. Vpliv izobrazevalnega sistema je o€iten, ko gre za pri-
klic objektivnih, na znanju temeljec¢ih informacij. Njegov vpliv na geografsko zamisljanje, ki je mnogo
bolj individualen, subjektiven in izkustven proces, pa je tezje dokazati. Poleg vzgojno-izobrazevalnega
procesa na pokrajinske predstave v veliki meri vplivajo tudi druzba, domace okolje, osebne izkuSnje
ucenceyv in celo njihova Custva.

V vzgojno-izobrazevalnem procesu je treba posebno pozornost nameniti ¢im bolj celostnemu izboru
slikovnega gradiva, ki odslikava kompleksnost pokrajin; torej tako njene fiziéne- kot druzbenogeograf-
ske prvine, saj zanemarjanje ene vrste prvin prispeva k razvijanju popacenih oziroma enostranskih
predstav o doloeni pokrajini.
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11 PRILOGE
PRILOGA 1: VPRASALNIK - UCENCI (str. 112-119)

.................................................................. Ljubljana, april-junij 2013
Dragi u¢enec, u€enka, dragi dijak, dijakinja, dragi $tudent, $tudentka!

Vabimo te k sodelovanju v raziskavi, ki je del projekta Solski uébeniki kot orodje za
oblikovanje geografskih predstav o slovenskih pokrajinah. Glavni cilj projekta je
ugotoviti, kako se oblikujejo predstave ucencev, dijakov in Studentov o slovenskih
pokrajinah.

S pomocjo vprasalnika, ki je pred tabo, Zelimo ugotoviti, kako ti vidi§ in dojemas
slovenske pokrajine, in kako ti pri tem pomagajo fotografije in zemljevidi v Solskih
ucbenikih. Zato te prosimo, da skrbno prebere$ navodila in odgovori§ na vprasanja na
naslednjih straneh. Ce pri kak$nem vpraganju ne ve$ odgovora, ga izpusti in nadaljuj z
naslednjim vprasanjem.

Tvoje sodelovanje je prostovoljno, odgovori pa anonimni. Uporabljeni bodo izklju¢no v

raziskovalne namene in ne bodo vplivali na tvoje Solske ocene.

Za Geografski institut Antona Melika Znanstvenoraziskovalnega centra SAZU:
dr. Mimi Urbanc

Za Filozofsko fakulteto Univerze v Ljubljani:

dr. Tatjana Resnik Planinc

Kontaktna oseba: dr. Tatjana Resnik Planinc
E-mail: tatjana.resnik@ff.uni-lj.si
Telefon: 01 241 1238, 01 241 1230

Sofinancer projekta:
Javna agencija za raziskovalno dejavnost
Republike Slovenije
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v VP RASALNIK tvvtteuneannnssssrrremmnnssssssermmesssssssssrrrersssssssnnes

HiEEINIEE

ANONIMNO GESLO

PROSIMO TE, DA NATANCNO PREBERES NAVODILA TER
ODGOVORIS NA VPRASANJA!

V1 Spol

OBKROZI STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.
1 moski
2  Zzenski

V2 Kaj pomeni beseda »pokrajina«? Izberi tisti odgovor, ki se ti zdi najbolj pravilen ali se z
njim najbolj strinjas.
OBKROZI STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.
1 Pokrajina je del Zemljinega povrsja z znacilno zunanjo podobo. V pokrajini razlikujemo
naravne in druzbene pojave, ki so med seboj povezani.
2 Pokrajina je povrSinska plast naSega planeta, ki jo oblikuje Sest pokrajinskih elementov.
To so: kamninska zgradba in relief, vodovje, podnebje, prst, rastlinstvo in Zivalstvo,
¢loveska druzba.
3 Pokrajina je manjSe ali vec¢je zaokrozeno obmocje, kjer prevladuje ena ali ve¢ temeljnih
znadilnosti.
Pokrajina je del ozemlja, ki ima skupne znacilnosti.
5 Pokrajina je sestavljena iz razlicnih elementov. Veliko elementov v pokrajini je ustvaril
¢lovek s svojim delom. Med posameznimi elementi in z njimi povezanimi pojavi in procesi
obstajajo povezave in odnosi, ki so pogosto zelo zapleteni.

V3 Z oceno od 1 do 5 oceni, kako so ti fotografije in zemljevidi v Solskih uc¢benikih
pomagali pri spoznavanju Slovenije.
OBKROZI SAMO ENO STEVILKO POD ODGOVOROM.

Fotografije in zemljevidi v Solskih u¢benikih mi pri spoznavanju Slovenije:

Sploh niso Vecinoma niso So srednje Precej so Zelo so
pomagali pomagali pomagali pomagali pomagali
1 2 3 4 5
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V4 Zamisli si, da si spoznal novega prijatelja iz
tujine, ki ne ve ni¢esar o Sloveniji. Zeli$ mu pred-
staviti posebnosti in znacilnosti nasih pokrajin. V
zemljevid narisi ali napisi vse tisto, kar se ti zdi
pomembno, da si bo prijatelj ¢im bolje predstavijal
Slovenijo.

ZA RISBO IMAS NA RAZPOLAGO 5 MINUT.

PRI RISANJU LIST PRAVILNO OBRNI!

POKRAJINSKE ZNACILNOSTI SLOVENIJE
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v VP RA S ALNIT K tiiueenuieeennssrensssssnnssrenssssnsssresssssssssssssssssnnnns

V5 Kako znacilni so po tvojem mnenju za Slovenijo spodaj navedeni pojmi (gozdarstvo,
gricevje, ...)?

V VSAKI VRSTI OBKROZI SAMO ENO STEVILKO OD 1 (pojem sploh ni znaéilen za Slovenijo) DO 5
(pojem je zelo znacilen za Slovenijo).

POJEM Sploh ni Slabo Srednje Precej Zelo
znacilen | znaéilen | znacilen | znacdilen | znacilen
gozdarstvo 1 2 3 4 5
gricevje 1 2 3 4 5
hribovje 1 2 3 4 5
industrija 1 2 3 4 5
kmetijstvo 1 2 3 4 5
mesto 1 2 3 4 5
morje 1 2 3 4 5
podezelje 1 2 3 4 5
ravnina 1 2 3 4 5
turizem 1 2 3 4 5
visokogorje 1 2 3 4 5

V6 V slikovni prilogi 1 je 5 skupin slik. Vsaka skupina slik predstavlja eno skupino
slovenskih pokrajin/naravnih enot. Natanéno si oglej slike slovenskih pokrajin na barvni
prilogi!

A) Za vsako skupino slik napisi, katerim pokrajinam/enotam pripada in z vrednostjo od 1 do 5
oceni, kako so ti vée¢ slike posameznih skupin pokrajin.

B) V okvircke razvrsti oznake slik tako, da das na prvo mesto tisto, ki po tvojem mnenju najbolje
prikazuje dolo¢ene pokrajine, ter na zadnje mesto tisto, ki po tvojem mnenju najslabse
prikazuje pokrajine.

C) Privsaki skupini pokrajin navedi 3 pojme, s katerimi bi te pokrajine predstavil tujcu, ki
Slovenije ne pozna.
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A1) OCENA
SKUPINA 1 ] (Zbksfoii) 5 pripada pokrajinam/naravnim enotam.

B1) Razuvrsti slike (1A do 1E)
od najbolj do najmanj znacilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C1) S katerimi tremi besedami
bi te pokrajine predstavil
obiskovalcu iz tujine?

A2) OCENA
SKUPINA 2 . (%bk:;oii) 5 pripada pokrajinam/naravnim enotam.

B2) Razvrsti slike (2A do 2E)
od najbolj do najmanj znacilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C2) S katerimi tremi besedami
bi te pokrajine predstavil
obiskovalcu iz tujine?

A3) OCENA
SKUPINA 3 ] (%bksroii) 5 pripada pokrajinam/naravnim enotam.

B3) Razvrsti slike (3A do 3E)
od najbolj do najmanj znacilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C3) S katerimi tremi besedami
bi te pokrajine predstavil
obiskovalcu iz tujine?

A4) OCENA
SKUPINA 4 ] (Zbkéoii) 5 pripada pokrajinam/naravnim enotam.

B4) Razvrsti slike (4A do 4E)
od najbolj do najmanj znacilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C4) S katerimi tremi besedami
bi te pokrajine predstavil
obiskovalcu iz tujine?

Ab) OCENA
SKUPINA 5 . (;bkéoii) 5 pripada pokrajinam/naravnim enotam.

B5) Razvrsti slike (5A do 5E)
od najbolj do najmanj znacilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C5) S katerimi tremi besedami
bi te pokrajine predstavil
obiskovalcu iz tujine?
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Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

. VPRASALNIK

Natanéno si oglej zemljevid Slovenije na slikovni prilogi 2!
ZEMLJEVID NA SLIKOVNI PRILOGI 2 UPORABI PRI YPRASANJIH V7a IN V7b.

V7a Na zemljevidu (slikovna priloga 2) oznake P1 do P5 predstavljajo glavne slovenske
pokrajine/naravne enote. Katere so te pokrajine/enote?
POLEG VSAKE OZNAKE (P1—P5) NAPISI IME POKRAJIN.

P1
P2
P3
P4
P5

V7b Poimenuj oznacene kraje (od k1 do k4), pokrajine (od p1 do p4), reki (r1 in r2) ter jezeri
(i1 in j2), ki jih prepoznas na zemljevidu Slovenije (slikovna priloga 2).
POLEG VSAKE OZNAKE NAPIS!I IME.

KRAJI
k1
k2
k3
k4

POKRAJINE
p1
p2
p3
p4
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V8 Za odgovore na vprasanja v spodniji preglednici uporabi slikovno prilogo 3, ki prikazuje
6 razliénih zemljevidov Slovenije (Z1 do Z6). Natanéno si jih oglej!

S pomocjo katerega
zemljevida (Z1 do Z6) izve$
najve¢ o slovenskih
pokrajinah?

S pomocjo zemljevida z oznako

V okvir¢ke razvrsti oznake ‘ ‘ ‘ ‘
zemljevidov (Z1, 22, Z3, ...,
Z6) od najbolj povednega do NAJBOLJ NAJMANJ
najmanj povednega.

Kateri zemljevid bi pri pouku
najraje uporabljal? Zemljevid z oznako

Kaj ti je na izbranem
zemljevidu najbolj vSec?

V9 Kako pogosto uporabljas zemljevide pri razlicnih dejavnostih?
V VSAKI VRSTI OBKROZI SAMO ENO STEVILKO OD 1 (zemijevidov sploh ne uporabljam) DO 5
zemljevide vedno uporabljam).

POGOSTOST UPORABE | Splohne | Redko Srednje | p5ouosto | Vedno
ZEMLJEVIDOV uporabljam | uporabljam usgi%s“t:m uporabljam | uporabljam
Pri orientaciji v prostoru 1 2 3 4 5

Pri nagrtovanju poti 1 2 3 4 5

Pri utrjevanju uéne snovi 1 2 3 4 5

Pri iskanju krajev, o katerih
berem ali sli§im v medijih

Drugo:

V10 Kaksne barve so ti na zemljevidih najbolj vSe¢? V pomoc¢ so ti zemljevidi v slikovni
prilogi 3.
OBKROZI STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.

1 Zivahne barve (npr. zemljevida Z2, Z6)

2 Umirjene barve (npr. zemijevid Z1, Z3)
3 Neizrazite barve (enaka barva v nekoliko razliénhi odtenkih, npr. zemljevida Z4, Z5)
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V11 Spodaj so prikazane 3 skupine kartografskih elementov na zemljevidih (RELIEFI,
NASELJA, MEJE DRZAV). Kaksen prikaz ti je najbolj véeé v vsaki skupini?

OBKROZI STEVILKO PRED TISTIM ODGOVOROM, Ki Tl JE NAJBOLJ VSEC V SKUPINI RELIEFI (izbiras
med odgovori od R1 do R4), V SKUPINI NASELJA (izbiras med odgovori od N1 do N4) IN V SKUPINI MEJE
DRZAV (izbira$ med odgovori od M1 do M3).

RELIEFI

NASELJA

MEJE DRZAV

R1

Stilizirani hnbl

N1

Silhuete mest

M1

Enojna polna ¢érta

R2 N2 | Krogci
PP b :u_r
i T T
gl gl
fmna it g
1 : A
ot < b B e
R3 | Sencenje N3 | Tlorisi mest
| . P
Fair, ?F o ;
LR "'lﬁﬂ - .'|'1 W eman %
A-!ﬁ : FrTERE
! . " 4 4‘1 H"-‘T..'h{" "“,-\p-
B e ot g A e R
R4 | Plastnice N4 | Tlorisi hi§

- E-I-'-'I

“"*&l; m«

M2

Enojna prekinjena ¢rta
; ! -~
s

i

M3

Enojna ¢érta s prosojno
obrobo

Fkkkkkkkkkkkkk Ak

Cestitamo, prisel si do konca vprasalnika. Se enkrat hvala za tvoje sodelovanije!
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PRILOGA 2: VPRASALNIK — UCITELJI (str. 121-127)

.................................................................. Ljubljana, april-junij 2013

Spostovani!

Vabimo vas k sodelovanju v raziskavi, ki je del projekta Solski uébeniki kot orodje za
oblikovanje geografskih predstav o slovenskih pokrajinah. Glavni cilj projekta je
ugotoviti, kako se oblikujejo predstave ucencev, dijakov in Studentov o slovenskih
pokrajinah.

S pomocjo vprasalnika, ki je pred vami, zelimo ugotoviti, kako vi z vidika poucevanja
vidite in dojemate slovenske pokrajine, in kako vam pri vaSem delu pomagajo
fotografije in zemljevidi v Solskih ucbenikih. Zato vas prosimo, da odgovorite na vprasanja
na naslednjih straneh.

Vase sodelovanje je prostovoljno, odgovori pa anonimni. Uporabljeni bodo izklju¢no v
raziskovalne namene.

Za Geografski institut Antona Melika Znanstvenoraziskovalnega centra SAZU:
dr. Mimi Urbanc

Za Filozofsko fakulteto Univerze v Ljubljani:

dr. Tatjana Resnik Planinc

Kontaktna oseba: dr. Tatjana Resnik Planinc
E-mail: tatjana.resnik@ff.uni-lj.si
Telefon: 01 241 1238, 01 241 1230

Sofinancer projekta:
Javna agencija za raziskovalno dejavnost
Republike Slovenije

121



Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah v izobrazevalnem procesu

. VPRASALNIK

HiEEINIEE

ANONIMNO GESLO

PROSIMO VAS, DA NATANCNO PREBERETE NAVODILA TER
ODGOVORITE NA VSA VPRASANJA!

V1 Spol

OBKROZITE STEVILKO PRED USTREZNIM ODGOVOROM.
1 moski
2 Zzenski

V2 Starost
NA CRTO VPISITE SVOJO STAROST.
Starost: let.

V3 Katere razrede oziroma letnike poucujete?
OBKROZITE STEVILKE PRED USTREZNIMI ODGOVORI.

08 s$ FAKULTETA
1 5. razred 6 1.letnik 10 1. stopnja 1. letnik
2 6.razred 7 2. letnik 11 1. stopnja 2. letnik
3 7.razred 8 3.letnik 12 1. stopnja 3. letnik
4 8.razred 9 4. letnik 13 2. stopnja 1. letnik
5 9.razred 14 2. stopnja 2. letnik

VISOKOSOLSKI UCITELJI NE ODGOVARJAJO NA VPRASANJI V4 IN V5.
V4 Ucébenike katere zalozbe uporabljate pri pouku druzbe, geografije ali druzboslovja?
OBKROZITE STEVILKE PRED USTREZNIMI ODGOVORI.

1 Modrijan 4  Rokus
2 Miladinska knjiga ZaloZba 5 i2
3 DzZS 6 drugo:

V5 Zakaj ste se odlocili za uébenike te zalozbe?
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V6 Tujcu, ki ne ve nicesar o Sloveniji, zelite
predstaviti posebnosti in znacilnosti nasih pokrajin.
V zemljevid narisite ali napisite vse tisto, kar se vam
zdi pomembno, da si bo ¢im bolje predstavljal
Slovenijo.

ZA RISBO IMATE NA RAZPOLAGO 5 MINUT.

POKRAJINSKE ZNACILNOSTI SLOVENIJE
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v VP RA S ALNIT K titueenuieeennesrensseemnnsrrensssnassressssssssssrssssssnnnns

V7 Zoceno od 1 do 5 ocenite, kako fotografije in zemljevidi v Solskih uébenikih/Studijskem
gradivu pomagajo vasim uéencem/dijakom/studentom pri spoznavanju Slovenije.
OBKROZITE SAMO ENO STEVILKO POD ODGOVOROM.

Pri spoznavanju Slovenije fotografije in zemljevidi v $olskih u¢benikih u¢encem/dijakom:

Sploh ne Vecinoma ne Srednje Precej Zelo
pomagajo pomagajo pomagajo pomagajo pomagajo
1 2 3 4 5

V8 V slikovni prilogi 1 je 5 skupin slik. Vsaka skupina slik predstavlja eno skupino
slovenskih pokrajin/naravnih enot. Natanéno si oglejte slike slovenskih pokrajin na barvni

prilogi!

A) Z vrednostjo od 1 do 5 ocenite, kako so vam v$e¢ slike posameznih skupin pokrajin.

B) V okvircke razvrstite oznake slik tako, da daste na prvo mesto tisto, ki po vaS§em mnenju
najbolje prikazuje dolocene pokrajine, ter na zadnje mesto tisto, ki po va§em mnenju
najslabse prikazuje dolo¢eno skupino pokrajin.

C) Pri vsaki skupini pokrajin navedite 5 pojmov, ki izbrano skupino najbolje oznacujejo.

Al) OCENA
SKUPINA 1 (obkrozi)

12345

pripada dinarskokraskim pokrajinam.

B1) Razvrstite slike (1A do 1E)
od najbolj do najmanj znadilne
za te pokrajine.

NAJBOLJ

NAJMANJ

C1) S katerimi petimi pojmi bi
opisali te pokrajine?

A2) OCENA
SKUPINA 2 (obkroi)
12345

pripada predalpskim pokrajinam.

B2) Razvrstite slike (2A do 2E)
od najbolj do najmanj znadilne
za te pokrajine.

NAJBOLJ

NAJMANJ

C2) S katerimi petimi pojmi bi
opisali te pokrajine?

OCENA
(obkrozi)
12345

A3)
SKUPINA 3

pripada obpanonskim pokrajinam.

B3) Razvrstite slike (3A do 3E)
od najbolj do najmanj znadilne
za te pokrajine.

NAJBOLJ

NAJMANJ

C3) S katerimi petimi pojmi bi
opisali te pokrajine?
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A4) OCENA
SKUPINA 4 (obkrozi) | pripada obsredozemskim pokrajinam.
12345

B4) Razvrstite slike (4A do 4E)
od najbolj do najmanj znacilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C4) S katerimi petimi pojmi bi > s
opisali te pokrajine?

A5) OCENA
SKUPINA 5 (obkrozi) pripada alpskim pokrajinam.
12345

B5) Razvrstite slike (5A do 5E)
od najbolj do najmanj znadilne
za te pokrajine. NAJBOLJ NAJMANJ

C5) S katerimi petimi pojmi bi ) )
opisali te pokrajine?

V9 Za odgovore na vprasanja v spodniji preglednici uporabite slikovno prilogo 3, ki
prikazuje 6 razlicnih zemljevidov Slovenije (Z1 do Z6).

S pomocjo katerega
zemljevida (Z1 do Z6) po
vagem mnenju ucenci/dijaki S pomocjo zemljevida z oznako
izvedo najve¢ o slovenskih
pokrajinah?

V okviréke razvrstite oznake ‘ ‘ ‘

zemljevidov (21, Z2, ..., Z6) od

najbolj povednega do najmanj | NAJBOLJ NAJMANJ
povednega.

Kateri zemljevid bi vi pri pouku

najraje uporabljali? Zemljevid z oznako

Kaj vam je na izbranem
zemljevidu najbolj vSec?

V10 Kaks$ne barve so vam na zemljevidih najbolj vée¢? V pomo¢ so vam zemljevidi v
slikovni prilogi 3.

OBKROZITE STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.

1 Zivahne barve (npr. zemijevida Z2, Z6)
2 Umirjene barve (npr. zemljevid Z1, Z3)
3 Neizrazite barve (enaka barva v nekoliko razliénhi odtenkih, npr. zemljevida Z4, Z5)
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V11 Spodaj so prikazane 3 skupine kartografskih elementov na zemljevidih (RELIEFI,
NASELJA, MEJE DRZAV). Kaksen prikaz vam je najbolj vSe¢ v vsaki skupini?

OBKROZITE STEVILKO PRED TISTIM ODGOVOROM, KI VAM JE NAJBOLJ VSEC V SKUPINI RELIEFI
(izbirate med odgovori od R1 do R4), V SKUPINI NASELJA (izbirate med odgovori od N1 do N4) IN V
SKUPINI MEJE DRZAV (izbirate med odgovori od M1 do M3).

RELIEFI

NASELJA

MEJE DRZAV

R1

N1

Silhuete mest
e - |

M1

Enojna polna ¢rta

R2 N2 | Krogci
! Yowns” T r.. _-_IH
T ek L
. - wremy
'_:'I_I'HJ Bk LT ramal
it - B imy
R3 N3 | Tlorisi mest
W s %
ks EELEN S
[ ey | LA
i. ks -
[SE B
R4 N4 | Tlorisi hi§

Plastnice

M2

M3

Enojna ¢rta s prosojno
obrobo
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V12 Kdaj naj bi po vaSem mnenju otroci zaceli uporabljati zemljevide?
OBKROZITE STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.
1 vvrtcu (pri starosti 5 ali manj let)

v 1. razredu

v 2. razredu

v 3. razredu

v 4. razredu

v 5. razredu

N o o~ 0N

v 6. razredu

V13 Ocenjujete ustrezno izoblikovanost predstav o slovenskih pokrajinah kot pomembno?
OBKROZITE STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.

1 da
2 ne
3 nevem

V14 Ali imajo po vaSem mnenju uéenci/dijaki/Studenti izoblikovane ustrezne predstave o
slovenskih pokrajinah?
OBKROZITE STEVILKO SAMO PRED ENIM USTREZNIM ODGOVOROM.

1 da

2 delno

3 ne

4 nevem

V15 Na osnovi ¢esa si po va§em mnenju uéenci/dijaki/Studenti ustvarjajo/oblikujejo
predstave o doloc¢enih pokrajinah?

V VSAKI VRSTI OBKROZITE SAMO ENO STEVILKO OD 1 (sploh ne vpliva) DO 5 (zelo vpliva).

VPLIV NA PREDSTAVE O Sploh ne Redko Srednje Precej Zelo
SLOVENSKIH POKRAJINAH vpliva vpliva vpliva vpliva vpliva
Slikovno gradivo v u¢benikih in delovnih 1 > 3 4 5
zvezkih

Slikovno gradivo, ki ga pri pouku 1 > 3 4 5
predstavi uditelj

Obiski razliénih pokrajin (ekskurzije, 1 2 3 4 5
terensko delo, izleti)

Razliéni mediji (televizija, radio) 1 2 3 4 5
Spletne strani 1 2 3 4 5
Druzina in $irSe druzbeno okolje 1 2 3 4 5

Fkkkk

Zahvaljujemo se za vase sodelovanje!
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Seznam knjig iz zbirke Geografija Slovenije
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31

32

33
34

Milan Natek, Drago Perko: 50 let Geografskega instituta Antona Melika ZRC SAZU

Jerneja Fridl: Metodologija tematske kartografije nacionalnega atlasa Slovenije

Drago Perko: Analiza povr$ja Slovenije s stometrskim digitalnim modelom reliefa

Uro$ Horvat: Razvoj in u€inki turizma v Rogaski Slatini

Mimi Urbanc: Kulturne pokrajine v Sloveniji

Miha Pavsek: Snezni plazovi v Sloveniji

Maja Topole: Geografija ob&ine Moravce

Drago Kladnik, Marjan Ravbar: Clenitev slovenskega podeZelja

Damir Josipovi€¢: Dejavniki rodnostnega obnaSanja v Sloveniji

Irena Rejec Brancelj, AleS Smrekar, Drago Kladnik: Podtalnica Ljubljanskega polja

Franci Petek: Spremembe rabe tal v slovenskem alpskem svetu

Ale$ Smrekar: Zavest ljudi o pitni vodi

Blaz Komac: Dolec kot znacilna oblika dolomitnega povrsja

Drago Kladnik: Podomacena tuja zemljepisna imena v slovenskih atlasih sveta

Blaz Komac, Matija Zorn: Pobocni procesi in lovek

Janez Nared: Prostorski vplivi slovenske regionalne politike

Lucka AZman Momirski, Drago Kladnik, Blaz Komac, Franci Petek, Peter Repolusk, Matija Zorn:
Terasirana pokrajina Goriskih brd

Matija Zorn: Erozijski procesi v slovenski Istri

David Bole: Ekonomska preobrazba slovenskih mest

Blaz Komac, Karel Natek, Matija Zorn: Geografski vidiki poplav v Sloveniji

Brigita Jamnik, AleS Smrekar, Borut Vr$€aj: Vrtickarstvo v Ljubljani

RoZle Bratec Mrvar, Lukas Birsak, Jerneja Fridl, Drago Kladnik, Jurij Kunaver:

Kocenov srednjeSolski atlas kot didakti¢na prelomnica

Bojan Erharti¢: Geomorfoloska dedis¢ina v Dolini Triglavskih jezer

Drago Kladnik, Rok Cigli¢, Mauro Hrvatin, Drago Perko, Peter Repolusk, Manca Volk:
Slovenski eksonimi

Drago Kladnik, Drago Perko: Slovenska imena drzav

Mateja Breg Valjavec: Nekdanja odlagaliS¢a odpadkov v vrtaéah in gramoznicah

Drago Kladnik, Primoz Pipan, Primoz Gasperi¢: Poimenovanja Piranskega zaliva

Rok Cigli¢: Analiza naravnih pokrajinskih tipov Slovenije z GIS-om

Matjaz Gersi¢, Borut Batagelj, Herman Berci¢, Ljudmila Bokal, Ale§ Gucek, Janez Kavar,
Stane Kocutar, Blaz Komac, Zvezdan Markovi¢, Peter MikSa, Blaz Torkar: Rudolf Badjura —
Zivljenje in delo

Matej Gabrovec, Mauro Hrvatin, Blaz Komac, Jaka Ortar, Miha Pavsek, Maja Topole,
Mihaela Triglav Cekada, Matija Zorn: Triglavski ledenik

Brigita Jamnik, Mitja Janza, Ale§S Smrekar, Mateja Breg Valjavec, Sonja Cerar, Claudia Cosma,
Katarina Hribernik, Matija Krivic, Petra Megli¢, Simona Pestotnik, Matthias Piepenbrink, Martin
Podboj, Katarina Polajnar Horvat, Joerg Prestor, Christoph Schiith, Jasna Sinigoj, Dejan Sram,
Janko Urbanc, Gorazd Zibret: Skrb za pitno vodo

Matija Zorn, AleS Smrekar, Peter Skoberne, Andre; Smuc, Anton Brancelj, Igor Dakskobler,
Ales Poljanec, Borut PerSolja, Bojan Erhartic, Mateja Ferk, Mauro Hrvatin, Blaz Komac,
Daniela Ribeiro: Dolina Triglavskih jezer

Mateja Ferk: Paleopoplave v porecju kraske Ljubljanice

Mimi Urbanc, Mateja Ferk, Jerneja Fridl, Primoz Gasperi¢, Mojca llc Klun, Primoz Pipan,
Tatjana Resnik Planinc, Mateja Smid Hribar: Oblikovanje predstav o slovenskih pokrajinah
Vv izobraZzevalnem procesu



Geografski institut Antona Melika ZRC SAZU
Naslov: Gosposka ulica 13, 1000 Ljubljana, Slovenija
E-posta: gi@zrc-sazu.si

Medmrezje: http://giam.zrc-sazu.si

Institut je leta 1946 ustanovila Slovenska akademija znanosti in umetnosti
in ga leta 1976 poimenovala po akademiku dr. Antonu Meliku (1890-1966).
Od leta 1981 je sestavni del Znanstvenoraziskovalnega centra Slovenske
akademije znanosti in umetnosti. Leta 2002 sta se institutu prikljucila Institut
za geografijo, ki je bil ustanovljen leta 1962, in Zemljepisni muzej Slovenije,
ustanovljen leta 1946. Ima oddelke za fizi€no geografijo, humano geografijo,
regionalno geografijo, naravne nesrece, varstvo okolja, geografski infor-
macijski sistem in tematsko kartografijo, zemljepisno knjiznico ter zemljepisni
muzej. V njem ima sedez Komisija za standardizacijo zemljepisnih imen
Vlade Republike Slovenije.

Njegovi raziskovalci se ukvarjajo predvsem z geografskimi raziskavami Slo-
venije in njenih pokrajin ter pripravo temeljnih geografskih knjig o Sloveniji.
Sodelujejo pri Stevilnih domacih in mednarodnih projektih, organizirajo znan-
stvena sre€anja, izobrazujejo mlade raziskovalce, izmenjujejo znanstvene
obiske. Institut izdaja znanstveno revijo Acta geographica SlovenicalGeo-
grafski zbornik ter znanstveni knjizni zbirki Geografija Slovenije in Georitem.
V sodih letih izdaja knjizno zbirko GIS v Sloveniji, v lihih letih knjizno zbirko
Regionalni razvoj, vsako tretje leto pa knjizno zbirko Naravne nesrece.



GEOGRAFIJA SLOVENIJE 34

ISSN 1580-1594
&
9 "789612"549503






