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PREDGOVOR

Clovestvo je v zadnjih stotih letih na razli¢nih podrojih dozivelo iz-
redno hiter razvoj. Napredek v znanosti, kulturi, $portu in v splo$nem
¢loveskem razumevanju in dojemanju sveta se odraza tudi v jeziku.
Nova strokovna podro¢ja prinasajo do zdaj neznano ali manj znano
novo pojavnost, temu pa se hitro prilagaja tudi jezik, ki tvori, uvaza ali
prilagaja poimenovanja zanjo. Strokovna komunikacija in izrazje se raz-
vijata tudi na podrodjih, ki $e ne veljajo za znanstvena (Jemec Tomazin
2010: 103). Eno takih je podrodje $porta, znotraj njega pa ozje podro-
e kolesarstva. To postaja zaradi velikih uspehov slovenskih kolesarjev
eden od slovenskih nacionalnih $portov, primerljiv s smuc¢anjem, nogo-
metom, kosarko ali hokejem. Primoz Rogli¢ in Tadej Pogacar sta glav-
na junaka tako imenovane zlate dobe slovenskega profesionalnega ce-
stnega kolesarstva, kar se odraza zlasti z rastjo priljubljenosti tega Sporta
med »navadnimi smrtniki«. Kolesarski maratoni in druge rekreativne
kolesarske prireditve leto za letom postavljajo rekorde v Stevilu sodelu-
jocih, v ¢asu epidemije koronavirusne bolezni pa so mediji porocali o
navalu na kolesarske trgovine. Televizijski prenosi kolesarskih dirk so ta
$port ponesli med mnozice, da danes ze vsakdo ve, da kolesarji pijejo iz
bidonov. — Zdi se, da postajamo Slovenci narod kolesarjev.

Vendar pa je kolesarstvo zanimivo tudi z jezikoslovnega vidika, ne
le kot naéin zdravega prezivljanja prostega ¢asa. Na Slovenskem se je
zacelo razvijati v zacetku 20. stoletja, takrat pa se je pricel tudi razvoj
slovenskega kolesarskega izrazja. Po osamosvojitvi, zlasti pa v zadnjih
20. letih je tudi po zaslugi hitrega razvoja tehnologije in njene poce-
nitve (ter posledi¢no pocenitve kolesarske opreme) priljubljenost te
$portne panoge skokovito narasla, zato se je kolesarska tematika zacela
pojavljati v $tevilnih besedilih razli¢nih zvrsti, kolesarsko izrazje pa se
hitro razvija in $iri. Danes je produkcija besedil na temo kolesarstva
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pestra in Stevilna, zato so kolesarska besedila primerna izbira za razli¢ne
besedoslovne in besediloslovne raziskave, kar s pridom izkoris¢a tudi ta
monografija.

Monografija se posveca splosnemu vpogledu v sodobno slovensko
kolesarsko izrazje, pri ¢emer izpostavlja zlasti leksikalni vidik: kaksni
so kolesarski izrazi po obliki in strukturi, kako (natan¢neje: od kod)
so pridli v sloven$éino in kaj se z njimi danes dogaja (zlasti v besedo-
tvornem in podomacevalnem smislu). Nastala je na osnovi doktorske
disertacije z naslovom Soodvisnost leksike in besedilotvorja na primeru
kolesarskih besedil,! prinasa pa prenovljeno in dopolnjeno obravnavo ko-
lesarskega izrazja, ki Zivi v sodobnih (izdanih po osamosvojitvi) pisnih
knjiznih besedilih s podro¢ja kolesarstva. Jedrni del monografije je le-
ksikalna (besedotvorna, prevzemalna in strukturna) obravnava kolesar-
skega izrazja v razli¢nih pisnih besedilih, med drugim tudi na primeru
spletnih kolesarskih besedil,” ki so nekonvencionalna in hkrati glede
vplivanjske moci relevantna, se pa tezje umesc¢ajo v funkcijske delitve
besedil, ker so notranje besedilnozvrstno izredno pestra.

Raziskava temelji na paberkovalni metodi zbiranja relevantne leksi-
ke (kolesarskega izrazja) iz sodobnih besedil razli¢nih jezikovnih zvrsti
oziroma diskurzov. (Potencialna) terminoloskost kolesarskega izrazja je
vedinoma presojana s pomocjo lastnega poznavanja podrodja, deloma
pa tudi po delovni razlitici Sportnega terminoloskega slovarja (Kristan
2012). Izrazje je besednovrstno, prevzemalno in besedotvorno analizi-
rano po merilih slovenske besedotvorne skladnje.?

Velik del kolesarskega izrazja iz besedil po osamosvojitvi spada med
novej$o leksiko, ki se v nekaterih pogledih (tudi besedotvornem in pre-
vzemalnem) razlikuje od ustaljenega slovenskega besedja. Znacilnosti

Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani; mentorica: red. prof. dr. Andreja
Zele; leto zagovora: 2021.

V monografiji zaradi gospodarnosti uporabljam skrajsani izraz kolesarska bese-
dila (namesto pravilnejSega besedila s kolesarsko tematiko).

3 Zasnovala sta jo najprej J. Toporisi¢ (2000), nato pa A. Vidovi¢ Muha (2011);
v zadnjih dvajsetih letih so jo s spoznanji o novejsih besedotvornih postopkih
dopolnjevale zlasti I. Stramlji¢ Breznik (npr. 2004, 2005a, 2008), I. Vorsi¢
(2013) in N. Logar (npr. 2005a, 2005b, 2005¢).
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novejse leksike kazejo, v katero smer gre jezikovni razvoj oziroma kako
se sodobna tvorba in prevzemanje novih besed razlikujeta od Ze uvelja-
vljenih (zlasti besedotvornih) postopkov. Na zna¢ilnosti uporabljenega
besedja vpliva tudi vrsta diskurza, v katerem se ta pojavlja, kar je s po-
modjo leksemskega gradiva Instituta za slovenski jezik Frana Ramovsa
potrdila A. Zele (2013a)*. Tako je za pragmati¢ni in domisljijski dis-
kurz znacilna Zivahna in manj predvidljiva besedotvorna dejavnost, za
kognitivni in performativni diskurz, ki sta objektivnejsa, pa je znacilna
leksika, ki je besedotvorno predvidljivejsa, kar pomeni, da redko odsto-
pa od uveljavljenih besedotvornih vzorcev slovenskega jezika.

Uvodno poglavje monografije z naslovom »Kolesarstvo in kolesarsko
izrazje na Slovenskem v preteklosti« prinasa okviren pregled razvoja ko-
lesarstva pri nas, in sicer z vidika organiziranja kolesarstva kot $portne
panoge, ki se je razvila iz mnozi¢ne prosto¢asne dejavnosti. Z razvojem
podrocja je tesno povezan tudi razvoj podroénega izrazja. Zato uvodno
poglavje prinasa Se pregled razvoja slovenskega kolesarskega izrazja kot
dela $portne terminologije, ki ima svoje zacetke v sokolski telovadni ter-
minologiji 19. stoletja. Kot terminologija drugih strok se tudi kolesar-
sko izrazje spopada z izzivom prevzemanja iz tujih jezikov, ki je logi¢na
posledica izredno hitrega razvoja (kolesarske) tehnologije in pospesene
globalizacije.

Drugo in tretje poglavje sta teoreti¢ni. Poglavje z naslovom »Splo-
$no o terminologiji: nastajanje, ustaljevanje, raba« prinasa pregled zna-
¢ilnosti terminologije na splosno, ki so osnova za analizo kolesarskega
izrazja v nadaljevanju monografije. Poglavje obravnava nacine nastaja-
nja strokovnega izrazja (s prevzemanjem, pridobivanjem novih pome-
nov, prehajanjem leksike med strokovnim in splo$nim jezikom ter s
pomenskimi prenosi) ter njegove tipi¢ne besednovrstne in strukturne
lastnosti, pa tudi nekatere poglede na sinonimijo oziroma variantnost
v terminologiji. Poglavje z naslovom »Oris skladenjskega besedotvor-
ja« je natanéen pregled znacilnosti slovenske besedotvorne teorije A.
Vidovi¢ Muha, ki je osnovana na pretvorbeno-tvorbenem nacinu in
se zato imenuje skladenjsko besedotvorje. V poglavju so predstavljene

4 Na primeru blogovskih besedil pa tudi S. Antloga (2016).
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glavne znacilnosti posameznih besedotvornih vrst, znadilnih za sloven-
$¢ino, in sicer zlasti z vidika sistemske (ne)predvidljivosti. Posebej so
obravane noveje besedotvorne vrste in raziskave sprememb v pogo-
stnosti obrazilnih morfemov. Posebno podpoglavje je namenjeno bese-
dotvorno-skladenjski problematiki, ki zaposluje sodobne jezikoslovce,
namre¢ uvr$¢anju jezikovnih enot s strukturo nepridevnik (prilastek) +
samostalnik (jedro) med medponskoobrazilne zlozenke oziroma med
besedne zveze.

Cetrto in peto poglavije sta uvod v analizo kolesarskega izrazja. Po-
glavje z naslovom »Raznolikost besedil s kolesarsko tematiko« prinasa
opis besedilne tipologije, uporabljene v raziskavi, saj je bilo kolesarsko
izrazje zbrano iz razli¢nih vrst in tipov besedil. Predstavljeni sta osre-
dnji funkcijski besedilni ¢lenitvi v slovenskem jezikoslovju, in sicer
strukturalistiéna in pragmati¢na delitev, hkrati pa je problematizira-
no uvrs¢anje nekaterih tipov besedil v sporoc¢anjsko-vplivanjski govor.
Predstavljena je tudi problematika funkcijske obravnave spletnih be-
sedil — splet je besedilno zelo kompleksen, zaradi ¢esar ga je tezavno
umescati v doslej definirane besedilne okvire, hkrati pa so spletna bese-
dila s kolesarsko tematiko pomemben del raziskave, predstavljene v tej
monografiji. V poglavju z naslovom »Predstavitev uporabljenega gradi-
va« so opisana besedila s kolesarsko tematiko, iz katerih je bilo zbrano
kolesarsko izrazje. Razdeljena so po zvrsteh, predstavljenih v Cetrtem
poglavju, podrobno pa je opisan tudi nabor kolesarskega izrazja, in sicer
po lastnostih in principih njegove obravnave.

Sesto poglavje prinasa predstavitev analize sodobnega kolesarskega
izrazja. To je najprej razdeljeno po besedni vrsti in strukturi (samostal-
nisko, pridevnisko in glagolsko; enobesedno in besednozvezno), nato
pa znotraj besedilnih zvrsti po besedotvornih vrstah. Sedmo poglavje je
primerjalno in sinteti¢no: znacilnosti kolesarskega izrazja so primerjane
najprej glede na strukturo in besedilno zvrst, nato pa $e glede na odnos
med izrazjem in besedilom. Posameznemu delu primerjave sledi sinteza
ugotovitev. Osmo poglavje je sklepno.

Jezikovni razvoj je vzporeden z druzbenim — hkrati s spreminjanjem
druzbe se preobraza tudi jezik. Delo se trudi prepoznati leksikalne zna-
Cilnosti kolesarskega izrazja in ugotoviti, ali se pri novejsem kolesar-

12
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skem izrazju kazejo leksikalne (zlasti pa besedotvorne) tendence sodob-
ne slovenscine, znane iz raziskav novej$ega besedja, ter ali je mogoce
iskati vzporednice med stanjem v kolesarskem izrazju in v slovenskem
jeziku na splosno.

13






I

KOLESARSTVO IN KOLESARSKO IZRAZJE NA
SLOVENSKEM V PRETEKLOSTI

Druga izdaja Slovarja slovenskega knjiznega jezika (SSKJ?, 2014) na por-
talu Fran (fran.si) definira kolesarstvo kot »voznjo s kolesom v prometu
ali $portug, kolesarjenje pa je oznaceno kot »glagolnik od kolesariti«.
Turisti¢ni terminoloski slovar (2011) na portalu 7ermania (termania.net)
definira kolesarstvo kot »dejavnost v $portu ali prometu, povezano z
voznjo s kolesom«, kolesarjenje pa kot »voznjo s kolesom v prometu
ali $portu«. Omenjeni slovar definira gorsko kolesarstvo kot »$portno
panogo, pri kateri kolesarji vozijo z gorskim kolesom izven urejenih
poti, po navadi po gozdnih poteh, poljih, makadamu in razgibanem
terenu, kjer sta potrebna ve¢ja pazljivost in tehni¢no obvladovanje ko-
lesa«, medtem ko je gorsko kolesarjenje v istem slovarju definirano kot
»voznja z gorskim kolesom izven urejenih poti, po navadi po gozdnih
poteh, poljih, makadamu in razgibanem terenu, kjer sta potrebna vecja
pazljivost in tehni¢no obvladovanje kolesa«. Spletni slovar slovenskega
jezika (2012) definira kolesarstvo kot »$port« (znotraj tega pomena je
zajeta »rekreativna dejavnost), kolesarjenje pa kot »voznjo s kolesome«
(znotraj tega pomena $e podpomen »dogodek«).

Sirdi izraz kolesarstvo torej oznacuje podroéje, panogo oziroma de-
javnosti, pri katerih se uporablja kolo (najpogosteje gre za kolesarstvo
kot $port), medtem ko je izraz kolesarjenje ozji in oznacuje aktivnost
(‘dejanje’) voznje s kolesom, ne glede na okolis¢ine. Taksno locevanje
potrjuje tudi mnenje Instituta za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC
SAZU (Mnenje Instituta Frana Ramovia za slovenski jezik glede rabe
besednih zvez gorsko kolesarstvo in gorsko kolesarjenje, 2012), za katero so
zaprosili pri pobudi Odprimo poti (http://www.odprimopoti.si/).

Kolesarstvo je ena od panog znotraj Sporta, ¢eprav zajema precej vec
vidikov kot le $port oziroma rekreacijo v najozjem smislu. S. Kristan
(2000: 33) definira $port kot »podro¢je druzbene stvarnosti, kamor $te-

15
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jemo vse pojave, procese, odnose in namene na izsekih $portne vzgoje,
$portnega razvedrila, elitnega tekmovalnega $porta, invalidskega Sporta
in zdravilnega oziroma rehabilitacijskega $porta«. Meni, da je $port po-
sledica in sodobna razvojna stopnja »samonikle gibalne dejavnosti, ki je
zacela nastajati z nastankom prostega ¢asa in se je razvijala ter dopolnje-
vala vse do danasnjih dni« (Kristan 2000: 37).°

Kolesarstvo ni le stroka, prav tako ni le $portna panoga — je podro-
ge. Definicija podroéja pravi, da je »podrodje sirsi pojem od stroke,
saj obsega tako sfero stroke kot njeno uporabo v SirSem druzbenem
kontekstu« (Mikoli¢ 2013: 255). Podro¢je kolesarstva po tej definiciji
poleg rekreativnega in tekmovalnega kolesarstva (ki spadata pod $port)
zajema Se kolesarstvo kot del prometa in turizma, kolesarsko opremo
in tehniko kot del strojni$tva in tehnologije, treninge kolesarjev kot del
kineziologije in biologije itd. Podro¢je kolesarstva tudi ni le strokovno,
saj so besedila namenjena ne le strokovnjakom in poznavalcem, tem-
ve¢ tudi zainteresirani javnosti (npr. prispevki o delu kolesarskih mrez,
ki se zavzemajo za izboljsanje kolesarske infrastrukture) — gre torej za

druzbeno podrocje (Mikoli¢ 2009: 263).

1.1  Razvoj kolesarstva na Slovenskem

Telesna aktivnost se je v organizirani in sistemski obliki v Evropi zacela
pojavljati v 17. stoletju,® na Slovenskem pa mnogo pozneje. Sprva so se
s Sportno dejavnostjo ukvarjali mesc¢ani, ki so na tak nadin uporabili
svoj prosti ¢as, medtem ko drugi sloji prostega ¢asa $e niso poznali.
Najbolj znana v nasem okolju so telovadna oziroma sokolska drustva,
ki so se zalela razvijati v 19. stoletju na Ceskem. Od tam so se razsirila
tudi v druge slovanske deZele. Razli¢ne $portne panoge (med njimi tudi
kolesarstvo) so se hitro razvijale vse do prve svetovne vojne, ki je razvoj

> 1. Cuk (2014: 19) piSe o starejiem izrazu telesna kultura, ki ga nekateri st-

rokovnjaki s podroéja $porta zavracajo zaradi domnevnih korenin v sovjet-
ski socialisti¢ni ideologiji. Izraz s svojim pomenom nakazuje $irino $portnega
udejstvovanja; telesna kultura naj bi bila v SirSem evropskem prostoru »vezana
na telesne dejavnosti v skrbi za ¢lovekov telesni in/ali duhovni razvoje.

¢ O razvoju $porta v svetu in na Slovenskem v Senica 2016 (7-17).
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zatasno ustavila. V zacetku 20. stoletja je bila najbolj razvita $portna
panoga atletika — do prve svetovne vojne je bilo Ze organiziranih pet
olimpijskih iger. Na Slovenskem se je $port uveljavil predvsem z uvedbo
obvezne telovadbe v nekaterih Solah konec 19. in v zacetku 20. stoletja,
pa tudi s sokolskimi nastopi v drugi polovici 19. stoletja. Po zaslugi
stevilnih telovadnih drustev je imel $port na Slovenskem izrazito naro-
dnosten znacaj (Stepisnik 1968: 22—68, 136-137). Sportne panoge so
se na Slovenskem uveljavljale ve¢inoma vsaka zase, krovni izraz $port
pa se je zalel pri nas pojavljati v zacetku 20. stoletja — v slovens¢ino je
prisel iz angle$¢ine, v angle$¢ino pa prek franco$cine iz latinskega izraza
deportare, ki pomeni ‘obnasati se, uzivati’ (StepiSnik 1968: 136-142;
Snoj 2015).

Kolesarstvo v Evropi je bilo sprva izletnisko — iz Francije in Anglije
se je kolesarski $port razsiril tudi v druge kraje sveta. Pri nas se je kole-
sarstvo pojavilo v 80. letih 19. stoletja, prvi so kolesarili bogati me$¢ani,
ki so si lahko privoscili takrat zelo draga kolesa,” imeli pa so tudi ¢as za
ukvarjanje s $portom. Kolesarstvo se je poleg planinstva in nogometa
med prvimi na Slovenskem uveljavilo kot organizirana $portna panoga —
razvoj kolesarstva se je zacel Ze pred drugo svetovno vojno, po njej pa se
je ta $portna panoga zelo hitro splo$no uveljavila. Prvi kolesarski klub
so v Ljubljani ustanovili Nemci leta 1885, Slovenci so jim sledili leta
1887 s Klubom slovenskih biciklistov Ljubljana.® Prva dirka je potekala
na progi, dolgi $tiri kilometre, in sicer od Sentvida do centra Ljubljane.
Stevilo kolesarskih klubov in odsekov (poleg Ljubljane so jih ustana-
vljali zlasti v Mariboru in na Primorskem) se je do prve svetovne vojne

7 Vzgodovini so znani $tevilni poskusi zasnove priprave, ki bi ¢loveku omogotila

hitrejse gibanje. Najvidnejsa je draizina, predhodnica kolesa, ki jo je v zaletku
19. stoletja razvil Nemec Drais. Njegovo leseno kolo ni imelo pogonskega sklo-
pa, voznik je pripravo poganjal tako, da se je odrival z nogami. Prvi pogonski
sklop je imelo kolo Francoza Michauxa iz leta 1861 — pedali so bili vdelani v os
prednjega kolesa, ki je bilo ve¢je od zadnjega. Kolo ni imelo prostega teka, do
leta 1885 pa sta bili kolesi ze enako veliki, kolo je dobilo tudi pogonski sklop
z verigo in zobnikom. Zadnjo ve¢jo izbolj$avo kolesa je prispeval Irec Dunlop,
ki je izumil zra¢nice (Stepisnik 1968: 138-139).
¢ Podrobneje v Pavlin 2003 (72-74).
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mocno povecalo, Stevilni pa so se spopadali s finanénimi tezavami, zato
je pred vojno prevladovalo zlasti izletnisko kolesarstvo, saj je bilo orga-
niziranje tekmovanj za klube in odseke prevelik strosek.

Po prvi svetovni vojni je bilo kolesarstvo ena od $portnih panog,
ki so se med prvimi tudi mednarodno organizirale in povezovale. V
Zagrebu je bil leta 1921 ustanovljen Jugoslovenski koturaski savez (Ju-
goslovanska kolesarska zveza). Izletnistvo je bilo $e naprej zelo prilju-
bljeno, razvijalo se je spontano in neorganizirano, klubi pa so prevzeli
sistemski razvoj tekmovalnega kolesarstva, ki se je iz vedjih slovenskih
krajev razsirilo tudi v manjse. Najve¢ji razmah med vojnama je tekmo-
valno kolesarstvo pri nas dozivelo okoli leta 1930, delno tudi pod vpli-
vom priljubljenosti v drugih evropskih drzavah, zlasti Franciji” Zelo
se je razvilo dirkalis¢no kolesarstvo, nekateri slovenski kolesarji pa so
se tudi ze enakovredno kosali s hrvaskimi. Po drugi svetovni vojni se
je trend razvoja nekaterih $portnih panog, tudi kolesarstva, prevesil od
tekmovalnega k mnozZi¢nemu Sportu (Stepisnik 1968: 202, 258-260,
280-281).

Na Slovenskem je bila leta 1948 ustanovljena Kolesarska zveza Slo-
venije, ki je bila ¢lanica jugoslovanske kolesarske zveze, skrbela pa je
predvsem za razvoj tekmovalnega kolesarstva, ki je bilo v primerjavi z
mnozi¢nim izrazito manj zastopano. V tem Casu je bilo na Slovenskem
okoli sto tiso¢ koles, registriranih tekmovalcev pa je bilo le okoli 400. V
petdesetih letih 20. stoletja se je stanje v slovenskih kolesarskih klubih
slabsalo, predvsem s finan¢nega vidika — dobri tekmovalci so bili redki
in dragi, poskrbeti je bilo treba za nagrade, finan¢na nadomestila za
prehrano itd. Stevilo kolesarskih dirk se je zmanjsalo. Ceprav je bila v
60. letih situacija v klubih zelo slaba (Rog je imel le deset tekmovalcev),
se je kakovost tekmovalcev moc¢no priblizala jugoslovanski, Kolesarska
zveza Slovenije pa je zacela ve¢ pozornosti posvecati razvoju mnozic¢-

9 Zev zaletku 20. stoletja je bil v Franciji zelo priljubljen Tour de France, ki je

poskrbel za razvoj mnozi¢nega navijastva. Francozi so se v trumah zgrinjali
ob progo po vsej Franciji, kolesarji so postali ljudski heroji, $¢ danes pa velja
kolesarstvo za francoski nacionalni $port (Thompson 2006: 2—-6, 138-139).
Po vzoru Francije si je svojo dirko leta 1909 omislila tudi Italija — Giro d‘Tralia

(Gallagher 2017: 9).
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nega kolesarstva, ki je postalo v letih do osamosvojitve pri nas eden od
najbolj priljubljenih $portov. V tem ¢asu so bili najvidnejsi slovenski
klubi KK Sava Kranj, KK Novo mesto, Kolesarsko drustvo Rog, KK
Beltinci idr. (Stepisnik 1979: 78-99).

Glavna tezava, ki je pestila slovensko kolesarstvo, je bil dostop do
koles, tako navadnih kot dirkalnih. Kolesa so bila izjemno draga in jih
je bilo tezko uvazati, zato so kolesarske organizacije poskusale do koles
priti na druge nacine. Zeleli so, da bi se kolesa izdelovalo na Sloven-
skem — prvi, ki je v svoji delavnici izdeloval in popravljal kolesa, je bil
Fran Batjel, ki je imel kolesarsko delavnico v Gorici, izdelovanja koles
pa se je naudil v tovarni koles Puch v Gradcu, ki jo je ustanovil Stajerec
Josip Puch (France Batjel 1940: 36; Pavlin 2011: b. s.). V Ljubljani se je
izdelave in sestavljanja koles lotil Djino Kav¢i¢, a so bile njegove cene
previsoke, zato pri tem ni bil uspesen. Kolesarski posel je dobro stekel
Ivanu Valantu, nekdanjemu tekmovalcu, ki je dele za kolesa kupoval v
tujini, konéni izdelek pa je prodajal pod svojim imenom (znamka Valy).
V njegovi delavnici je bilo v ¢asu pred drugo svetovno vojno izdelanih
70 % koles. Po letu 1965 se je uveljavila znamka Rog, ki je bila do
90. let 20. stoletja kultna slovenska kolesarska znamka (Stepisnik 1979:
101-102).

Kolesarstvo se je v drugi polovici 20. stoletja pocasi notranje diferen-
ciralo na gorsko in cestno tekmovalno kolesarstvo ter na mnozi¢no in
rekreativno kolesarstvo, znotraj njih pa so se razvile razli¢ne kolesarske
discipline (Kolesarska zveza Slovenije 2011).

1.2 Slovenska kolesarska terminologija

Prvi naj bi o $portu na Slovenskem pisal Valvasor v svoji Slavi vojvodine
Kranjske. l1zpostavil je zlasti smucanje, o katerem v svojem prispevku v
Bleiweisovih Novicah pise tudi Jozef Bevk. Prvi je izraz smuci uporabil
Fran Erjavec leta 1883, prva zbirka slovenske $portne terminologije'’
pa je bilo smucarsko izrazje, ki je izSlo v Slovenskem narodu leta 1914
(Ulaga 1993: 312-313). Za zacetnika zbiranja smucarske terminologije,

1O slovenski $portni terminologiji v Senica 2016 (18-24).
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ki je ena prvih $portnih terminologij v slovenskem jeziku, velja Rudolf
Badjura, ki je zbrano smucarsko izrazje objavil v tedniku Sporzr (1921)
ter v strokovnih knjigah Smuska terminologija (1921, 1931), Smucar
(1924) in Blosko starosvetno smucangje in besedje (1956) (Bokal 2011: 7).

Slovensko $portno izrazje se je razvilo iz sokolskega telovadnega iz-
razja. Leta 1863 je bilo pri nas ustanovljeno telovadno drustvo Juzni
sokol, ki je imelo nalogo prebujati slovensko narodno zavest. V drustvu
je iz8la ena prvih strokovnih telovadnih knjig — Nauk o telovadbi, ki
velja za prvo slovensko strokovno $portno besedilo (Honzak Jahi¢ 1999:
280-281). Knjigo je v ¢es¢ini napisal Viktor Coloretto, pri prevodu v
slovens¢ino pa je sodeloval Fran Levstik. Do zacetkov sokolstva so na
Slovenskem pri telovadbi v gimnazijah uporabljali nemsko telovadno
terminologijo, saj slovenske ni bilo (Kostanjevec 2009: 16-18).

Slovenska kolesarska terminologija'' se je zacela razvijati v zacetku
20. stoletja, a se je razvoj zaradi obeh svetovnih vojn tako v kolesarstvu
kot v kolesarski terminologiji upocasnil za priblizno 50 let. Ko si je po
drugi svetovni vojni slovensko ozemlje nekoliko opomoglo, se je razvoj
nadaljeval. Prvi nabor kolesarske terminologije je mogode zaslediti v
reviji Sport, ki je izhajala od 1920 do 1922. V Sportu je Joso Gorec zbral
takratno kolesarsko in motoristi¢no strokovno izrazje (Kolesarska zveza
Slovenije 1957: 3-35)."” V $portnem jeziku, ki ga je objavljal tednik
Sport in ki se je uveljavil med obema vojnama, so se pojavljale Stevilne
prevzete besede. Njegov razvoj skozi ¢as izkazuje, da je slovenski je-
zik sprejel vedino starogrskih terminov, podomacil je nekatere angleske
besede ter zavrnil skoraj vse izraze nemskega izvora, zlasti pa »nemske
popacenke« (Ulaga 1993: 317).

Kolesarsko izrazje (in $portno izrazje na splo$no) se enako kot ter-
minologija drugih strok spopada z izzivom prevzemanja iz tujih jezikov
(zlasti angles¢ine in franco$¢ine, zaradi zgodovinskih razlogov pa tudi

"'V monografiji uporabljam terminoloskovariantna izraza kolesarska terminologi-
Jja in kolesarsko izrazje, ki sta pomensko prekrivna.

12 Izrazje je zbrano v drugem letniku ¢asopisa (leto izdajanja 1921), in sicer v
$tevilkah 5 (stran 35), 6 (strani 44 in 45) in 7 (strani 52 in 53). Skupno je Joso
Gorec zbral 131 krovnih terminov (pri nekaterih so znotraj krovnega termina
navedene $e razli¢ice in stalne besedne zveze, npr. samostalnik s pridevnikom).
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nemscine), kar je ugotovil ze D. Ulaga (1993: 312-313), ki je zapisal,
da del $portnih terminov ni slovenskega izvora. V druzbi, v kateri je
pomembna vrednota prost pretok najrazli¢nejsih dobrin, tudi znanja,
imata globalizacija in angles¢ina mocan vpliv na terminologijo, saj se
nove tehnologije in dognanja pojavljajo hitreje, kot lahko jezikoslovci
in strokovnjaki poskrbijo za ustrezno izrazje. Kot v drugih strokah sta
tudi v $portu (in znotraj njega tudi v kolesarstvu) prisotni dve termino-
loski tendenci: raba slovens¢ini neprilagojenega ali delno prilagojenega
prevzetega izrazja in zahteva po doslednem slovenjenju terminologije
(Humar 2004: 20-22; Bezgovsek 2013: 10-12).

Zlasti dosleden je v svojih zahtevah po jezikovno ustrezni terminolo-
giji S. Kristan (2000: 10), ki navaja, da je terminologija eden od teme-
ljev vsake znanosti, zato bi morala biti slovenska $portna terminologija
urejena in jasna, predvsem pa brez prevzetega izrazja."* Terminolosko
zmedo pripisuje nepopolni definiciji $portoslovja, ki $portni terminolo-
giji ne posveca zadostne pozornosti. Meni, da bi morala imeti Fakulteta
za $port UL posebno komisijo, ki bi se ukvarjala s $portno terminolo-
gijo in ki bi »nac¢rtno skrbela za uveljavljanje domacih izrazov« (Kristan
2000: 160). Strinja se z znacilnostjo terminologije, da v njej ni sopo-
menk, in sicer pravi, da so sopomenke »v strokovnem jeziku balast«
(Kristan 2009: 45). S kritiko trenutnega stanja v $portni terminologiji
se v svojem prispevku ukvarja tudi B. Pistotnik (2009: 51-53) — pred-
vsem ga motita nedoslednost $portne terminologije in uporaba prevze-
tih besed (fitness, boardanje, skejtanje, wind surfing, beach wolley itd.)."*

Z jeziko(slo)vnega vidika se s kolesarskim izrazjem ukvarjajo neka-
teri slovenisti, in sicer so bila na to temo pripravljena tri zaklju¢na dela:

3O tem na ve¢ mestih tudi v Kristan 2000, 2009, 2012.

1O dilemah pri slovenjenju golfske terminologije (zlasti o iskanju enobesednega po-
imenovanja za igralca golfa) pise v spletnem prispevku T. Stanonik (2015: b. s.).
V prispevku je opisna tudi t. i. terminoloska zmeda, ko je za isto pojavnost
prisotnih oz. uveljavljenih ve¢ izrazov. Izpostavljeni so izrazi blizanje, patanje
in puttanje, od katerih je prvi slovenjen, druga dva pa sta prevzeta in (prvi po-
polnoma, drugi le z obrazilom) prilagojena slovenskemu jeziku. Zanimivo je,
da avtorica pogostnost prevzetega izrazja pripisuje strahospostovanju do izvir-
ne — tuje — terminologije.
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diplomsko delo M. Zevnik z naslovom Sodobna slovenska kolesarska ter-
minologija (2011), diplomsko delo M. Cernivec z naslovom Lastnosti
leksike s podrolja kolesarstva (2014) in magistrsko delo U. Vranjek Oslak
z naslovom Leksikalno-skladenjske lastnosti kolesarskega izrazja (2014).°
Kolesarsko izrazje je zbrano v treh priro¢nih slovarjih, in sicer v Vedje-
zicnem slovarju za kolesarske delavce in kolesarske sodnike (Kolesarska
zveza Slovenije 1996), v Sportnem terminoloskem slovarju (delovni iz-
vod) S. Kristana (2012) in v T7ijezi¢nem kolesarskem slovarju avtorja A.
J. Bonce (2018). Pregled in primerjava navedenih del potrjujeta (tudi
besedotvorno) variantnost v kolesarski terminologiji, kar nakazuje nje-
no relativno neustaljenost, ki je morda posledica neuslovarjenosti izraz-
ja. Kolesarska terminologija je zato neenotna in deloma temelji na (zla-
sti pogovornih in prevzetih) Zargonizmih, ki ob pomanjkanju knjiznih
terminov pogosto prehajajo tudi v knjizni jezik.

Stanje v kolesarski terminologiji je podobno kot v sodobni termino-
logiji na splosno: je logi¢na posledica izredno hitrega razvoja (kolesar-
ske) tehnologije in pospesene globalizacije. Pogosto prevzemanje iz tujih
jezikov moti nekatere strokovnjake, ki zagovarjajo dosledno slovenjenje
izrazja. Stevilne stroke za opisovanje svojega podro¢ja uporabljajo tujo
terminologijo, pogosto kar v citatni obliki. Slovenjenje tuje terminologije
naj bi »vecalo izrazne moznosti slovenskega jezika« (Humar 2004: 20),
terminologija pa bi morala nastajati s konsenzom strokovnjakov nekega
podrodja, jezikoslovcev in drugih, da bi bili novonastali termini tako
ne le strokovno, temve¢ tudi jezikovno ustrezni (Humar 2004: 20-21).

15 Na podlagi zaklju¢nih del so nastali tudi nekateri znanstveni ¢lanki, npr. Zev-
nik (2015) in Vranjek Oglak (2016).
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Kolesarsko izrazje ima zaradi znacilnosti podroéja (hiter razvoj po osa-
mosvojitvi, torej v zadnjih 30 letih, v tem ¢asu tudi vec¢ja produkcija
podro¢nih besedil, vplivi globalizacije) nekatere lastnosti novejse leksi-
ke (prim. Glozancev 2009: 12). Hkrati pa je to za podrodje kolesarstva
specifi¢no strokovno izrazje, zato je na tem mestu treba predstaviti ne-
katere znacilnosti terminologije, po katerih se termini razlikujejo od
splo$ne leksike.

Izraz terminologija lahko oznacuje tako strokovno izrazje kot tudi
vedo, ki ga preucuje. Namen terminoloske vede je »zbiranje, urejanje
in usklajevanje terminologije dolocene stroke, ki se v¢asih zakljudi s
standardizacijo terminologije« (Zagar Karer 2011: 19).

V sredis¢u terminoloske vede je pojem, ki je sestavina misljenja, med-
tem ko je termin le njegovo jezikovno poimenovanje. Za terminologijo
je pojem pomembnejsi kot raziskovanje terminov in njihovih pomenov.
En pojem ima lahko le en pomen, a ve¢ poimenovanj. Termini ozna-
¢ujejo pojme znotraj posameznega strokovnega podrodja, med njimi pa
prevladujejo samostalniski termini. Ker je v strokovni komunikaciji pri-
maren pisni jezik, ima pisna oblika termina prednost pred govorjeno —
zargonski izrazi so govorjena razli¢ica strokovnega sporazumevanja,
zato terminologe zanimajo v manjsi meri (Zagar Karer 2011: 25-39).'¢

Terminoloska leksika je v nasprotju s splosnejso leksiko praviloma
enopomenska — to pomeni, da ima en izraz le eno aktualizirano vse-
bino.” Lastnosti terminoloske leksike so vecinska samostalniskost,

16 Vendar pa F. Danes (1997: 74 v Zele 2007) izpostavlja, da so meje med profe-
sionalnim slengom in knjizno/standardizirano terminologijo nejasne. To se je
potrdilo zlasti pri analizi spletnih besedil (gl. poglavje 3.6.4).

7" Pojem terminoloska leksika zajema pri A. Vidovi¢ Muha (2013: 126) »termine,
strokovno, znanstveno izrazjec.
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enopomenskost, neodvisnost termina od (znotraj)besedilnih in pra-
gmati¢nih okolis¢in (slovarski pomen je v besedilu ohranjen), nespre-
menljivost sintagmatskih in paradigmatskih lastnosti, odsotnost kono-
tativnega pomena, pojavljanje dvojnic in ne sinonimov (sopomenskost
znotraj znanstvenega diskurza ne more biti funkcionalna zaradi lastno-
sti terminov, da imajo le denotativni pomen — sopomenskost je vezana
na konotativni pomen), ustaljenost, sposobnost vklju¢evanja termina v
pojmovni in izrazni svet stroke ter pomenska predvidljivost (Vidovi¢
Muha 2013: 127-130). M. Zagar Karer (2011: 34) izpostavlja tri za ter-
minologijo bistvene lastnosti — ustaljenost (»omogoca trdnost termino-
loskega sistema), jezikovnosistemsko ustreznost (omogoca vkljuditev
termina v sistem jezika kot celote«) in gospodarnost (»daje prednost
kraj$im oziroma enobesednim terminom).’®

2.1  Nastajanje nove terminologije

Termini nastajajo na razli¢ne nadine — v okviru lastnega jezika (znotraj-
jezikovno prevzemanje) jih je mogoce na novo tvoriti (besede (bese-
dotvorje) in besedne zveze) ali obstoje¢im besedam pripisati nove po-
mene (pomenotvorje — pomenski prenosi in pomenska vsebovanost;
(de)terminologizacija). Neologizmi nastanejo iz poimenovalne potrebe
pri novi pojavnosti — nastane nov izraz, ki prej v jeziku ni obstajal.” Pri
znotrajjezikovnem prevzemanju so vir lahko splo$ni jezik, terminologi-

1 Nekatere novejse terminoloske teorije (npr. Temmerman 2000) izpostavljajo,
da terminologija novejsih strok pogosto ne dosega strogih tradicionalnih meril —
pojmi in koncepti niso strogo in enoznaéno doloceni, zato se lahko terminolo-
gija stroke spreminja, vsebuje $tevilne sinonime in prehaja iz ene stroke / zvrsti
jezika v drugo s pomodjo (de)terminologizacije. To na primeru terminologije
podrogja zelene energije opaza tudi L. Mrhar (2018: 241-252).

¥ N. Logar (2004b) deli nove lekseme v dve skupini: 1) novi leksemi zapolnjujejo
poimenovalno praznino jezika — so nevtralni, neavtorski in tvorjeni tako, da
lahko ¢im prej postanejo splosno sprejet del leksike; 2) novi leksemi »drugotno
in drugade poimenujejo nekaj, kar je Ze poimenovano« (prav tam: 177), v pub-
licistiki se taki neologizmi uvr$¢ajo med aktualizme (Korosec 1998: 13-14), ki
pa niso rezultat poimenovalne potrebe. Novi termini logi¢no vedno zapolnju-
jejo poimenovalno praznino.
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ja drugih strok, diahrono prevzemanje in prevzemanje iz drugih zvrsti
jezika. Pri zunajjezikovnem prevzemanju gre za prevzemanje iz tujih
(sodobnih in klasi¢nih) jezikov (Zagar Karer 2011: 38; Logar 2005c:
213-216; Vintar 2008: 51).

Posebna vrsta terminov so t. i. eponimi ali izlastnoimenski termini,
pri katerih gre za izraz, ki je nastal iz lastnega imena. Tvorjeni so lahko
iz osebnih ali zemljepisnih imen. Ce se terminologizirajo, lahko preide-
jo v obéno ime (Vintar 2008: 53-54).

2.1.1  Prevzemanje iz tujega jezika

Zaradi hitrega razvoja novih strokovnih podro¢ij se mora temu pri-
merno hitro razvijati tudi terminologija. Ker pogosto ni mogoce spro-
ti ustvarjati ustreznih slovenskih strokovnih poimenovanj, je prevze-
manje eden pogostejsih in produktivnejsih postopkov nastajanja nove
terminologije (poleg besedotvornih in pomenotvornih postopkov).
Prevzemanje v terminologiji poteka na enak nacin kot prevzemanje v
splosnem jeziku, navadno pa je (poleg terminologizacije, ki je opisana v
nadaljevanju) eden prvih terminotvornih procesov, saj se »zgodi v prvi
terminotvorni fazi, se pravi ko nastopi potreba po komunikaciji v zvezi
z novo predmetnostjo, za katero slovensko poimenovanje (3¢) ne obsta-
ja« (Vintar 2008: 51).

Postopke prevzemanja iz tujih jezikov locuje A. Vidovi¢ Muha
(2013: 24-25) na zakrito prevzemanje ali kalkiranje in na izrazeno
prevzemanje. Kalki, ki nastanejo pri zakritem prevzemanju, so lahko
denotatni, kar pomeni, da so brez denotata v jeziku prejemnika (npr.
izvorno racunalniski pojmi), lahko pa so tudi pomenski, kjer se pomen
prenese v ciljni jezik. Pomenski kalki nastajajo s prevzemanjem iz kla-
si¢nih jezikov (internacionalizmi — konverzija > sprevrZenje) in iz global-
nega jezika (angl. server > streznik), ter iz drugih, najpogosteje sosednjih
jezikov (nem. Wortschatz > besedni zaklad). 1zrazeno prevzemanje deli
avtorica na citatnost (izraz se v ciljni jezik prevzame nespremenjen, npr.
Outlook Express), polcitatnost (izraz se v ciljni jezik prevzame nespreme-
njen, oblikoslovni in besedotvorni morfemi so iz ciljnega jezika, npr.
Schweppes, rod. Schweppesa) in sistemsko prevzetost (vkljucitev v sistem
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ciljnega jezika, npr. animacija, ikona). L. Bokal (1998: 149-150 v Bokal
2009: 116) opisuje stopnje prilagajanja prevzetih besed prevzemnemu
jeziku: prevzeta beseda se najprej govorno in pisno prilagodi, nato se be-
sedotvorno preoblikuje, nazadnje pa lahko dobi tudi domaco ustreznico,
kar lahko privede do njene opustitve oziroma stilne zaznamovanosti.
Poleg navedene delitve A. Vidovi¢ Muha sta pomembni opredelitvi
prevzetosti $e po L. Bokal (2009) in J. Toporisicu (2000). L. Bokal
(2009: 112-116) locuje tri tipe prevzemanja: citate, kalkirano prevze-
manje in svobodno prevzemanje. Pri citatih pomenska sporo¢ilnost ci-
tatnih besed ostaja enaka, kot je v izvornem jeziku, prav tako prevzemni
pomen. Kalkirano prevzemanje oblikuje kalke, ki »pridobijo le zvo¢no
podomaceno lupino, ne pa notranje pomenske strukture pojma, ki se
prevzema« (Bokal 2009: 114). Pomen ostaja enak pomenu v izvornem
jeziku. Kalke naj bi prinasali v jezik predvsem mediji. Tretja vrsta pre-
vzemanja je svobodno prevzemanje, ki je v slovens¢ini najpogostejse. J.
Toporisi¢ (2000: 131) lo¢uje med neprevzetimi (izvirajo iz praslovanske
dedis¢ine ali so nastale znotraj slovens¢ine) in prevzetimi besedami (v
slovenscino so prisle iz drugih jezikov). Prevzete besede deli na izposo-
jenke in tujke. Izposojenke so se slovenskemu jeziku popolnoma prila-
godile, medtem ko so se tujke prilagodile le delno — manj prilagojene
so v pisavi, bolj pa v izgovoru in pregibanju. Poleg slovenskih besed
(prevzetih ali neprevzetih) navaja J. Toporisic¢ $e citatne besede (brez
sprememb iz tujega jezika), ki pa niso sestavni del slovenskega jezika.?

2.1.2  Novo opomenjenje in (de)terminologizacija

Novo oziroma dodatno (neodvisno) opomenjenje (Zele 2005a: 241) je
znacilno za jezikovni razvoj in za novejso leksiko. Besede, ki so Ze del
splosne zavesti, dobijo nov pomen, so na novo leksikalizirane (v racu-

2V novem pravopisu Pravopis 8.0 sta namesto terminov fujka, izposojenka, pre-
vzeto ime, polcitatno ime itd. uporabljena izraza pisno podomaclena in pisno nepo-
domacena beseda. 1z utemeljitev k novim pravilom je razvidno, da so se snovalci
za ta korak odlo¢ili zato, da bi uporabnikom olajsali razumevanje pravil, za kar
je bistveno poznavanje le osrednje znacilnosti posamezne prevzete besede: ali
je zapisana v skladu z izgovorom ali ne.
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nalni$tvu npr. afna, miska, brisalka). Nov pomen lahko dobijo tudi v
novih besednih zvezah, npr. sprebajalec v zvezi sprehajalec psov, kovéek v
zvezi stresni kovéek (Zele 2005a: 241-242).

Del pomenskih sprememb in prilagajanja jezika na novo pojavnost
(znotrajjezikovno prevzemanje) sta procesa determinologizacije in ter-
minologizacije. Pri terminologizaciji gre za poimenovanje posebne ozi-
roma malo znane pojavnosti s splo$nim izrazom, natancneje za »proces,
pri katerem preide izraz iz splo$nega pomenskega podsistema besedne-
ga zaklada v terminoloski« (Novak 2004: 136), pri determinologizaciji
pa za Sirjenje prepoznavnosti denotata in poimenovanja (Zele 2004a:
137). Siritev oziroma oZenje pomenja 7e ustaljene leksike je poleg nasta-
janja novih leksemov znacilen postopek razli¢nofunkcijske Siritve bese-
dil in besedja (Zele 2005b: 76). Sirta terminologizacija »oznacuje Siritev
terminoloske rabe Ze uveljavljenega termina na druga strokovna podro-
Gax (Zele 2007: 103). Ceski jezikoslovci (Cermék, Blatnd idr. 1995 v
Zele 2007: 103) so termine delili na eno- in ve¢strokovne (preskriptivne
in psevdopreskriptivne), kjer so enostrokovni termini tipi¢ni le za eno
stroko, veéstrokovni termini pa se s pomodjo metonimi¢nih in meta-
fori¢nih prenosov Sirijo tudi v druge stroke. Za terminolosko leksiko je
znadilno prehajanje med strokami in/ali splosnim jezikom, pri tem pa
leksika hkrati tezi k »edinemu reprezentativhemu poimenovanju« ter k
»dvojnicam in razli¢icam v okviru posameznih strok« (Zele 2007: 105).

2.1.3  Pomenski prenosi in pomenska vsebovanost

Termini so najprej in predvsem leksemi. A. Vidovi¢ Muha (2013: 33—
113) deli pomene leksemov na obvezne in obvezno izbirne — obvezna sta
denotativni in kategorialni, obvezno izbirna pa konotativni in pragma-
tiéni pomen. Denotativni pomen je prvi/izhodis¢ni slovarski pomen
leksema, oznacduje njegovo vsebino. Sestavljata ga dve pomenski sesta-
vini — uvr$éevalna (UPS) in razlolevalna pomenska sestavina (RPS), ki
ju A. Vidovi¢ Muha (1988: 84) definira takole:

»Namre¢ vsak predmetni pomen (‘P’) in tako tudi pomen strokovnega
izrazja vsebuje t. i. uvr§evalno pomensko sestavino (UPS), ki je vedno
najblizji (neposredni) hipernim in tudi skladenjsko vodilni ¢len, ki mu
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ustreza vpra$alnica npr. kaj je (za samostalnike), kaj dela (za glagole),
kaksen, kateri ... (za pridevnike) itd., in tolik$no Stevilo (x) razloceval-
nih pomenskih sestavin (RPS), da je dosezena pomenska neprekrivnost
v okviru uvrcevalne pomenske sestavine. Vse to lahko zapisemo P” —

UPS/xRPS (/ = podredno razmerje)«.

Kategorialni pomen je lahko slovni¢ni ali besedotvorni, oznacuje pa
kategorialno slovarsko oziroma jezikovnosistemsko lastnost leksema.
Konotativni pomen je fakultativen — spremlja denotativni pomen in
mu dodaja subjektivnost. Pragmati¢ni pomen imajo predvsem pragma-
ti¢no-komunikacijske prvine kot uslovarjena govorna dejanja (medme-
ti, ¢lenki ipd.).

Kadar obstaja med pomeni pomenska motiviranost, ki nima mor-
foloskih pokazateljev (kot besedotvorna), govorimo o tvorbi pomenov
s pomo¢jo pomenskih prenosov. Na podlagi pomenskega prenosa novi
leksemi najpogosteje nastajajo s sinekdoho, metonimijo in metaforo.”
Sinekdoha je pojav, kjer prihaja do menjave celote z delom (npr. drevo —
les: hrast) ali dela s celoto (npr. glas — pevec: tenor), na ravni slovarja pa
to pomeni hierarhi¢no preurejanje uvrcevalne in razloc¢evalne pomen-
ske sestavine (Vidovi¢ Muha 2013: 144—149).

Metonimija je relativno pogost nadin zapolnjevanja poimenovalne
praznine. Gre za menjavo dejanja z rezultatom, sredstvom, vrsilcem,
¢asom ali mestom dejanja, za menjavo materiala in snovi ipd. (npr. de-
janje — rezultat dejanja: pisanje; material — tehnika — slika: o/je). Za me-
tonimijo velja, da je pri njej »vsaj do dolocene mere predvidljivo gibanje
pomenskih sestavin motivirajo¢ega pomena glede na motivirani meto-
nimi¢ni pomen. V ta pomen vstopa nova UPS, pomenske sestavine mo-
tivirajo¢ega pomena pa se ohranijo na ravni pomenske razlo¢evalnosti,
razlo¢evalnih pomenskih sestavin« (Vidovi¢ Muha 2013: 154).

Pri metafori gre za vnasanje novih pomenskih sestavin na podlagi
medsebojnega vplivanja sestavin dveh denotatov, pri tem je razviden
povezovalni element — predvsem tam, kjer je metafora vir terminolo-

2 Govorimo seveda o metafori in metonimiji v leksikalnem (konvencionalna
metafora oz. metonimija), ne besedilnostilnem smislu (kreativna metafora oz.
metonimija). V terminologiji prevladuje pomenskosestavinska (semska) meta-
fora, ki je motivirana s pomenskimi sestavinami (Vidovi¢ Muha 2013: 163).
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skih poimenovanj, naj bi temeljila na pomenski asociacijski prepoznav-
nosti (npr. roka: (1) UPS okoncina ¢loveka, RPS za prijemanje, delos
(2) UPS del stroja, RPS (po funkciji) kot roka) (Vidovi¢ Muha 2013:
144-169).

Izrazna podoba leksemov, nastalih z metaforo ali metonimijo, je
lahko enobesedna ali ve¢besedna. Kot metonimic¢ne in metafori¢ne ter-
minoloske zveze se lahko pojavljajo predvsem skupi, kjer so pomenske
spremembe vezane na jedro (npr. strelni bombaz) ali prilastek (npr. Jo-
garitemski papir). Sestavo dolo¢a nespremenjenost pomenskosestavinske
zgradbe podstavnih prvin (npr. samostalniski prilastek), pri sklopu se
spremenijo pomenske sestavine obeh delov stalne besedne zveze, kar se
do pomenske neprepoznavnosti glede na izhodi$¢ni pomen zgodi tudi
pri zrasleku (Vidovi¢ Muha 2013: 154).%

Pomenska vsebovanost je tip ve¢pomenskosti, pri katerem je dolo-
¢en neprvi pomen (ali ve¢ pomenov) implicitno vsebovan v nadrejenem
pomenu (pogosto glavnem) (npr. ¢lovek: (1) UPS bitje, RPS sposobno
misliti in govoriti; (2) UPS ¢lovek (1), RPS neimenovan, neprepoznan;
(3) UPS ¢lovek (1), RPS ne glede na natan¢nejo dolocitev) (Vidovi¢
Muha 2013: 132-136).

2.2 Terminologija besednovrstno in strukturno

S. Vintar (2008: 18) poudarja, da strokovni termini besednovrstno niso
le samostalniki in besedne zveze, temve¢ tudi glagoli, pridevniki, pri-
slovi. Samostalniski termini so najpogostejsi. Ceprav naj bi bili glago-
li netipi¢na terminoloska besedna vrsta, pa A. Zele (2007: 106-121)
ugotavlja, da so tipi¢ni potencialni termini desno nevezljivi pomensko

2 A. Vidovi¢ Muha je poimenovalno tipologijo stalnih besednih zvez glede na
predvidljivost pomena povzela po J. Toporisi¢u (1973/74), ta pa po N. M. San-
skem (1963). J. Toporisi¢ tako lo¢uje: a) sestave, katerih pomen je enak vsoti
pomenov posameznih sestavin (npr. spalna srajca); b) skupe, v katerih ima-
jo posamezne besede poseben pomen (npr. kriva prisega); c) sklope, ki imajo
kot celote sicer nepredvidljiv pomen, a ga je mogoce razumeti, ker so pogosto
metafori¢ne (npr. zavibati si rokave); in &) zrasleke, katerih pomen je povsem
nepredvidljiv (npr. kozje molitvice).

29



SLOVENSKO KOLESARSKO IZRAZ]JE

specializirani glagoli z zabrisano vidskostjo ali dvovidskostjo. Naslednja
stopnja k terminologizaciji glagola je oZenje vezljivosti v tozZilnisko veza-
vo. Merilo za ugotavljanje terminoloskosti glagola je strokovno besedi-
lo, v katerem se glagol pojavi — za ozko specializirane glagole je znacilna
primarna terminoloskost, za temeljne ali pomensko primitivne glagole,
ki so navadno del terminoloske zveze, pa sekundarna terminoloskost.
Prvotni glagolski termini tezijo v smeri determinologizacije, drugotni
glagolski termini pa se lahko terminologizirajo (Zele 2004b: 78-79). O
tozilniski (in drugaéni) vezavi glagolov in njihovem prehodu med ter-
mine pise tudi A. Gruntar Jermol (2013: 93-94), ki ugotavlja, da so v
pravnem jeziku glagolske in podobne kolokacije precej pogoste in lahko
zaradi svoje ustaljenosti povzrodajo tezave pri prevajanju.

Termini so, kot redeno, besednovrstno veéinoma samostalniski;
majhen delez pridevniskih terminov pojasnjujeta enopomenskost in
sistemskost kot glavni znacilnosti terminoloske leksike. Pridevniki so
eksogeni leksemi, zato v svojem pomenu ne morejo izkazovati uvr$ée-
valne pomenske sestavine (UPS) — s svojimi razlocevalnimi pomen-
skimi sestavinami (RPS) lahko le modificirajo jedrno besedo, ki je
samostalnik (Vidovi¢ Muha 2013: 76—77). Pridevnik v zvezi s samo-
stalniskim jedrom tvori pomensko specializirani leksem. Terminoloske
besedne zveze lahko tvorijo le vrstni (prvotni ali konverzni) in svojilni
pridevniki, ki imajo v podstavi mozno mnozinsko svojilnorodilnisko
pretvorbo (Vidovi¢ Muha 1988: 88). Pridevnik lahko poleg prilastka
v besedni zvezi opravlja tudi vlogo povedkovega dolocila, kjer njegov
pomen natancneje doloca glagolska vezljivost. Pridevnik je potencialno
terminoloski, ¢e je izsamostalniski (iz terminoloskega samostalnika) ali
izglagolski (iz terminoloskega ali terminolosko rabljenega glagola) (Vi-
dovi¢ Muha 1988: 89).

Termini so lahko tudi vecbesedni, torej besedne zveze (Vidovi¢
Muha 1988: 83—86). Stalne besedne zveze kot slovarske enote so prire-
dne ali podredne. Strokovni termini so ve¢inoma podredni ve¢besedni
samostalniski leksemi brez konotativnega pomena, v slovenséini pogo-
sto vezani s pridevniskim prilastkom (Vidovi¢ Muha 2013: 29).

Slovenske terminolodke besedne zveze so po S. Vintar (2008: 40)
lahko dvo-, tro- ali stiribesedne, ¢eprav dolzina termina ni omejena:
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* pridevnik + samostalnik (aromaticna snov),

* samostalnik + samostalnik (emisija snovi),

¢ samostalnik + samostalnik + samostalnik (odbor nacelnikov stabov),

* pridevnik + samostalnik + samostalnik (dosezena raven storitve),

* samostalnik + pridevnik + samostalnik (0bdelava naravnega jezika),

* samostalnik + predlog + samostalnik (prosnja za azil),

* pridevnik/prislov + pridevnik + samostalnik (govorno podprta apli-
kacija),

* samostalnik + predlog + samostalnik + samostalnik (Odbor o gi-
banju blaga),

* samostalnik + pridevnik + samostalnik + samostalnik (dolocitev
kemicne sestave snovi).

A. Vidovi¢ Muha (2013: 27) o leksikaliziranih vec¢besednih leksemih,
med katere spadajo tudi vecbesedni termini, pravi, da je njihova raz-
poznavna lastnost avtomatiziranost, medtem ko so neleksikalizirane
besedne zveze aktualizirane in po govornem dejanju razpadejo (rdeci
bor : rde¢ pulover).

Zavecbesedne termine oziroma strokovne besedne zveze je znacilno,
da so ustaljene. Locujemo S$tiri tipe terminoloskih besednih zvez, ki
se med seboj razlikujejo po predvidljivosti pomenskih sestavin in/ali
motiviranosti:

* sestava: v pomenskih sestavinah se ponovijo korenskomorfemske
besede ali korenski morfemi — posamezne besede v besedni zvezi
imajo iste pomenske sestavine kot terminoloska besedna zveza:
barvna slepota: UPS — slepota, RPS — za barv-e/-0; povedna
skladnja: UPS — skladnja, RPS — povedi; sestava je znacilna
predvsem za zveze samostalnika s tvorjenim vrstnim pridevnikom
(ki ni konverzni izkakovostni);

* skup: vsaj ena izmed besed ohrani pomenske sestavine osnovnega
pomena, druga beseda (ali ve¢ besed) pa dobi nove pomenske
sestavine (metafori¢ne/metonimic¢ne): belgijski konj: UPS — konj,
RPS — belgijske pasme; belgijska pasma: UPS — pasma; RPS —
tezkega voznega konja; v zvezah, ki spadajo med skupe (in sklope),
se lahko pojavljajo tudi konverzni vrstni izkakovostni pridevniki:
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bela klobasa: UPS — klobasa, RPS — iz riza ali kase, mesa in
drobovine; mrtvi jezik: UPS — jezik, RPS — ki ga noben narod
l...I ve¢ ne govori; dolo¢ujoca sestavina skupa je lahko izrazena
simbolno (vitamin C, ton b, zarki alfa); terminolo$kost v zvezo
vnasa prilastek (vrstni pridevnik); lastnosti skupa imajo lahko tudi
zlozenke, ki nastanejo iz besednih zvez: bakrorez — um. rezati v
baker; besednokorenski — jezikosl. besedni korens;

* sklop: pomenske sestavine besedne zveze in posameznih besed
iz nje niso prekrivne — ve¢inoma gre za metafori¢na, metonimic-
na poimenovanja, pomenskosestavinska (asociativna) povezava
je ohranjena: beraski red: UPS — skupnost ljudi, RPS — brez
premozenja /.../; programski jezik: UPS — ukazi, RPS — za racu-
nalnik; bela krvnicka: UPS — celica, RPS — krvna, brezbarvna;
tudi lastnosti sklopa lahko imajo iz besedne zveze nastale zlozenke:
Jjajcevod: UPS — cevast organ, RPS — po katerem gre jajéece /.../;
krvoskrunstvo: UPS — spolni odnosi, RPS — med sorodniki;

* zraslek: obe skupini pomenskih sestavin sta izrazno neprekrivni
z besedami iz besedne zveze, pomenske sestavine zrasleka so v
primerjavi s sklopi nepredvidljive, ni asociativne povezave med
pomenskimi sestavinami besedne zveze in posameznih besed v njej:
¢rne koze: UPS — kozna bolezen, RPS — s krvavimi mehurcki
I...l; bodecéa neza: UPS — rastlina, RPS — s cveti /.../ (Vidovi¢
Muha 2013: 29-31).

A. Vidovi¢ Muha (1988: 86-90) glede slovni¢nih lastnosti strokovnih
besednih zvez ugotavlja, da strokovna poimenovanja ne morejo imeti
stavéne oblike. Med strokovnimi besednimi zvezami ni povedkovni-
skih, prav tako za strokovno izrazje ni znacilno stopnjevanje. Glagol-
ske strokovne besedne zveze se pojavljajo kot povedek s predmetom
ali prislovnim dolo¢ilom (braniti vrata, hoditi po gredi). Samostalniske
strokovne besedne zveze deli glede na mesto prilastka (na levi ali desni
strani jedra). Ugotovila je, da je v jeziku ve¢ strokovnih besednih zvez
z levim prilastkom kot z desnim. Desni prilastek se »lahko popridevi in
preide na levo zlasti ob neglagolniskem samostalniskem jedru« (Vidovi¢
Muha 1988: 90). Pridevniska beseda v levem prilastku ne more biti zai-
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menska, prav tako pridevniski levi prilastek ne more biti kakovostni ali
svojilni (s samo edninsko svojilnorodilnisko pretvorbeno moznostjo) —
da je zveza terminoloska, mora biti terminoloski tudi/vsaj prilastek, ta
pa je lahko vrstni pridevnik ali svojilni pridevnik s potencialno mno-
zinsko svojilnorodilnisko pretvorbeno moznostjo. Vrstne pridevniske
(leve) prilastke, ki tvorijo strokovne besedne zveze, deli avtorica na dve
skupini: na konverzne (ki so nastali iz kakovostnih pridevnikov, najpo-
gosteje gre za pridevnike barve in merne ter podobnostne pridevnike —
beli fosfor, érni bor; labki bencin, Cisti bencin; svileni papir, biblijski pa-
pir, biserna preja) in nekonverzne/prvotne (vrstni pridevniki — snovni,
namenski, sredstveni, izvornostni krajevni: asfaltni premaz, filmska ka-
mera, magnetni zapis, idrijska Cipka). Desni samostalniski prilastek je
lahko razvit ali nerazvit.

Termini so glavna in najbolj prepoznavna znacilnost posameznih
strok, vendar so kot taki le del njihovega strokovnega jezika, ki pa lah-
ko ima Se druge znadilnosti. L. Bokal (2016: 61) orisuje, kako se lahko
strokovni jeziki posameznih strok med seboj razlikujejo tudi po neka-
terih drugih razlikovalnih znacilnostih:

* poterminihizrazlitnihsocialnihzvrsti (nare¢niizrazivgeografiji: éréa;
pogovorni izrazi v gledaliski terminologiji: forspilati; knjizni jezik —
prevzeti izrazi, npr. v smucanju: duck stance);

* po terminih glede na besedno vrsto (glagolski termini v klekljarski
terminologiji: posukati, prekrizati; prislovni termini v glasbi: allegro;
medmeti v gledaliski terminologiji: Bis/);

* po terminih besedotvorno (navadna izpeljava v besednih zvezah
v likovni umetnosti: grsko zelena; znacilna priponska obrazila v
klekljarstvu: -ov/-ev — moceradovke; zlaganje v kemiji: metilalkohol;
znadilna priponska obrazila v kemiji: -k, -ij — vodik, radij);

* po terminih besednozvezno (znalilne besedne zveze z desnim
prilastkom v elektrotehniki: éas diagnosticiranja okvare);

* po skladenjskih znacilnostih (hkratna raba prve in tretje osebe v
pravnem jeziku; skladenjski kliSeji v matematiki: natanko tedaj,
ko; veljati; obstajatis naj ... potem);

* po neverbalnih terminoloskih znamenjih (simboli, lo¢ila, Stevilke,
formule, grafi¢ni pripomocki).
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2.3  Sinonimija v terminologiji

Sinonimi za terminologijo niso znacilni (Humar 2009: 75-79), saj je
sopomenskost v nasprotju z nacelom enoznaé¢nosti (Vintar 2008: 27),
ki mu terminolosko izrazje sledi. Sopomenskost znotraj znanstvenega
diskurza ne more biti funkcionalna zaradi lastnosti terminov, da imajo
le denotativni pomen — sopomenskost je vezana na konotativni pomen
(Vidovi¢ Muha 2013: 127-130), ki pa ga terminologija izkljucuje. Si-
nonimi naj bi tudi ovirali strokovno komunikacijo (Kocourek 1994:
139). Namesto o terminoloski sinonimiji je tako v terminologiji bolj ko-
rektno govoriti o terminoloski variantnosti oz. (pri nekaterih avtorjih)
o terminoloskih variacijah, kjer je isti pojem lahko poimenovan z ve¢
izrazi. Ceprav so variante v terminologiji nezazelene, se jim ve¢inoma
ni mogoce izogniti (Trebar 2014: 109; Vintar 2008: 27). Z njimi se
ukvarjajo novejsi pristopi preucevanja terminologije (zlasti korpusni),
ki ugotavljajo, da »raba v besedilih ne potrjuje enozna¢ne povezave med
pojmom in terminom« (Fajfar 2017: 55; prim. Daille 2005: 181).
Terminoloske variante nastajajo na razli¢ne nadine — s prevajanjem
tujih terminov, tvorbo novih poimenovan;j itd. Tipi terminoloskih va-
riacij po B. Trebarju (2014) so: besedotvorne variacije (skrbnik sistema
in oskrbnik sistema), sintagmatske variacije (pristop modeliranja, pristop
za modeliranje in pristop k modeliranju), permutacije (podatkovno ru-
darjenje in rudarjenje podatkov), substitucije (rudarjenje podatkov in
izkopavanje podatkov), razsiritve (algoritem za iskanje in algoritem za
iskanje pravil) in koordinacije (Sirokopasovne tehnologije in Sirokopasovna
omrezja — Sirokopasovne tehnologije in omrezja).
V. Gorjanc (1995/96: 267-274) navaja, da so tipi terminoloskih va-
riant naslednji:
* glede na jezik se pojavljajo pari (ali skupine ve¢ terminov) citatno
— domace (actus purus : (isti akt), prevzeto — domace (princip kavzal-
nosti : nacelo vzrocnosti), prevzeto — prevzeto (faktoriela : fakulteta)
in domade — domace (odsev : odsvit),
* glede na izrazno podobo najdemo pare enobesedno — enobesedno
(alienacija : odtujitev), enobesedno — velbesedno (mimobeznica :
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mimobezna premica) in vecbesedno — vecbesedno (prehod prek desetic :
deseticni prehod),

* glede na tvorjenost pa pare (lahko z razli¢nim besedotvornim po-
menom) z enako besedotvorno podstavo in razli¢nim obrazilom
(Kartezijev : kartezijski) ter pare z razli¢no besedotvorno podstavo
in enakim obrazilom (introvertiranost : introvertnost).

M. Humar (2009: 79-92) je v analizi sinonimov iz treh terminoloskih
slovarjev (meteoroloskega, medicinskega in ¢ebelarskega) najdene ter-
mine razdelila na sinonimne pare (1) enakovrednih (aproksimacija in
priblizek), (2) delno enakovrednih (¢efeks in ucinek), (3) neenakovrednih
terminov (vpoj in absorbcija) ter na (4) sinonimne pare, kjer je en termin
neustrezen (primitivna enacba in prvotna enacba). Ugotovila je, da se
termini, ki tvorijo sinonimne pare, razlikujejo po izvoru, pomenskih
sestavinah in zgradbi. Termini tujega izvora so ve¢inoma (vsaj delno)
prilagojeni slovens¢ini. Iste pomenske sestavine so znacilne za termino-
loskovariantne pare domacih in tujih poimenovanj.

Obstaja vec tipologij terminoloske variantnosti (oz. pri nekaterih av-
torjih terminoloskih variacij), v tej monografiji pa pojav definiram in
razumem kot na izrazni ravni preoblikovano obliko termina, ki ozna-
Cuje isti pojem kot osnovni termin (Fajfar 2017: 55).
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Raziskava, predstavljena v monografiji, temelji na besedotvorni teoriji J.
Toporisica (2000: 156-232), zlasti pa A. Vidovi¢ Muha (2011) — osno-
vana je na pretvorbeno-tvorbenem nacinu in se zato imenuje skladenj-
sko besedotvorje.”” Opredeljeno je kot »del skladnje v pretvorbeno-tvor-
beni zvezi z besedotvorjem; kot enota jo dolo¢a skladenjska podstava«
(Vidovi¢ Muha 2011: 331).

Besedotvorni postopki, ki so po tej besedotvorni teoriji uporabljeni
pri tvorbi poimenovanj iz lastnega jezika, so lahko sistemsko predvi-
dljivi ali nepredvidljivi. Predvidljivi besedotvorni postopki omogocajo,
da lahko tvorjenko pretvorimo v predvidljivo nestavéno besedno zvezo,
imenovano skladenjska podstava. Sem sodijo vsi besedotvorni postopki
(izpeljava, sestavljanje, zlaganje) razen sklapljanja, kjer se beseda tvo-
ri iz govorne, ne skladenjske podstave. Med sistemsko nepredvidljive
tvorjenke poleg sklopov sodijo $e kratice in besede, nastale s poeno-
besedenjem (Vidovi¢ Muha 2013: 23). Novejsa leksika izkazuje tudi
produktivnost novejsih sistemsko nepredvidljivih besedotvornih vrst,
npr. e-tvorjenk, prekrivank, okrnjenk in razli¢nih mesanih tvorb.

% Z besedotvorjem na Slovenskem se je med prvimi podrobno ukvarjal A. Bajec
(1950, 1952, 1959), ki je izdal trodelno monografijo Besedotvorje slovenskega
Jjezika I-IV. Med splosno veljavnimi sodobnimi besedotvornimi teorijami je
najbolj znana teorija J. Toporisi¢a (2000: 156-232), ki temelji na besedotvor-
nem algoritmu, z besedotvorjem slovenskega jezika (zlasti z novejsimi besedo-
tvornimi tendencami) pa se ukvarjata tudi npr. I. Stramlji¢ Breznik (1999) in
N. Logar (2004a, 2004b, 2005a, 2005b, 2005¢, 2006). Teoreti¢na izhodis¢a
uveljavljene besedotvorne teorije od J. Toporisi¢a naprej so pregledno pred-
stavljena v delu I. Stramlji¢ Breznik (2020a).
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3.1 Sistemsko predvidljivi besedotvorni postopki

Sistemsko predvidljive tvorjenke so dvodelne, sestavljene iz besedotvorne
podstave (dalje BPo) in obrazila. Besedotvorna podstava je »del tvorjenke,
nastal iz neobraziljenih korenskomorfemskih besed v skladenjski podsta-
vi; del tvorjenke, na katerega se razvrsca obrazilo« (Vidovi¢ Muha 2011:
331). Obrazilo je »definicijski del tvorjenke iz enega ali ve¢ morfemov kot
pretvorba samo slovni¢nega pomena skladenjske podstave, lahko pa se
njenega jedra ali razvijajocega ¢lena« (Vidovi¢ Muha 2011: 332). Obra-
zila so lahko priponska, medponska ali predponska, hkrati pa $e eno-
ali ve¢morfemska. Tvorjenko lahko pretvorimo v skladenjsko podstavo
(dalje SPo), ki je podredna besedna zveza (priredna je le pri medponskih
zlozenkah). Skladenjska podstava je nestav¢na podredna besedna zveza,
pretvorbena varianta tvorjenke, ki »jo lahko zapisemo x /x, ali x /x,, pri
¢emer je x, jedro skladenjske podstave in x, njegov razvijajoci oziroma
dopolnjujoci ¢len, torej SPo — x /x,« (Vidovi¢ Muha 2011: 23).

Del skladenjske podstave je besedotvorni pomen, ki je definiran kot
»pomen, ki ga dobi tvorjenka v besedotvornem postopku« (Vidovic
Muha 2011: 334). Tvorjenke lahko povezemo tudi s povedno skladnjo —
propozicijski besedotvorni pomen (dejanje, vrsilec dejanja itd.) je pretvor-
ba ene izmed sestavin pomenske podstave (propozicije povedi) (to, da ...
— De (dejanje)). Pomenska podstava povedi je opisna (Vidovi¢ Muha
2011: 23-39). Proporicijskega besedotvornega pomena ni mogoce pripi-
sati vsem tipom tvorjenk (Vidovi¢ Muha 2011: 82):

»Glede na pomensko podstavo povedi je mogoce besedotvorni pomen

tvorjenk lociti na dve veliki skupini, in sicer na tisto, ki izkazuje pre-

tvorbeno povezavo s propozicijo oziroma pomensko podstavo povedi,
govorimo o propozicijskem besedotvornem pomenu, in na tisto, ki ta-

ksne povezave ne izkazuje. Med slednjo sodijo vse modifikacijske izpe-
ljanke, tip (c ), in medponskoobrazilne zloZenke, tip (b), ter priredne

zloZenke, tip (&).«

Propozicijski besedotvorni pomen lahko dolo¢imo samostalniskim tvor-
jenkam tipa (). Zunaj pretvorbene povezave je modifikacijska izpeljava.

2 A. Vidovi¢ Muha (2011: 84) piSe, da so »posebej zanimive samostalniske, ev.
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Loc¢imo sedem besedotvornih pomenov:

1.

dejanje, lastnost in stanje — z njimi se pretvorbeno povezuje po-
vedje, pri L in S se obrazili tudi vezni glagol (pisanje, bledica,

hudobija);

. vrsilec dejanja, nosilec lastnosti in nosilec povezave — z nji-

mi se pretvorbeno povezuje prvi delovalnik, ki je v stav¢ni vlogi
potencialni osebek, lo¢uje se na podlagi kategorije Zivo : neZivo
(delavec, belec, brezdomec);

. predmet dejanja, predmet kot nosilec lastnosti in predmet

kot nosilec povezave — nimajo samostojne propozicijske bese-
dotvorne povezave, izhajajo iz prvega delovalnika in temeljijo na
kategoriji nezivosti (bodica, medenjak, bohoritica);

. rezultat dejanja — z njim se pretvorbeno povezuje tozilniski de-

lovalnik, ki je potencialni toZilniski predmet (dodatek, casopis);

. sredstvo dejanja — nastane iz orodniskega delovalnika, ki je ve-

zan na izglagolske samostalniske tvorjenke (odpirac, roplomer);

. mesto dejanja in mesto, kjer je kdo/kaj — vanju se pretvarjajo

okolis¢ine kraja (ledenica, gostilna, imenik);
¢as dejanja; cas, ko je kdo/kaj — vanju se pretvarjajo okolis¢ine
Casa (listopad, Zetev, mladost) (Vidovi¢ Muha 2011: 84-87).

V obrazilo se lahko pretvarjajo vse tri prvine skladenjske podstave (je-

dro x,, odvisni del x, in slovni¢no razmerje med njima) — glede na to,

katera sestavina se obrazili v posamezni tvorjenki, locuje A. Vidovi¢
Muha (2011: 27-82, 289-300) tri strukturne tipe iz podredne in en tip
iz priredne skladenjske podstave:

tip (a) SPo — [x,/]x,, pri ¢emer je x, zaimek ali glagolski primitiv, x,
prilastkov odvisnik ali predmetnopomenska beseda, [ ] pa pripona
oziroma priponsko obrazilo:

tudi glagolske tvorjenke tipa (a), torej s priponskim obrazilom (navadna izpel-

java) oz. pripono (tvorjenje iz predloznih zvez, medponsko-priponsko zlagan-

je), nastalo s pretvorbo (samostalniskega) zaimka v jedru skladenjske podstave

tvorjenega samostalnika /.../ oz. glagolskega primitiva v skladenjski podstavi

tvorjenega glagola /.../«.
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o tip (al) — navadne izpeljanke (In); v priponsko obrazilo se pre-
tvarjata jedro in slovni¢no razmerje:25
- samostalniske (BPo je lahko iz glagola (u¢itelj), samostalnika
(gozdar) ali pridevnika (belec)),

- pridevniske (BPo je iz samostalnika (sosedski)),

- glagolske (BPo je iz samostalnika (gozdariti) ali pridevnika
(bledeti), x, je glagolski primitiv);

o tip (a,) — tvorjenke iz predlozne zveze (Tpz); v pripono se pre-
tvarja jedro, v predpono pa predlog z ustrezno sklonsko kon¢-
nico iz x,:

- samostalniske (brezdomec),
- pridevniske (podstresni),
- glagolske (obkoliti);

° tip (a,) — medponsko-priponske zlozenke (Zmp); v medpono

se pretvarja stav¢no razmerje, v pripono pa jedro:
— samostalniske (Cudodelec),
- pridevniske (belolas),

- glagolske — taksnih tvorjenk je relativno malo (gostobesediti);

* tip (b) — medponskoobrazilne zlozenke (Zom) — SPo — x {/}x,
pri cemer x, ni zaimek ali glagolski primitiv, x, ni prilastkov od-
visnik, { } je medponsko obrazilo, obrazili se slovni¢no razmerje
(avtogaraza); glagolske zlozenke s samo medponskim obrazilom
so izjemne (knjigotrziti); mednje sodijo npr. medponskoobrazilne
zloZenke iz dveh samostalnikov (npr. vikendhisa), medponskoo-
brazilne zlozenke z nadomestnimi (prevzetimi) sestavinami (eko-
trgovina), medponskoobrazilne zlozenke z dolocujoco sestavino
sam- (samoobramba), medponskoobrazilne zlozenke s koli¢inskim,
razseznostnim prilastkom v skladenjski podstavi (polfinale) itd.;

e tip () SPo — [x,/]x,, x, je lahko tudi desno, [ ] je priponsko ali
predponsko obrazilo:
o tip (c,) — modifikacijske izpeljave (Im) — x, je koli¢inska pri-

» Nekatere raziskave potrjujejo, da je navadna izpeljava v slovens¢ini kot v Ste-
vilnih slovanskih jezikih najproduktivnej$a besedotvorna vrsta (npr. Logar
2005¢).
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devniska beseda ali lastnostni (merni in kakovostni) pridevnik

oziroma pri glagolskih tvorjenkah kolikostni prislov ali prislov,

ki izraza pozitivno ali negativno vrednotenje:

- samostalniske (glavica),

— pridevniske (drobcen),

- glagolske — priponsko obrazilo je lahko izrazno nesamostojno
(dozivljati) ali izrazno samostojno (¢ohljati, dremuckati);

° tip (c,) — modifikacijske sestavljenke (Se):

— samostalniske —x, je pravi vrstni pridevnik, ki izraza asov-
no ali hierarhi¢no razseznost in se pretvarja v predponsko
obrazilo (pradomovina),

- pridevniske (prastar),

- glagolske —x, je prislov kraja ali ¢asa (napisati, predpripraviti);

* tip (¢) — priredne zlozenke — SPo — x {+} x, {+} x, {+} ..., kjer je { }
medpona oziroma medponsko obrazilo; ta tip je vezan na priredno
razmerje v SPo (slovensko-nemski).

3.1.1 Hibridizacija sistemsko predvidljivih besedotvornih vrst

Hibridne tvorjenke v slovenscini so dveh vrst: 1) ena od sestavin (ali
obe) je internacionalizem, torej ima grsko ali latinsko poreklo (npr. ae-
rodrom); 2) ena od sestavin je mednarodna beseda ali globalizem, torej
prihaja iz drugih sodobnih jezikov, v zadnjem casu zlasti angles¢ine
(npr. densati, heavy metal klub) (Stramlji¢ Breznik 2005a: 7-9, 2008:
149-158; Vranjek Oslak 2018: 98-99).%

26O delitvi prevzetih besed na internacionalizme in globalizme pise A. Vidovi¢
Muha (2004: 73—81). Bistvo razlikovanja je v tem, da prihajajo globalizmi iz
globalnega jezika (sodobni jezik ¢asa, ki ga dolo¢a informacijskotehnoloska
druzba), internacionalizmi pa vedinoma iz klasi¢nih jezikov, lahko pa tudi iz
(ne)evropskih jezikov, in sicer v primerih, ko $irijo »semioti¢ni prostor evrop-
skih jezikov /.../ z lastno semiotiko, pogojeno npr. geografsko, zgodovinsko in
sploh izkusenjsko« (Vidovi¢ Muha 2004: 75). L. Bokal (2004: 49) med globa-
lizme uvr$c¢a tudi kratice z anglesko skladenjsko podstavo, npr. SARS (Severe
Acute Respiratory Syndrome), SMS (Short Message Service).
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Zelo znadilne za novejso slovensko leksiko so t. i. zlozenke z nado-
mestnimi (prevzetimi) sestavinami (npr. agrotehnika, kostumografija),”
ki jih A. Vidovi¢ Muha (2011: 297) formalno ni uvrstila v slovenski be-
sedotvorni sistem, ker nimajo nedvoumne skladenjske podstave.?® Av-
torica (2011: 296-297) jih strukturno (oba korenska morfema prevzete
zlozenke sta zamenljiva) umesti med medponskoobrazilne zloZenke, pri
¢emer sta dela besedotvorne podstave prevzeta. Prevzeti del imenuje na-
domestna sestavina, zloZzenke pa glede na $tevilo nadomestnih sestavin
in njihovo mesto deli na: a) zlozenke z nadomestno doloc¢ujoco (torej prvo)
sestavino (npr. etnogeneza — etnicna geneza), b) zlozenke z nadomestno do-
lo¢ano (torej drugo) sestavino (npr. faktografija — opis dejstev/faktov) in c)
zloZenke z obema nadomestnima sestavinama (npr. filologija — nauk o
jeziku). Slovenski jezikoslovci so v zadnjih dveh desetletjih nadgradili
tipologijo hibridnih tvorjenk, in sicer naj bi se kot mesane oziroma hi-
bridne tvorjenke razumelo »tvorbe, pri katerih se prevzete morfemske
prvine zdruzujejo oziroma kombinirajo z domacimi ali po domacem ali
po tujem tvorbenem vzorcu« (Stramlji¢ Breznik in Vorsi¢ 2009: 830).%

I. Stramlji¢ Breznik (2008: 156; 2011a: 125-126) je hibridne zlo-
zenke z nadomestnimi sestavinami, pri katerih je ena sestavina domaca,
druga pa prevzeta, razdelila na (1) take, ki so tvorjene po slovenskem
besedotvornem vzorcu (npr. dZuskati, fotopis, zreklamirati), in (2) take,
ki so tvorjene po tujem tvorbenem vzorcu in vsebujejo morfeme, ki so
blizu korenskim, vendar vedno vezani (konfikse oziroma afiksoide)®®

77 Pravzaprav je to znalilno za slovanske jezike na splo$no (Stramlji¢ Breznik
2005b: 238-239).
% ]. Toporisi¢ (2000: 164, 193) jih nasprotno uvriéa v svoj besedotvorni algori-

tem, in sicer med samomedponske zlozenke.

» O druzljivosti afiksoidov z domacimi tvorbenimi podstavami in tujih sestavin

z domacimi sufiksoidi pise tudi I. Vorsi¢ (2013: 322).

30 1. Stramlji¢ Breznik (2005a: 9) po E. Link (1991) navaja, da v slovenskem be-
sedotvorju ni popolnoma uzaves¢eno spoznanje, da se besedotvorne morfeme
deli na korenske morfeme in kombineme, slednje pa na afikse (ki so vedno
vezani in ne morejo biti podstava) in konfikse (ki so prav tako vedno vezani,
a zaradi pomenskosti blizji korenskim morfemom, npr. eko-, -teka itd.). Avto-
rica v opombi 7 opozarja na moznost osamosvajanja konfiksov (Hrana je bio).
Afiksoidi so tuje ali domace sestavine, ki so bile prvotno podstavne besede
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(@) prevzeta sestavina je v prvem delu: kvazisvoboda, megaslaven; (b)
prevzeta sestavina je v drugem delu: bogralfest, cokoholik; (c) prevzeta
sestavina je v obeh delih: avtomat). Tvorjenke z iz angles¢ine prevzeto
sestavino blog- navaja tudi po besedotvornih vrstah: 1) izpeljanke (blo-
gatas), 2) zlozenke (blogokleten), 3) sestavljenke (izblogirati), 4) sklopi
(hvala-blogu). Taksno razdelitev je mogoce aplicirati tudi na tvorjenke s
prevzetimi sestavinami iz drugih jezikov.”!

3.2  Sistemsko nepredvidljivi besedotvorni

postopki

Sistemsko nepredvidljivi besedotvorni postopki so bolj spremenljivi
od sistemsko predvidljivih, ni jim mogoce dolociti skladenjske podsta-
ve ali jih enoumno morfemsko razdeliti na besedotvorno podstavo in
obrazilo. V slovens¢ino prihajajo novi nacini tvorbe zlasti iz tujih je-
zikov — v ¢asu globalizacije in pospesenega tehnoloskega razvoja je to
$e zlasti ocitno. Terminologija je za besedotvorne in druge spremembe
sicer nekoliko manj dovzetna kot splosno izrazje, saj mora biti stabil-
nejsa in pri rabi ustvarjati ¢im manj novih pomenov (Sinclair 2005 v
Stramlji¢ Breznik 2007: 544). Prevzemanje vpliva tudi na sistemskost
jezika — na spremembe v pogostnosti obrazil, nevtralizacijo slovni¢nih
kategorij Zivosti in ¢loveskosti, nara$¢anje posameznih besedotvornih
vrst (npr. zloZenk), jezikovno metaforizacijo in metonimizacijo (Zele in
Kern 2017: 467). Med sistemsko nepredvidljive tvorjenke sodijo sklo-
pi, kratice oziroma krajsave, poenobesedenja, e-tvorjenke, prekrivanke,
okrnjenke in razli¢cne mesane tvorbe.*?

v zlozenkah, s pogostejSo tvorbo pa je njihov pomen oslabel, zaradi &esar so
postale tvorbeno sredstvo (Stramlji¢ Breznik 2011b: 64).

3 B. Kern (2012: 144) zveze (ne zlozenke), pri katerih je prvi element anglici-
zem, drugi pa neprevzeta beseda, po Filipovi¢u (1990) definira kot hibride.
Anglicizmi kot sestavine tvorjenk so pogosti tudi v drugih jezikih, v nems¢ini
po nekaterih raziskavah (npr. Burmasova 2010) Ze ena tretjina novejsih besed
vsebuje prevzeto besedo.

32 Pri I. Vorsi¢ (2010: 117) je poimenovanje me$ana tvorba uporabljeno za kom-
binacijo sklopa in konverzije 7¢ja Stusa < Teja iz Tusa. V slovenskem besedo-
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3.2.1 Kratice

Kratica je opredeljena kot »samostalnik, nastal iz zacetnih delov vecbese-
dnega poimenovanja« (SP 2001: 200) oziroma kot »beseda, nastala iz sklo-
pljenih krnov ve¢besedne zveze« (Toporisi¢ 1992: 89). Kratice spadajo med
sistemsko nepredvidljive besedotvorne vrste, saj ni mogoce predvideti, ka-
tere ¢rke/glasovi podstavne besede se bodo v kratici ohranili, poleg tega jim
ni mogoce dolo¢iti niti skladenjske in besedotvorne podstave niti obrazila.”
V slovenscini so se zacele pogosteje pojavljati sredi 20. stoletja — prvic so
bile uslovarjene v Slovenskem pravopisu 1950, pravopis iz leta 1962 pa je ze
opazal njihov porast. Pisno sklanjanje kratic z dodanimi glasovnimi kon¢-
nicami in tvorjenke iz njih so bili v omenjenih dveh pravopisih za knjizno
rabo prepovedani (Logar 2005¢: 220-223).

Kratice so tvorjenke iz eno- ali ve¢besedne podstave (samostalniska stal-
na besedna zveza ali stavéna zveza). Iz kratic je mogoce tvoriti navadne
in modifikacijske izpeljave, tvorjenke iz predlozne zveze, medponsko-pri-
ponske in medponskoobrazilne zloZenke, priredne zlozenke in sestavljenke
ter Stevilne sistemsko nepredvidljive tvorjenke (Logar 2003b: 140-141). V
terminologiji je najve¢ obénoimenskih kratic,* saj mora termin natan¢-
no poimenovati vsebino, zato je pogosto vecbeseden in zaradi prakti¢nosti
sporazumevanja skrajsan v kratico.> Prevzete kratice naj bi se v slovens¢i-
ni ve¢inoma izgovarjale in sklanjale po pravilih slovenskega jezika (Logar
2005¢: 220-223). Poznamo ¢rkovalne in nec¢rkovalne kratice — pri prvih

preberemo vsako ¢rko posebej, druge pa lahko preberemo tudi kot besede
(8DS proti NATO) (Pravapis 8.0, poglavje Krajsave, ¢len 5).

tvorju so me$ane/hibridne tvorbe sicer razumljene kot tvorjenke s prevzeto
sestavino.

3 ]. Toporisi¢ (2000: 159) uvrsc¢a kratice med sistemsko predvidljive besedotvorne
vrste, in sicer med zlozenke — nastale naj bi s kombinacijo krnitve in sklapljanja
ter obraziljenja s kon¢niskim morfemom.

34 Poimenovane so tudi krati¢ni termini, saj so to kratice, tvorjene iz terminov.

Lastnoimenske kratice, ki so tvorjene iz lastnih imen, so v terminologkih slo-

varjih redkej$e od krati¢nih terminov (Fajfar in Zagar Karer 2019: 556).

%V terminologiji so kratice pri¢akovane — po nacelu gospodarnosti imajo krajsi

termini prednost pred dalj$imi (Fajfar in Zagar Karer 2019: 551).
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N. Logar (2006: 95) ugotavlja, da je tvorba kratic univerzalen jezikovni
pojav. Med kraticami so v slovens¢ini in angles¢ini najpogostejse taksne,
ki so nastale iz do zacetne ¢rke/glasu krnjenih vseh predmetnopomenskih
podstavnih besed, npr. CD < Cankarjev dom. Manj je taksnih, ki so nasta-
le s kombinacijo inicialnih krnov in do prvih ¢rk krnjenih besedotvornih
morfemov, in sicer obeh delov besedotvorne podstave podstavnih zlozenk,
npr. ZRC < Znanstvenoraziskovalni center, ali pa predponskega obrazila in
besedotvorne podstave sestavljenk, npr. MF < medfrekvencni.

Poseben pojav so kratice z anglesko skladenjsko podstavo,®® o katerih
pise L. Bokal (2004). Zanje je znacilno, da nimajo »semanti¢nega pome-
na, ampak se ‘pomen’ zvede na glasovje, ki pa je vendarle nekaksen osta-
nek izrazne polnosti, ki je pred pojavom kratice glasovno uresnicevala
denotat« (Bokal 2004: 49). Pogosto jih v sobesedilu spremlja razvezava
v angles¢ini in/ali ustrezen slovenski izraz, nastopajo lahko tudi kot prvi
deli zlozenk ali se ustalijo in leksikalizirajo ter pretvorijo v krati¢nice.”
Lahko vsebujejo tudi $tevilke in nastopajo v internetnih naslovih (prav

tam: 49-54).%

3.2.2  Sklapljanje

Sklopi® so po raziskavah sodobne leksike sode¢ Ziva in stilno ucinkovi-
ta besedotvorna vrsta (Logar 2005a: 172), glede njihove produktivnosti
v slovens¢ini pa raziskovalci niso enotni — raziskave kazejo, da so sklopi

36 Pogoste so npr. v farmaciji. Krati¢ni termini, tvorjeni iz tujejezi¢nega termina,

se imenujejo citatni krati¢ni termini (Fajfar in Zagar Karer 2019: 555-556).
%7 Krati¢nice so besede, ki nastanejo iz kratic po zapisanem ¢rkovalnem branju
(Sicherl in Zele 2018a: 57).
3 Pri prenovi pravopisnih pravil se je Pravopisna komisija pri SAZU in ZRC
SAZU (v utemeljitvi zapisovanja zvez kratic s samostalniki v ¢lenu 11/19) odlo-
¢ila za opus¢anje vezaja med kratico in jedrno besedo, vezaj se ne ohranja niti
kot dvojnica. Razloga za to sta: 1) nekatere kratice so po nastanku pridevniske,
zato zapis z vezajem ni utemeljen (npr. UV Zarki ‘ultravijoli¢ni’); 2) tezave
nastajajo pri zapisu kratic pred drugo pridevnisko sestavino (npr. CRP hitri
test) in pri prirednih zvezah s pridevni$ko prvino in skupno odnosnico (EU in
bilateralni projekti).
Podroben pregled obravnave sklopov v slovenskem jezikoslovju je v Logar

2005a.
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nekoliko produktivnejsi v publicistiki in oglasevanju, na splo$no pa je
sklapljanje v primerjavi z drugimi besedotvornimi vrstami med manj
produktivnimi besedotvornimi postopki (Logar 2005a: 190, 2006:
94). Po J. Toporisi¢u (2000: 160) je sklapljanje besedotvorna vrsta, pri
kateri »[e]note ve¢delne podstave enostavno sklopimo v novo besedo,
pri ¢emer se lahko »izgubi kak naglas podstave ali pa se le-ta tudi kako
drugace spremeni«. Za sklope je po A. Vidovi¢ Muha (2011: 111-112)
znadilno, da je njihova skladenjska podstava lahko stav¢na, njene la-
stnosti so poljubne in nepredvidljive, prav tako ni nujno, da sta v skla-
denjski podstavi vsaj dve predmetnopomenski besedi — to uvr$éa sklope
med naklju¢ne tvorbe, ki so v tesni zvezi z govorom. Zato je »z vedjim
upravic¢ilom v teh primerih mogoce skladenjsko podstavo preimenovati
v govorno podstavo« (Vidovi¢ Muha 2011: 111).' Vse podstavne sesta-
vine so pretvorbeno enakovredne — tudi zaimenske, ¢lenkovne, vezni-
ske in predlozne, besedni red se ohrani.

Izrazno se sklop (torej tvorjenka) od svoje skladenjske podstave loci
le po strnjenem zapisu (pisni prenosnik) (Vidovi¢ Muha 2011: 112), kar
je tudi po N. Logar (2005a: 185-189) glavni in edini pogoj, da lahko
neko tvorjenko uvrstimo med sklope, saj lahko druge znadilnosti sklo-
pov variirajo (eno-, dvo- ali ve¢naglasnost; zapis skupaj ali z vezajem;
denotativni in kategorialni pomen sta lahko sestevka posameznih po-
menov sestavin ali pa novi, »zliti« pomen; izvorna stilna zaznamovanost
sklopa se lahko z razsirjenostjo in ustaljenostjo izgubi). Avtorica ovrze
definicijo A. Vidovi¢ Muha (2011: 112) o obraziljenju slovni¢nih la-
stnosti podstave, saj meni, da o obrazilu pri sklapljanju (kot pri drugih
sistemsko nepredvidljivih besedotvornih postopkih) ne moremo govo-
riti. Pri besedotvorni podstavi, ki je najmanj dvodelna, pa se strinja z A.
Vidovi¢ Muha, da vse motivirajoce besede postanejo sestavine besedo-
tvorne podstave. Glede na morfemsko zgradbo deli N. Logar (2005a:

1. Vorsi¢ (2010: 115-116) je v oglasevalskih besedilih opazila sklope iz be-
sed (npr. dabest), stavéne sklope (KAJPOVSEMNEPRICAKOVANEGAKAR),
sklope iz krnov (najsimpa), sklope s prekrivanjem (jaffantastiéno), sklope iz
besede in krna s prekrivanjem (brrrcaffe) ter sklope iz kratice in besede s prekri-
vanjem (EUsklajen).

O povezavi sklopov z govorjenim jezikom (natan¢neje nare¢jem) v Zele 2016.
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188) sklope na nezaklju¢ene in zaklju¢ene. Pri nezakljucenih sklopih se
»kon¢nice podstavnih besed tudi v sklopu obnasajo kot kon¢nice« (Lo-
gar 2005a: 188) (npr. babanaga babenage), pri zakljucenih pa ne (npr.
zdravamarija zdravamarije).

3.2.3 DPoenobesedenje

Poseben besedotvorni postopek je poenobesedenje oz. univerbizacija, ki
je (v ozjem pomenu) definirano kot »zamenjava dvo- ali ve¢besednega
poimenovanja z enobesednim po besedotvornem postopku« (Toporisi¢
1992: 187).#* Poenobesedenje naj bi predstavljalo mesto v jeziku, kjer
se spojita najocitnejsi jezikovni tendenci: na eni strani intelektualizacija
in z njo terminologizacija jezika, na drugi pa njegovi demokratizacija
in determinologizacija (Stramlji¢ Breznik 2018: 380). Do zacetka 21.
stoletja slovenski jezikoslovci tej temi niso posvecali vecje pozornosti —
v sodobni slovenski leksikografiji je poenobesedenje svoje mesto dobilo
sele v Slovarju novejsega besedja iz leta 2012, kjer je pri leksemih, na-
stalih z univerbizacijo, motivirajo¢a besedna zveza oznacena z oznako
»univerbizirano iz« (Stramlji¢ Breznik 2018: 369, 376).

I. Stramlji¢ Breznik (2018: 373) je na podlagi slovanskih raziskav
univerbizacije®® ta pojav v slovenskem besedotvorju opredelila kot: 1)
postopek, pri katerem iz samostalniske besedne zveze (najpogosteje s
strukturo pridevnik + samostalnik) nastane poenobesedenka, ki je iz-
peljanka (npr. dlanéni racunalnik > dlanénik), in 2) postopek, pri kate-
rem se opusti jedro samostalniske besedne zveze, njegove lastnosti pa
prevzame pridevniska sestavina, iz katere s konverzijo nastane posamo-
staljena pridevniska beseda (npr. diplomska naloga > diplomska). A. Zele
(2015a: 73) pri tipu 2, kjer poenobesedenje omogoca skladenjsko oziro-
ma slovni¢no izpeljavo (nasprotno pa pri tipu 1 besedotvorno izpeljavo),
opozarja, da je lahko rezultat poenobesedenja tudi konverzija, pri cemer

1. Stramlji¢ Breznik (2018: 373) predlaga uporabo slovenskih terminov poeno-
besedenje (za tuji izraz univerbizacija, ki poimenuje besedotvorni postopek) in
poenobesedenka (za tuji izraz univerbat, ki poimenuje rezultat).

# Univerbizacijo v slovens¢ini v primerjavi s tem pojavom v polj§¢ini predstavlja

M. Wtorkowska (2009, 2010, 2011).
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pa je »bistveni del konverzije tudi leksikalizacija« (Zele 2015a: 73). Za
poenobesedenje je znacilna popolna ohranitev pomena (prav tam: 74).4

Med pogostejsimi obrazili I. Stramlji¢ Breznik (2018: 377-380) na-
vaja obrazila -ec, -ik, -ka in -ica, redkej$a so -ak, -ar, -ke (2. mn.) in -ice
(z. mn.). Sprememba spola poenobesedenke v razmerju do jedrne bese-
de je sicer mogoca, a redka. Poenobesedenke so najpogosteje moskega
ali Zenskega spola, redko srednjega.

Jezikoslovci so poenobesedenje do zdaj ve¢inoma uvrscali med sis-
temsko nepredvidljive besedotvorne postopke, A. Zele (2015a: 73) to
utemeljuje tako:

»Poenobesedenje je nesistemsko oziroma nepredvidljivo, ker omogoca

tako a) skladenjsko oziroma slovni¢no izpeljavo (z izpustom), ko se na-

mesto besedotvornih morfemov uporabljajo oblikospreminjevalni mor-

femi, npr. kateri ¢lovek — kateri, dezurni clovek — dezurni, kot tudi b)

besedotvorno izpeljavo, ko se brez sporoéilne skode obrazili Siroko- in

hkrati splosnopomensko jedro besedne zveze, npr. susilnik, upravijalec,

krimic, popacenka ipd.«
Eden od razlogov za uvr¢anje poenobesedenja med sistemsko nepred-
vidljive besedotvorne postopke je tudi to, da je pogosto v govorjenem
jeziku, za poenobesedenke je tako znacilna »inherentna pogovornost«
(Vidovi¢ Muha 2013: 111). Vendar pa poenobesedenke »zaradi jezikov-
ne gospodarnosti v veliki meri in razmeroma hitro izgubljajo svojo ko-
notativnost« (Vidovi¢ Muha 2013: 112).

K. Anzelj (2015) je v svoji diplomski nalogi predlagala uvrstitev poe-
nobesedenja med sistemsko predvidljive besedotvorne postopke, saj se v
priponsko obrazilo pretvori jedrni del besedne zveze, ki se ga doda do-
lo¢ujo¢i besedi. Predlagala je tudi uvrstitev poenobesedenja v teorijo A.
Vidovi¢ Muha, in sicer tako, da bi poenobesedenje predstavljalo tip d.
Nasprotno pa se je I. Vorsi¢ (2013) v dokrtorski disertaciji zaradi nejasne
definicije in neenotnega razumevanja tega pojma odlo¢ila za opustitev

4 »Konverzija je skladenjska izpeljava in zato hkrati tudi slovni¢na izpeljava, ki

omogo¢i spremembo skladenjske vloge in s tem prevedbo ene besedne vrste v
drugo z neizrazenimi slovni¢nimi spremembami, tj. brez morfemiziranja, ali s
slovni¢nimi (oblikospreminjevalnimi in oblikotvornimi) morfemi /.../« (Zele

2015a: 66).
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obravnave poenobesedenja: »Pojmu univerbizacija se namenoma izogi-
bamo iz dveh razlogov: prvi¢ zaradi neustaljenosti pojma v slovenski
besedotvorni disciplini in drugi¢ zaradi pomanjkanja jasno opredeljene
definicije, ki bi podprla enoumno razumevanje in oznadevanje takih
‘univerbiziranih’ tvorjenk« (prav tam: 104). Avtorica navaja dva prime-
ra nedosledne obravnave: nerazlozljivo odsotnost oznake univerbizira-
no (iz) pri geslih narekovalnik in dirkalnik v Slovarju novejsega besedja
(naj bi bili tvorjeni iz podstavnih besednih zvez narekovalni aparar in
dirkalni avtomobil) in preveliko splo$nost definicije univerbizacije v
smislu, da so navsezadnje tudi zloZenke, sestavljenke in modifikacijske
izpeljanke rezultat poenobesedenja (biopredelava — bioloska predelava).

3.3 Novejsi besedotvorni postopki in nove
tvorjenke

A. Zele (2013a: 503-505) je ugotovila, da so novejse tvorjenke lahko
sistemsko predvidljive ali nepredvidljive. Med sistemsko predvidljivimi
omenja:

* izpeljanke, ki so praviloma visjestopenjske, znacilna priponska obra-
zila, ki nakazujejo vi$jo stopnjo tvorjenosti, pa so -nica (Cokoladnica),
-ovecl-evec (dnevnikovec), -nina (pristopnina), -nje (oletovanje), -ost (raz-
srediscenost); opaza brisanje slovni¢nih kategorij Zivosti in ¢loveskosti,
stilno zaznamovanost nekaterih novih tvorjenk na -ica (frendica),
-i¢ (kafic) in -as (forumas) ter rabo prevzetih obrazil -ing (rafting z
drugo ustreznico raftanje, parking proti parkiranjelparkiriste), - (j)ada
(golazijada), - ()ija (berlusconizacija), -or (privatizator — privatizer),
-er (marker), -ar (marketingar), -id (karotenoid), -ist (blogist— bloger/
blogar); izpeljanke so lahko pridevniske ali glagolske, ki z aktual-
nim korenskim morfemom oznacujejo novejso pojavnost (jogurtni,

Jacebookati), pogoste pa so tudi izpeljavne krati¢nice (cede, betece,
esemes, dedeve);

e zloZenke:

o afiksoidne zlozenke z uveljavljenimi sufiksoidi -mat, -teka,
-drom, -fil, -holik, -manija, -pat, -man (krubomat, darilomani-
ja), redkeje tudi s prefiksoidi avto-, ultra-, paro-, mini-, maksi-,
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mikro- (ultramaraton, mikrolip); zelo produktivno je obrazilo
sam-, ki je na meji med prefiksoidom in polnopomenskim prvim
delom zlozenke (samovzdrzevanje); razsirjajo se domacéi afiksoidi
-pis (dobropis), -vod (plinovod), -mer (plinomer), malo- (malopod-
Jetnik), vele- (veletrgovec), ki so obdrzali le besedotvorni pomen;
medponsko-priponske zlozenke, ki so med novejsimi tvorjen-
kami redkejse (¢rnogradnja, novorek);

medponskoobrazilne zlozenke, ki so med novejsimi tvorjenkami
zelo pogoste (adidasoprema, internetkafe);

zlozenke s prevzeto dolocujoco ali dolo¢ano sestavino, ki je
zamenljiva (afro-, aero-, agro-, avdio-, akva-, bio-, eko-, info-,
kiber-: akvapark, ekotrgovina);

e-tvorjenke s ¢rkovno sestavino e-, i- ali -, ki zaradi ustaljene
rabe Ze sodijo v podtip zloZenk z vezajno zacetnico, ki imajo
predvidljivo besednozvezno skladenjsko podstavo (‘elektronski’,
‘mobilni’ ali ‘internetni’);

sestavljenke (prapok, prenajedati se);
tvorjenke iz predlozne zveze (ufilmiti, vprogramirati);

modifikacijske izpeljanke (jezek, miska).

Med sistemsko nepredvidljivimi pa A. Zele (2013a: 505-506) navaja:
o sklope (enodnas, nevemkaterize);

potencialne zloZenke, ki nimajo pretvorbeno-tvorbenih vezi med
tvorjenko in skladenjsko podstavo (mobitel, mobikartica), med
njimi tudi take z obojestransko sti¢nim vezajem in drugimi lo¢ili
(off-line, si-mobil);

prekrivanke (protestival);

okrnjenke (mobi).

N. Logar (2004a: 121-132) je v raziskavah besedotvornih znacilnosti
novih tvorjenk ugotovila, da so se v slovens¢ini razvili ali vanjo prisli iz

drugih jezikov nekateri novi, ve¢inoma sistemsko nepredvidljivi nacini

tvorjenja besed. V besedilih, kjer gre za opisovanje tehnolosko novejsih

podro¢ij (ra¢unalniStvo, mobilna tehnologija), je odkrila tri tipe novih

tvorjenk, in sicer e-tvorjenke, kratice in simbole s piko ter kombinirana

pisna znamenja. Za e-tvorjenke je znacilno, da so sestavljene iz enogla-

50



Oris SKLADENJSKEGA BESEDOTVORJA

snega krna, katerega podstava lahko ima razli¢cne pomene. Primer je
krn e-, katerega podstava je elektronski, pomeni pa lahko nekaj, kar je
racunalnisko, internetno ali informacijsko. Med kraticami in simboli s
piko so najpogostejse koncnice tipa .com, .net, .org itd., za kombinirana
pisna znamenja pa je znacilno, da so v njih lo¢ila, ¢rke, Stevke in druga
pisna znamenja poljubno kombinirana (npr. :), mi2, 8-) itd.) Kombi-
nirana pisna znamenja so znacilna zlasti za SMS sporo¢ila. V raziskavi
stilno zaznamovanih novih tvorjenk je N. Logar (2006: 87-101) poleg
ze omenjenih zaznala $e naslednje stilno zaznamovane sistemsko ne-
predvidljive besedotvorne tipe:

o sklopi: lgrace-smo-mi, babanaga;®

e kratice: CD, RK, UHF;

* okrnjenke: mobi, demo;

e prekrivanke: japanimacija, nogomanija;

* besednozvezne menjavanke: zvok in grafika — grak in zvofika;

* opustitev notranjega dela besede: »’woodski;

¢ vnos lodila v besedo: na-klada, Si.mobil.

Z besedotvornimi znacilnostmi novonastalega besedja s podro¢ja mo-
bilne telefonije se je ukvarjala I. Stramlji¢ Breznik (2003: 105-112),
ki je v raziskavi prav tako ugotovila, da na spremembe v leksikalnem
sistemu v sedanjem ¢asu vplivata predvsem prevzemanje iz tujih jezikov
in prevladujoca govorna komunikacija. Nova poimenovanja so lahko
glede na izvorni jezik prevzeta, hibridna ali domaca, prihajajo lahko iz
jedra ali obrobja nekega jezika. Tudi za obravnavano podro¢je mobil-
ne telefonije so zelo znadilni tujejezi¢ni vplivi, zlasti vpliv angles¢ine.
Glede na nastanek so nova poimenovanja lahko poimenovanja nove
vsebine z Ze obstojeco besedo (poimenovanja telefonov: ¢uk, kosec; me-
tafori¢no poimenovanje tipke lojtra), poenobesedenja obstojece besedne
zveze (mobilnik) ali novotvorjeni izrazi. Med novotvorjenimi izrazi so
za podroéje mobilne telefonije znadilni naslednji tipi tvorbe:
* medponsko-priponske zloZenke (kratkopis),

® Pogostost sklapljanja v novejsi leksiki je potrdila tudi I. Stramlji¢ Breznik (2010:
171-172), ki je ugotovila, da je sklapljanje pri spletnih priloznostnicah tipi¢no za
imenske besedne vrste (Maribor-je-ful-bomba, prov-mi-je-kva-pa-spim).
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* medponskoobrazilne zlozenke s sestavino mobi-, kjer je druga
sestavina lahko domaca ali prevzeta (mobipaket, mobibonus),*

* tvorjenke s sestavino mobi- in drugim krnom (mobitel),

* zlozenke s kratico ali enoc¢rkovno sestavino (GSM-omreZje, e-posta,
M-vstopnica),

* kratice (iz angleskih ali slovenskih besednih zvez: GPRS, GSM,
MMS).

N. Logar (2006: 96) definira prekrivanke kot »tvorjenke iz dveh ali ve¢
besed, ki nastanejo tako, da se podstavne besede, ki so deloma enake, v
enakem delu prekrijejo«. E. Sicherl in A. Zele (2018b: 75-87) opozar-
jata, da naj bi bile prekrivanke posledica treh besedotvornih postopkov,
in sicer sklapljanja, krnjenja in prekrivanja. Prekrivanke morajo biti po-
mensko prepoznavne, smiselne in stilno udinkovite ter se pri krnitvi
v izgovoru prilagajati moznostim jezika. Po I. Plagu (2003) navajata
definicijo prekrivanke, ki pravi, da ima prava prekrivanka »pomen, ki
ni sestevek pomenov podstavnih besed« (prav tam: 80). V raziskoval-
ne namene pa priporocata uporabo najirSe definicije, kjer posamezne
znacilnosti prekrivank za uvrstitev v to kategorijo niso obvezne, temve¢
tipske, saj je »stopnja obsega morfemskega in fonemskega prekrivanja
in krnitve odvisna od vsakega primera posebej«, pogosto je pri analizi
tudi tezko dolo¢iti uporabljeno podstavo (zlasti prvega) dela prekrivan-
ke (prav tam: 85).” Za slovens¢ino sta na podlagi angleske teorije L.
Bauerja (2002) zasnovali razdelitev na: (1) prekrivanke iz prvega dela
podstavne besede in celotne druge podstavne besede (npr. svepivo <
$veps + pivo; dokuportret < dokumentarni portret); (2) prekrivanke iz
celotne prve podstavne besede in zadnjega dela druge podstavne bese-
de (npr. tvitnoba < tvit + sitnoba); (3) prekrivanke iz prvega dela prve
podstavne besede in zadnjega dela druge podstavne besede (npr. krutika

4 Pri tem tipu je izpostavljeno vprasanje zapisovanja skupaj oz. narazen, ki je v
danasnjem ¢asu zaradi pospesenega prevzemanja leksike in skladenjskih struk-
tur iz angles¢ine zelo aktualno, hkrati pa je pravopisno nerestriktivno urejeno —
pravopis dopuséa obe moznosti (Stramlji¢ Breznik 2003: 114-115).

¥ Nezmoznost, da bi vedno prepoznali podstavne besede, kaze na sistemsko ne-
predvidljivost prekrivank (Sicherl in Zele 2018b: 78).
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< kruta kritika); (4) osrednji del je prekriven (pivolan < pive + volan)
(prav tam: 83-85).

M. Michelizza (2008: 328-338) je na primeru Wikipedije obravna-
vala naslednje tipe jezikovnosistemsko nepredvidljivih besedotvornih
vrst: 1) okrnjenke (logo < logotip, admin < administrator), 2) e-tvorjen-
ke (e-0blika, e-storitev), 3) kratice (ppt < PowerPoint, bp < brez proble-
mov, /E < Internet Explorer), 4) dvozacetnice (WikiProjekt, JavaScript),
5) wikitvorjenke (wikikoda, wikikosarica, wikislog).**

Med nove tvorjenke spadajo tudi grafoderivati, ki so besede,
»oblikovanl[e] s pomo¢jo najrazli¢nejsih ortografskih in grafi¢nih prvin
oziroma s kombinacijo razli¢nih pisnih znamenj in znakovnih ter sli-
kovnih sredstev« (Stramlji¢ Breznik in Vorsi¢ 2009: 836). Z grafemski-
mi sredstvi so lahko spremenjene tako netvorjene kot tvorjene besede,
med pogostejsa grafemska sredstva pa spadajo locila (Si.mobil), znaki
(PRIHRANE€EK), $tevila (ju3), anagrami (pirgrizek), naivno etimologi-
ziranje (nezNOSen), kombinacije tiska (policaj), vklju¢evanje slik itd.
(prav tam: 832-830).

3.4  Spremembe pogostnosti obrazilnih morfemov

Raziskave terminologije razli¢nih strok potrjujejo, da se sistemsko
predvidljivi besedotvorni postopki v slovens¢ini skozi ¢as bistveno ne
spreminjajo,” spreminjajo se le obrazilni morfemi, ki prevladujejo pri
posameznem besedotvornem pomenu/postopku.’® To je v svoji mono-
grafiji potrdila tudi A. Legan Ravnikar (2008: 119-188). Ugotovila je,
da so za kr$¢ansko terminologijo znadilni besedotvorni postopki, ki so
tudi danes aktualni in produktivni. V raziskavi se je osredotocila na
samostalniske (izglagolske, izsamostalniske in izpridevniske) tvorjen-
ke, ki jih je razvrstila glede na besedotvorni pomen in nekatere druge
znacilnosti. Ugotovila je, da pri veéini besedotvornih pomenov prevla-

% Ve¢ o znacilnostih spletnega jezika v Michelizza 2015.

¥ Zaradi tujejezi¢nega vpliva se bolj spreminjajo sistemsko nepredvidljivi besedo-
tvorni postopki.

%0 Ustaljena obrazila so pregledno predstavljena v Slovenski slovnici (Toporisi¢ 2000:
156-232), stanje v novej$em besedju pa v doktorski disertaciji I. Vorsi¢ (2013).
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dujeta eden ali dva obrazilna morfema, ki sta zelo produktivna, drugi
pa so redkejsi:
* izglagolske navadne izpeljanke:
° dejanje: -(alelova)nje, -0, -a;
o vrsilec dejanja: -nik, -vec;
o rezultat dejanja: -a, -(a/e)nje itd.

izpridevniske navadne izpeljanke:
o lastnost/stanje: -ost;
o nosilec lastnosti/stanja: -ik, -ec (zivo), -inja (nezivo) itd.”!
* izsamostalniske navadne izpeljanke:
° lastnost/stanje: -stvo;
° nosilec lastnosti/stanja: -ar, -ica, -ik, -inja (Zivo), -nik, -njak (nezivo)
itd.
* modifikacijske izpeljanke: boZic, ovcica;
* sestavljenke: ne-, pre;
* medponskoobrazilne zloZenke: farman, samohvalec;
o sklopi: oéanas, avemarija.

A. Zele in B. Kern (2017: 462—463) med vplivi prevzemanja na slo-
venski besedotvorni sistem navajata nara$¢anje pogostnosti priponskih
obrazil -ka (balerinka, magistralka, rolarka), -ar (trimckar, disketar) in
-er (newager, marker, rotvajler). Obrazili -(n)ik (Citalnik, notesnik, ho-
stesnik) in -(vllec (mobilec, lokalec, socialec) se uveljavljata z novejsimi
besedotvornimi podstavami. Pri nastetih obrazilih se pojavlja tudi nev-
tralizacija slovni¢nih kategorij Zivosti in ¢loveskosti.

I. Stramlji¢ Breznik (2010: 22-31, 37-406) se je ukvarjala s primer-
javo obrazil v leksiki Slovarja slovenskega knjiznega jezika in zbirki no-
vejSega besedja Novejsa slovenska leksika v povezavi s spletnimi viri. Ugo-
tovila je, da so v elektronski izdaji Slovarja slovenskega knjiznega jezika

' A. Legan Ravnikar (2008: 169-188) je izpostavila pogostnost konverzije pri
terminologki tvorbi. Dolotila je $tiri tipe konverzije: (1) konverzija lastnostnih
pridevnikov v nedolo¢ni obliki (bogabojeci), (2) izmenjevanje posamostaljenega
pridevnika z izpeljanimi besedotvornimi razli¢icami (bolni — bolnik), (3) kon-
verzija pridevnikov brez potrjenih izpeljanih samostalniskih razli¢ic (krizani)
in (4) nepri¢akovani primeri (duhovni).
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najpogostejsa obrazila za vrsilca dejanja -alec, -a¢ (stilno zaznamovano
obrazilo), -nik, -ilec, -ator (prevzeto obrazilo), -itelj (tvorbena mo¢ obra-
zila se zmanjsuje), -ar (prevzeto, a sprejeto v slovenski besedotvorni sis-
tem), -ér (prevzeto, a sprejeto v slovenski besedotvorni sistem), -ec, -atelj
(tvorbena mo¢ obrazila se zmanjsuje), -e2 in -alo (zelo redko). V novejsi
leksiki so najpogostejsa obrazila za vrsilca dejanja -alec, -er (prevzemanje
tvorjenk, variantnost zapisa besed), -ér, -ator, -ar, -nik, -ilecl-iteljl-or,
-ec/-ateljl-antl-istl-as. Novejsa leksika izkazuje ve¢jo pogostnost prevze-
tih obrazil za vrsilca dejanja in kontinuiteto rabe obrazila -/ec v primer-
javi z -vec. Tipi¢na domaca obrazila -lec, -a¢, -nik in -telj so $e vedno
med produktivnejsimi. Pri obrazilih za nosilca lastnosti je ugotovila,
da so v Slovarju slovenskega knjiznega jezika najpogostejsa obrazila -ik,
-6z, -ec, -i, -jak, -ak, -in, -ub, -i&, -nik, -e, v novejsi leksiki pa obrazila
-ec, ¢, -ik, -ak, -jak, -i, -i¢, -S¢ik in -ud. Najproduktivnejsa obrazila
za ta besedotvorni pomen se v slovens¢ini niso bistveno spremenila, v
novejsi in specializirani leksiki je druga¢na le zastopanost posameznih
obrazil — avtorica (Stramlji¢ Breznik 2020b: 63) tako za pravna besedila
ugotavlja, da so za vrsilca dejanja v spremenjenem zaporedju $e vedno
tipi¢na domaca obrazila -nik, -lec, -telj in prevzeto obrazilo -ant; za no-
silca stanja pa je najpogostejse obrazilo -ec.

L. Vorsi¢ (2013: 320-325) je ugotovila, da so v novejsem besedju v
pomenski skupini opravkar (¢lovek ali Zival, ki ima s ¢im opraviti) zelo
produktivna nic¢to obrazilo, obrazilo -ar in obrazilo -isz. Naras¢a tudi
pogostnost obrazila -(o/e)vec v pomenu pripadnosti. Za priloznostno
rabo je zelo produktivno obrazilo -i(j)ada. Pri tvorbi samostalnikov so
produktivna naslednja obrazila: -(a/i)lec, -er, -ar, -ator, -ec, -nik, -(ali)telj,
-ist, -ant, -ik, -ka, -($0)ina, -(al)isce, -arna, -arnica, -ica, -inja, -acija,
-anje, nekoliko manj -eZ in -a¢. Znacilne so hibridne tvorbe prevzetih
podstav z domacimi obrazili. Nova obrazila za tvorbo samostalnikov
moskega spola so -S¢ak, -enik, -onar, -oner, -onist, -onizem, za tvorbo
samostalnikov zenskega spola pa -alija, -ilija, -uska, -esa, istika, mno-
zinski pa sta $e -ke in -ice.

Pri tvorbi feminativov navaja J. Topori$i¢ (2000: 183) naslednja ti-
pi¢na obrazila: -a/-d, -ical-ica, -ja, -iilja, -injal-inja, -ka, -ovka in -iéna.
T. Markezi¢ (2019: 442—445) je za feminative v slovens¢ini ugotovila,

55



SLOVENSKO KOLESARSKO IZRAZ]JE

da so najpogostejsa obrazila -ka, -ica in -inja, preostala obrazila so pre-
cej redkejsa.
A. Zele (2005a: 244) navaja izrazito zivost (in celo dvojni¢no oziro-
ma vzporedno rabo) naslednjih obrazil:
* izpeljanke: -anca, -cija, -ar, -er, -or, -arl-a¢, -alol-acl-ek, -i¢, -kal-inja,
-ijal-ka, -ecl-nik, -ovecl-ist, -nikl-ist, -ing;
* sestavljenke: brez-, dez-, anti-, de-; pri glagolih tudi do-, po-, pre-,
za-, raz-, z-Is-, o-, v-lu-;
o 7zloZenke: akva-, avdio-, avto-, bio-, eko-, evro-, e-, hidro-, kiber-,
multi-, samo-, sam-.

3.5 Aktualna besedotvorno-skladenjska proble-
matika: medponskoobrazilna zlozenka ali
besedna zveza

Leksemske enote s strukturo nepridevnik (prilastek) + samostalnik
(jedro)** so bile v slovenscini do 90. let sicer znane, a ne prav pogo-
ste.” Jezikoslovci njihov porast zaznavajo skladno z vecanjem vpliva
angle$¢ine,’* po nekaterih raziskavah (npr. Logar 2003a, 2005b) naj
bi bilo medponskoobrazilno zlaganje v sodobnosti na drugem mestu
po pogostnosti. Problematika njihovega uvrs¢anja med medponskoo-
brazilne zloZenke s konénisko homonimnim medponskim obrazilom
(Vidovi¢ Muha 2011: 34) oziroma med besedne zveze (hkrati pa tudi
zapisa skupaj ali narazen)® se izkazuje v jezikoslovnih obravnavah v
slovenskih jezikovnih priro¢nikih 20. stoletja, pa tudi pri posameznih

2 Oznaka za leksemske enote, obravnavane v tem podpoglavju, je povzeta po A.
Glozandev (2012: 125), ki navaja, da gre le za »zunanji opis leksemske enote
glede na besednovrstnost njenih sestavine.

% Zev prvih slovenskih pravopisih so jih pripisovali vplivu tujih jezikov (Dobro-
voljc 2008: 93).

>t To je razvidno npr. iz Slovarja novejSega besedja, v katerega so vkljucene Stevil-
ne prevzete besede iz angle$¢ine, ki s samostalniskim jedrom tvorijo besedne
zveze s strukturo nepridevnik (prilastek) + samostalnik (jedro). O tem tudi v
Glozanéev (2012) in Stumberger (2015, 2018).

» B. Kern (2016: 430) izpostavlja kontradiktornost uvrs¢anja narazen zapisanih
leksemskih enot med zloZenke.
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jezikoslovcih.’® Glavna znadilnost leksemskih enot tega tipa je, da pro-
blematika njihove obravnave posega na ve¢ ravni jezika (v skladnjo, be-
sedotvorje, oblikoslovje, besedoslovje itd.), z njihovim uvrs¢anjem med
zlozenke ali besedne zveze pa je deloma povezano tudi pravopisno vpra-
$anje zapisa skupaj oziroma narazen (Glozancev 2012: 126).

Po Slovenski slovnici (Toporisi¢ 2000: 558) ima lahko samostalniska
besedna zveza v slovens¢ini na levi strani le ujemalni prilastek, ki je le
pridevniski. Na tem mestu v slovnici so izpostavljeni »izrazi kot alfa,
cekas ipd. v primerih kot alfa Zarki, cekas Zica (zato bolje alfazarki,
cekaszica)«, ki pa niso prilastki, temve¢ prvi deli zlozenk (prav tam:
559), poimenovanih samomedponske zlozenke (prav tam: 193). Med
(medponskoobrazilne) zlozenke jih uvr$éa tudi A. Vidovi¢ Muha (tip
b), in sicer jih glede na obrazilo uvr$¢a med tiste s kon¢nisko homoni-
mnim ali ni¢tim obrazilom (npr. avt-0-garaza, golf-e-igrisce)” (Vidovic
Muha 2011: 29, 34).

V Slovarju slovenskega knjiznega jezika so leksemske enote, ki so bo-
disi medponskoobrazilne zlozenke bodisi besedne zveze, obravnavane
na tri nacine: (1) v ponazarjalnem gradivu so s kvalifikatorjem »neskl.
pril.« (nesklonljivi prilastek)® prikazane zveze, ki se zapisejo le narazen
(npr. holding druzba); (2) v samostojnem geslu z enakovredno dvojnico
so prikazane tiste izto¢nice, ki se piSejo skupaj in narazen (npr. elektro-
gospodarstvo in elektro gospodarstvo); (3) v samostojnem geslu so prika-
zane tiste izto¢nice, ki se piSejo le skupaj (npr. avtogaraza proti avtocesta
in avto cesta). Problematika uvrs¢anja teh leksemskih enot »zaradi nee-
notne rabe« v Slovarju slovenskega knjiznega jezika ni izpeljana dosledno

Podrobno je polemiko obravnave te problematike med jezikoslovci opisala N.
Logar (2005b).

Druga skupina so medponskoobrazilne zlozenke z izrazno samostojnim med-
ponskim obrazilom (npr. zob-0-zdravnik), kjer pa ni dileme glede zapisa skupaj
oziroma narazen.

% J. Toporis$i¢ (1974/1975: 35) je zagovarjal stalid¢e, da so leksemske enote s
strukturo nepridevnik (prilastek) + samostalnik (jedro) zloZenke, zaradi ¢e-
sar je nasprotoval oznakama nesklonljivi pridevnik (iz poskusnega snopica) in
nesklonljivi prilastek v Slovarju slovenskega knjiznega jezika. O neustreznosti
oznake nesklonljivi pridevnik je pisala tudi B. Pogorelec (1964: 235-236).
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(Uvod, § 173). Po izidu prve knjige Slovarja slovenskega knjiznega jezika
se je med jezikoslovci vnela pestra razprava o pravilnosti navajanja tako
zapisa skupaj kot tudi narazen — J. Toporisi¢ (1971: 66-70) je zagovarjal
obravnavo te problematike znotraj zlozenk in s tem zapis skupaj, J. Ri-
gler (1971: 457-458) pa je glede na dejansko rabo priporocal zapis na-
razen. V drugi izdaji Slovarja slovenskega knjiznega jezika (SSKJ?, 2014)
je kvalifikator »neskl. pril.« zamenjal kvalifikator »v prid. rabi« (v pri-
devniski rabi), ki ga je uvedel Slovar novejsega besedja (SNB). Uvrstitev
teh leksemskih enot med besedne zveze je tako utemeljena s konverzi-
jo.°2 V SNB in SSKJ? prvi deli teh leksemskih enot niso oznaéeni kot
pridevniki, kar bi bilo glede na slovarsko tradicijo slovenskih slovarjev
sicer prelomno, a bi tudi »zrelativiziral[o] tradicionalne opredelitve na
besedne vrste v slovenscini« (Kern 2012: 143).°

SP 2001 v pravilih navaja, da piSemo »zloZenke z imenovalnisko ali
katero drugo medpono: pikapolonica, figamoz; generalpolkovnik, bru-
cmajor, violonéelo, pedenjclovek; Hasanaga, multinacionalka, teleobjektiv,
veleposestnik, pespot« (§ 494) skupaj, lahko pa tudi skupaj ali narazen,
kadar se sestavine teh zloZenk »lahko uporabljajo kot besedne zveze:
alfazarkilalfa Zarki; bolj priporocljive so besedne zveze: Zarki alfa; prim.
Se legokockellego kocke, temperabarveltempera barve, angoravolnalango-
ra volna, dumdumbkroglaldumdum krogla, avto-motodrustvolavto-moto
drustvo« (§ 498).%* Skupaj ali narazen pisemo tudi »zloZenke iz zveze
pridevnika, ki se ne sklanja z glasovnimi kon¢nicami, + samostalnika:
brutotezalbruto teza, minigolfimini golf« (§ 499). Pri tem je zlozenke z
lastnim imenom kot prvo sestavino priporoéeno pisati skupaj (npr.

% Vet o uvr§¢anju zloZenk oz. besednih zvez v SNB v Kern (2012).

% Tudi pri Zele (2015a, 2015b).

¢! Klazjemu reSevanju problematike ne prispeva dejstvo, da v slovens¢ini obstajajo
tudi pridevniki, ki seveda sodijo na mesto pred jedrni samostalnik, sklanjajo
pa se po nicti sklanjatvi in tako dajejo vtis, da gre za podobno, ¢e Ze ne enako
strukturo kot v primeru leksemskih enot tipa nepridevnik + samostalnik. N.
Logar (2005c: 217) navaja primere bez ton, blond lasje, bordo barva, fer igra,
Jféjst ljudje in gala predstava.

2 N. Logar (2005b: 227) opozarja, da je v slovarskem delu SP 2001 pravilo raz-
$irjeno tudi na tiste zloZenke, pri katerih se raba sestavin v zamenjanem vrst-
nem redu ne potrjuje.
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Slovenijavino) oziroma z besedno zvezo, kjer je to mogoce (Knorr
juha > juba Knorrlknorova jubha) (§ 500). V slovarskem delu SP so le-
ksemske enote s strukturo nepridevnik + samostalnik, ki jih je SP 2001
prevladujoce prevzel iz Slovarja slovenskega knjiznega jezika, predstavlje-
ne najprej pod t. i. morfemskimi izto¢nicami,*® nato pa $e samostojno
v iztoénici, zapisani skupaj, ki ji za kvalifikatorjem #udi sledi zapis na-
razen.®* Tudi v SP 2001 je opozorjeno, da je pisanje skupaj ali narazen
»kompromisno in nedosledno tudi zaradi rabe in tujih vplivov« (§ 487).

A. Glozancev (2012: 130-133) je (poleg kritike obravnave te proble-
matike v SP 2001) opisala $tiri teZavna mesta pri obravnavi medponsko-
obrazilnih zlozenk: 1) prevzete (zlasti citatno pisane in vecbesedne) prve
sestavine zlozenk, 2) krati¢ne prve sestavine zlozenk, ki alternirajo v zapis
po ¢rkovalnem branju (npr. teveoddaja tudi teve oddaja), 3) ustreznost
priponskoobrazilnih pridevnikov kot sopomenskih variant prve sestavine
in 4) leksemske enote, katerih prva sestavina je lastnoimenska.

O variantnosti zapisa skupaj oziroma narazen pri teh leksemskih
enotah pise H. Dobrovoljc (2008: 84-109). O njih ne glede na zapis
skupaj ali narazen pise kot o zlozenkah. Glede na predpis v SP 2001
jih deli v tri skupine: a) zloZenke z nadrejeno® pridevnisko besedno
zvezo (geslo angoravolna: angéravdlna -e tudi angéra volna - -e [un] Z,
snov. (00) angorska volna); b) zlozenke brez nadrejene variante (geslo
diskoklub: diskoklib -a tudi disko klab ~ -a m (i) |lokal|); ¢) zloZen-
ke z nadrejeno samostalnisko besedno zvezo (geslo alfazarek: dlfazdrek
-rka tudi édlfa Zdrek - -rka m (aa) fiz. zarek alfa). Ugotavlja, da je raba
v prvih dveh skupinah naklonjena zapisu narazen, v tretji skupini pa
zapisu narazen in priporo¢enemu zapisu v obliki samostalniske besedne
zveze, zato meni, da bi bilo treba lo¢iti obravnavo posameznih skupin
teh zlozenk.

I. Stramlji¢ Breznik (2005a: 8-9) znotraj medponskoobrazilnih zlo-
zenk, ki so strukturno zelo raznolika besedotvorna vrsta, obravnava

6 V SNB t. i. zbirno mesto (Kern 2012: 143).

4O tem podrobneje v Spremni besedi k slovarskemu delu SP 2001, str. IX.

® Nadrejena besedna zveza je besedna zveza v funkciji nadrejene sopomenke,
ki je v SP 2001 navedena na koncu geselskega ¢lanka. Zapisana je z leze¢im
tiskom in predstavlja implicitni nadin vrednotenja variant v SP 2001.
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prefiksoidne zlozenke, kjer v prvem delu zloZenke nastopa krn. Za-
pisovalno so problemati¢ne, saj izkazujejo veliko mero dvojni¢nosti v
zapisu, zlasti v slovarjih, manj pa v rabi, ki kaze na prevladujo¢ zapis
skupaj, e je druga sestavina prevzeta, ter na zapis narazen, ¢e je druga
sestavina domaca (Nadelsberger idr. 2016: 13).

A. Zele (2015b: 257-263) nasprotno povezuje zapis skupaj ali na-
razen z uvr$¢anjem bodisi med zlozenke bodisi med besedne zveze,
ki jih tvorijo sestavine tipa bio, ko, etno, alter, orto glede na prvotno
besednovrstnost (samostalniskost ali pridevniskost).® Izvorno gre za
samostalnike ali pridevnike, sinhrono pa za okrajSanke izpeljank 4i-
olosko, ekolosko, etnolosko, alternativno, pri Cemer imajo okrajsanke v
besedni zvezi $ir$i pomen kot v medponskoobrazilni zlozenki — »po-
menje bio zaobseze pomen pridevnika biolosko in SirSo dodano ka-
kovost« (prav tam: 258). Avtorica kot glavno merilo pri odlo¢anju za
zlozenko ali besedno zvezo navaja pomenske razlike, in sicer ozenje
pomena »v smeri povedkovo dolo¢ilo > nesklonljiv prilastek > zloZen-
ka in e besednovrstno: prislov > pridevnik (nesklonljiv) > sestavina
zlozenke« (prav tam: 259). Raba okrajsank v povedkovem dolo¢ilu
(in s tem v besedni zvezi) kaze na njihov Sirsi/splo$nejsi pomen, ki
se v zlozenki zozi oziroma specializira, npr. sestavina eko v besedni
zvezi (eko ponudba, eko izdelek itd.) izraza pomen ‘sobivanja in skla-
dnosti z naravo, Zivljenjskim okoljem’, v zlozenki (ekosola, ekolog, eko-
turizem itd.) pa izraza ‘tesno povezanost in soodvisnost z naravo in
zivljenjskim okoljem’. Pomensko ozje zlozenke so lahko prekrivne s
(terminoloskimi) besednimi zvezami, ki vsebujejo izpeljavne pridev-
nike okrajsank (biolosko, ekolosko, etnolosko, alternativno), npr. ekolo-
Ska kmetija ali ekokmetija, ekoloski orok ali ekoorok itd. Konverzija® v
(nesklonljivi) pridevnik z ni¢tim priponskim obrazilom pri umestitvi
v besedno zvezo okrajsankam omogoci ohranitev vloge samostojnih
besed, s ¢imer avtorica utemeljuje besednozvezne resitve tipa vikend

% Veé o hibridnih tvorjenkah z afiksoidi v Stramlji¢ Breznik (2011b).

¢ Konverzija ali sprevrzenje je po J. Toporisi¢u (2000: 157) vrsta izpeljave, kjer se
dolo¢ena besedna vrsta spremeni v drugo s pomodjo slovni¢nih morfemov oz.
skladenjskih znacilnosti.
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hisa (‘hisa je vikend’, poenobesedeno wvikendica) proti vikendhisa
(‘hisa za vikend’) (prav tam: 263).

Pri problematiki zapisa skupaj ali narazen A. Zele (2015a: 70-72)
navaja tudi konverzno rabo proti nekonverzni: konverzni pridevnik
vikend v besedni zvezi vikend hisa nasproti nekonverznemu samostal-
niku vikend v podredni zlozenki vikendhisa (podobno tudi disko klub
in diskoklub). Na tem temelji pomensko in izrazno lo¢evanje med »a)
konverzno stalno besedno zvezo dveh prvotnih samostalnikov, kjer
je samostojno besednost prve konverzne sestavine mozno utemeljiti z
mozno nadomestno pridevnisko (pogosto tudi slovensko) ustreznico«,
in »b) nekonverzno podredno zlozenko, nastalo s pretvorbo razmerja
med samostalnikoma« (prav tam: 71).

N. Logar Berginc (2012: 121-122) ugotavlja, da je slovarski opis in
predpis dvojne narave teh leksemskih enot (torej nihanja med zlozenko
in besedno zvezo ter med zapisom skupaj in narazen) glede na dejan-
sko jezikovno rabo ustrezen, saj ni splosnega pravila oziroma teznje.
Treba bi bilo le prilagoditi pravopisno pravilo, da bi bilo uporabniku
prijaznejse, zgledi pa aktualnejsi.

B. Kern (2012, 2016) opaza, da je mogoce pri zapisu tovrstnih le-
ksemskih enot opaziti naklonjenost zapisu narazen, saj nara$éa Ste-
vilo zvez, pri katerih se zapis skupaj ne izkazuje, pa tudi ker prihaja
do dolo¢ene avtomatiziranosti pri tvorbi zvez s strukturo nepridevnik
(prilastek) + samostalnik (jedro).®® Avtor je v raziskavi (Kern 2016:
429-437) med lektorji identificiral $tiri skupine medponskoobrazil-
nih zlozenk oziroma besednih zvez, ki so problemati¢ne: 1) zlozenke
s krati¢no prvo sestavino, ki se po SP 2001 (§ 417) piSejo z vezajem,
tezava pa nastane pri zapisovalno tezavnejsih primerih tipa Hi-Fi, r'n’b
itd.; 2) zlozenke s krnjenim pridevnikom tipa eko, alter, pop itd., ki
izkazujejo pogost zapis skupaj (Kern 2012: 145-146); 3) zveze dveh
samostalnikov, katerih zaporedje ni zamenljivo (videokonferenca, taksi
sluzba); in 4) (zlasti prevzete) besedne zveze v vlogi levega prilastka.

N. Logar (2005c: 220-222) navaja, da tudi kratice in izkrati¢na
poimenovanja sodijo v okvir problematike zapisa zlozenk iz dveh sa-

¢ Tudi v Glozancev (2012).
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mostalnikov, in sicer izkrati¢ni tip 7V-program. V Slovarju slovenske-
ga knjiznega jezika so izkrati¢na poimenovanja tipa 7'V-sprejemnik ob
kvalifikatorju »neskl. pril.« zapisana narazen. V pravilih SP 2001 je v
¢lenu 496 navedeno pravilo o zapisu izkrati¢nih poimenovanj tipa 7V-
-program 7 vezajem.

N. Logar (2005b) v iz¢rpni predstavitvi problematike lo¢eno obrav-
nava (1) zlozenke iz dveh samostalnikov, ki se v dveh tretjinah pri-
merov pisejo narazen (disko klub, diskoklub) (prav tam: 229-232); (2)
zlozenke z nadomestnimi (prevzetimi) sestavinami, ki se v polovici
primerov pisejo skupaj, v drugi polovici pa narazen (videostran, video
stran) (prav tam: 233); (3) izkrati¢ne zlozenke z medponskim obrazi-
lom, ki se v dveh petinah primerov piSejo z vezajem, v treh pa narazen
(MR-sprememba, UPS naprava) (prav tam: 233-234); in (4) zveze s
citatnim prilastkom, ki pa jih ne moremo $teti med zlozenke, saj jih
zaradi citatnosti® prevzetega prilastka ni mogoce pisati skupaj (arz di-
rektor, jumbo plakat) (prav tam: 234-235).

A. Glozanlev (2012: 125) meni, da je tvorba leksemskih enot s
strukturo nepridevnik + samostalnik nov jezikovni trend, ki je v slo-
venscini danes ze tako pogost, da postaja obicajen tvorbeni model. B.
Kern (2012: 148) pa izraza dvom o tem, ali je mogoce ta novejsi be-
sedotvorni tip res obravnavati med zloZenkami, saj zanj niso znacilni
ustaljeni slovenski besedotvorni vzorci.

Iz pregledane literature je tako razvidno, da sta pri obravnavi in za-
pisovanju medponskoobrazilnih zloZenk najbolj izraziti dilemi, (1) ali
gre za uvr$¢anje med zloZenke ali besedne zveze in (2) ali je primernejsi
zapis skupaj ali narazen. Dilemi sta medsebojno povezani. Tezavna
mesta znotraj medponskoobrazilnih zloZzenk so naslednja:

* medponskoobrazilne zlozenke s kon¢nisko homonimnim ali ni¢-

tim obrazilom:
> medponskoobrazilne zloZenke z obénoimensko besedo v prvi
sestavini (angoravolna),

% N. Logar (2005b: 234) opozarja, da je meja med citatnostjo in polcitatnostjo
»zelo tanka, hkrati pa ni zares transparentnac.
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> medponskoobrazilne zlozenke s prevzeto besedo ali besedno
zvezo v prvi sestavini (wellness paket, all inclusive pocitnice),
° medponskoobrazilne zloZenke z lastnim imenom v prvi sesta-
vini (Knorr juba);
* prefiksoidne zloZenke s krnom v prvi sestavini (ekosola),
* medponskoobrazilne zlozenke s krati¢no prvo sestavino (uvrscanje
je neproblemati¢no, tezava je lahko zapis, kadar je kratica zaple-
tenejsa ali prevzeta).”’

Namig, v katero smer se premika resevanje problematike leksemskih
enot s strukturo nepridevnik (prilastek) + samostalnik (jedro), lah-
ko najdemo v poglavju »Krajsave« v novem slovenskem pravopisnem
priro¢niku Pravapis 8.0 Clen 19 pravi, da »[k]ratice v besednih zve-
zah nastopajo kot nesklonljive samostojne enote, za njimi je presledek
(EKG laboratorij, ABS zavore, UV zarki, AV oprema)«. Pravopisna ko-
misija pri SAZU in ZRC SAZU v utemeljitvi zapisovanja zvez kratic
s samostalniki (¢len 11/19) pise, da gre pri tem pravilu za globlji pre-
mik v slovenski skladnji, ki se ne dotika le zvez s krati¢no ali ¢rkovno
prvo sestavino. V zvezah kratic s samostalniki se vezaj opusca in se ne
ohranja niti kot dvojnica, razloga za to pa sta: 1) nekatere kratice so
po nastanku pridevniske, zato zapis z vezajem ni utemeljen (npr. UV
Zarki ‘ultravijoli¢ni’); 2) tezave nastajajo pri zapisu kratic pred drugo
pridevnisko sestavino (npr. CRP hitri test) in pri prirednih zvezah s
pridevnisko prvino in skupno odnosnico (EU in bilateralni projekti).
Iz te utemeljitve je mogoce razbrati, da bo novi pravopisni priro¢nik
favoriziral zapis narazen tudi pri medponskoobrazilnih zlozenkah, ki
jih uporabniki vedno pogosteje tako zapisujejo, »saj njihove prve dele
dojemajo kot nesklonljive prilastke« (prav tam).

Za potrebe v monografiji predstavljene raziskave, ki je prevladujoce
besedotvorna, bodo leksemske enote s strukturo nepridevnik (prila-

7V pregledani literaturi ni posebej izpostavljen zloZenski tip visokoletec, zato se
mu posebej ne posve¢am. Kot je izpostavljeno v SP 2001 (¢len 519), imajo upo-
rabniki sloven$¢ine pri tem tipu veéinoma tezave pri lo¢evanju med zlozenko
in zvezo prislova in pridevnika (visokoletece misli proti visoko letele ptice).

7' Dostopno na portalu Fran: https://www.fran.si/pravopis8/Poglavje/2/krajsave.

63



SLOVENSKO KOLESARSKO IZRAZ]JE

stek) + samostalnik (jedro) uvrs¢ene med zlozenke (oziroma zlozene
enote) ne glede na pisno podobo, ki sicer tezi k zapisu narazen. To velja
tudi za leksemske enote s citatnimi prilastki, ki pri N. Logar (2005b)
niso uvr$¢ene med zlozenke.
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Kolesarsko izrazje, obravnavano v tej raziskavi, je zbrano iz razli¢nih vrst
in tipov besedil, zato je treba na tem mestu opisati uporabljeno tipologijo.

Ceprav je bilo preu¢evanje knjiznega jezika v zatetku 20. stoletja po-
drejeno preucevanju t. i. »naravnega« jezika (Havrdnek 1969: 196), so
jezikoslovci razmeroma hitro spoznali, da je jezik na videz sicer enoten,
a hkrati tudi razslojen, knjizni jezik predvsem glede funkcijskosti, torej
glede na to, »éemu sluzi v konkretnih jezikovnih sporo¢ilih in s kak§nim
namenom ter v katerih polozajih ga uporabljamo« (prav tam: 196).
Prevladalo je spoznanje, da je bistvo jezika najprej posredovanje neke-
ga sporocila, $ele nato pa tudi poimenovanje in oznalevanje stvarnosti
(Hafner 1980: 54). Oblikovale so se Stevilne delitve jezika glede na ne-
katere njegove znacilnosti, ki sluZijo sporocanju.

Zvrsti jezika so njegove razli¢ne oblike, ki jih J. Toporisi¢ (2000:
13-14) deli na socialne (knjizni jezik, nare¢ja in pokrajinski pogovor-
ni jeziki, poleg njih pa $e interesne, starostne, spolnostne, vitalnostne,
interesnodruzbene itd. zvrsti), funkcijske (prakti¢nosporazumevalna,
strokovna, publicisti¢na in umetnostna zvrst), prenosniske (govorjena,
pisana zvrst), ¢asovne ali zgodovinske (sodobna zvrst in pretekle zvrsti)
in mernostne zvrsti (vezana, nevezana zvrst).””

D. Dukic¢ (2010: 311-331) s povzemanjem razvoja koncepta funk-
cijske zvrstnosti navaja, da je funkcijska delitev na razli¢ne zvrsti knji-
znega jezika v slovenisti¢no jezikoslovje prisla iz praskega funkciona-

72 Razmerje med besedilno zvrstjo in besedilno vrsto razumem kot pri Mikoli¢
(2007a: 341) in Bester (1994: 44-45), in sicer je besedilna zvrst $ir$a od bese-
dilne vrste, ki je lahko poimenovana tudi tip besedila, Zanr ali stalna oblika
sporo¢anja. Primer besedilne zvrsti so znanstvena besedila, znotraj njih pa se
kot (tipi¢na) besedilna vrsta pojavlja znanstveni ¢lanek. Tako tudi v Toporisi¢
2000: 715-716.
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lizma in Praskega lingvisti¢nega krozka. V prvi polovici 20. stoletja (v
¢asu razdeljenosti na puristi¢no in funkcijsko vrednotenje jezika) so se
s funkcijsko ¢lenjenostjo jezika ukvarjali Anton Breznik, Bozo Vodu-
ek in Anton Bajc, a le znotraj obravnave nekega SirSega jezikovnega
problema. Celovita teorija funkcijske zvrstnosti se je v slovenistiénem
jezikoslovju oblikovala v 60. in 70. letih 20. stoletja, in sicer v delih
Borisa Urbandica, Jozeta Toporisica, Jozeta Pogacnika, Janeza Dularja
in Toma Korosca. Po 70. letih 20. stoletja so nekateri mlajsi jezikoslovci
(med njimi Andrej Ermenc Skubic in Drago Bajt) predstavili pragma-
lingvisti¢ni pogled na funkcijsko zvrstnost.

Zacetnik funkcijske delitve knjiznega jezika je Bohuslav Havrdnek,
predstavnik praskega funkcionalizma, ki je v 20. in 30. letih 20. sto-
letja kritiziral na Ceskem uveljavljeno de Saussurjevo strukturalisti¢no
razumevanje knjiznega jezika. Cesko jezikoslovje je prvo predstavilo
pojmovanje knjiznega jezika kot »diasistema ve¢ podjezikov« (Skubic
2005: 40), znotraj katerega je B. Havrdnek knjizni jezik razdelil glede
na njegovo funkcijo v konkretni situaciji, njegov namen in na polozaj, v
katerem ga uporabljamo. B. Havrdnek je lo¢eval $tiri funkcije jezika in
glede na to $tiri funkcijske jezike/stile:

* komunikativna/sporazumevalna funkcija — govorni/konverzacij-

ski jezik/stil,

* prakti¢nostrokovna funkcija — delovni/predmetni jezik/stil,

* teoreti¢nostrokovna funkcija — znanstveni jezik/stil,

* estetska funkcija — pesniski jezik/stil (Havrdnek 1969: 201; Po-

gorelec 1986: 13).

4.1  Osrednji funkcijski besedilni delitvi v

slovenskem jezikoslovju

V slovenisti¢nem jezikoslovju sta se uveljavili dve funkcijski delitvi jezi-
ka — strukturalisti (Joze Toporisi¢, Janez Dular) so besedila delili glede
na njihove skupne lastnosti oziroma skupno funkcijo, pragmatiki (Olga
Kunst Gnamus, Andrej Ermenc Skubic) pa so kot glavno merilo delitve
dolocili funkcijo oziroma vlogo posamezne zvrsti besedil. Medtem ko je
strukeuralisti¢no jezikoslovje besedila funkcijsko delilo glede na prepo-
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znavne znacilnosti z vidika sporodevalCevega namena, je bilo bistveno
merilo za delitev v pragmati¢nem jezikoslovju razmerje med performa-
tivno (vplivanjsko) in reprezentacijsko (predstavitveno) vlogo, ki jima je
lahko dodana $e tretja — okolis¢inska vloga (Vogel 2007: 125-129).

Poleg (in hkrati znotraj) strukturalisti¢ne in pragmalingvisti¢ne je tre-
ba omeniti $e delitev J. Dularja (1974), $irso besedilnotipsko delitev A.
Zele (2005b, 2007) in korpusnojezikoslovno delitev po L. Bowker pri M.
Zagar Karer (2011: 143). Sodobne jezikovnozvrstne teorije se osredotoda-
jo na besedilo »v polnem delovanjug, ki je »realizirano v konkretnih oko-
lis¢inah in s konkretnim vplivomg, tipologije pa se oblikujejo na podlagi
ubeseditvenega nacina, prevladujoce vplivanjske vloge besedila, okolis¢in
sporocanja, reference itd. (Mikoli¢ 2007a: 341). Stevilni jezikoslovci (npr.
Krzisnik 2004: IX-X; Petek 2018: 63—65) opozarjajo na dejstvo, da uve-
ljavljena funkcijskozvrstna delitev ne sledi aktualnemu stanju v jeziku in
njegovemu razvoju, zato bi jo bilo treba posodobiti.

Za potrebe raziskave bosta na tem mestu predstavljeni le osrednji splo-
$no sprejeti teoriji ¢lenitve besedil.

V slovenskem jezikoslovnem prostoru je najbolj uveljavljena funkcij-
skozvrstna delitev besedil J. Toporisi¢a (2000: 715-716), ki locuje vrste
besedil po posebnih oziroma zanrskih znacilnostih. Uvrs¢a jih v $tiri be-
sedilne funkcijske zvrsti: v prakti¢nosporazumevalno, publicisti¢no, stro-
kovno in umetnostno zvrst. Za vsako od zvrsti je znacilen poseben jezik:

* prakti¢nosporazumevalni jezik uporabljamo v navadnih pogovorih,

preprostih opisih in naznanilih, obvestilih; zanj je znaéilno splosno

besedje in preprosti stavki;

* strokovni jezik delimo na ve¢ podzvrsti:

o poslovni jezik je jezik gospodarske in politi¢ne uprave, ki je skla-
denjsko precej zapleten in nejasen;”

o prakti¢nostrokovni jezik je podoben prakti¢nosporazumevalne-
mu, v njem je le ve¢ strokovnega izrazja, je natanénejsi in bolj
izdelan, zanj sta znadilna raba trpnika in neglagolsko izrazanje,
uporabljajo ga delavci razli¢nih strok v zadevah svojega poklic-
nega dela;

73 M. Kalin Golob (2003: 13) ga imenuje tudi uradovalni ali poslovno-uradovalni jezik.
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o poljudnoznanstveni jezik ima vmesni polozaj med prakti¢nostro-
kovnim in znanstvenim jezikom — uporablja se za seznanjanje $irse
javnosti z vsebino znanstvenih del, zanj je znac¢ilna raba domacega
izrazja namesto tujega, raba zgledov itd., med poljudnoznanstvena
besedila sodijo u¢beniki, pa tudi besedila za dodatno ozaves¢anje
ljudi o splo$no zanimivih temah;

° znanstveni jezik je najvi§ja vrsta strokovnega jezika, strokovno
izrazje je znanstveno obsirnejse in znano manjsemu krogu ljudi,
je natanc¢en in popolnoma enopomenski, zanj so znacilna poi-
menovanja novega s pomoc¢jo sposojenk, tujk, kalkov in citatnih
besed, ni besednih iger in pomenskih prenosov, zanj so znacilni
nevtralni besedni red in tipi¢ni stav¢ni vzorci, znanstveno spo-
rocanje je znacilno za priro¢nike, razprave, presoje itd.;

* publicisti¢ni jezik se uporablja v ¢asopisju v uvodnikih, komentar-
jih, vesteh itd., zanj je znacilna raznovrstnost, pa tudi propaganda,
senzacionalnost in ¢ustvenost;

* umetnostni jezik je jezik literature — njegov cilj je ustvarjanje fiktiv-
nega sveta, zato je zanj znacilna likovnost (Toporisi¢ 2000: 27-32).

Nasproti strukturalisti¢ni delitvi je A. E. Skubic razlago funkcijske ¢le-
nitve besedil oblikoval na podlagi teorije govornih dejanj (Austin, Searl,
Strawson) in na pragmati¢nofunkcijskih merilih Olge Kunst Gnamus.
Pri Toporisicevi delitvi pogresa vnaprej postavljena merila razlocevanja
jezikovnih funkcij, pri posameznih funkcijskih zvrsteh pa opaza odso-
tnost navedbe njihove funkcije (Skubic 1994/95: 155).

A. E. Skubic glede na pragmati¢no funkcijo izrekov (tvorec Zeli z be-
sedilom v primerni obliki in s pravo vsebino spremeniti zunajjezikovno
dejanskost) locuje $tiri vrste govora, na podlagi esar so oblikovani Stirje
tipi diskurza:

1. znanstveni govor: zanj je znacilna spoznavna funkcija, logi¢ni su-
bjekt s pomodjo ¢im manj zaznamovanega jezika posreduje novo
vednost — kognitivni (spoznavni) diskurz;

2. sporocanjsko-vplivanjski govor: zanj je znacilna perlokucijska funk-
cija, tvorec uporablja jezik kot sredstvo informiranja naslovnika

ali vplivanja nanj, ta govor zajema ToporiSi¢eve prakti¢nosporazu-
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mevalni, publicisti¢ni in strokovni jezik (razen znanstvene zvrsti)
— pragmati¢ni (uporabnostni) diskurz;

3. konvencionalnoperformativni govor: zanj je znacilna funkcija spre-
minjanja stanja, jezik je sredstvo za doseganje Zelenih sprememb
(predpisi, pogodbe, obrazci itd.) — performativni (izvr$ni) di-
skurz;

4. umetnostni govor: zanj je znacilna funkcija predelave »neizreklji-
vega v izrekljivo«, ki je pogosta v literarnih besedilih, lahko pa
se realizira tudi v vsakdanjem govoru — imaginativni diskurz

(Skubic 1994/95: 155-167, 2005: 98-105; Dukic 2010: 328).

Navedeni razdelitvi J. Toporisi¢a in A. E. Skubica se v nekaterih segmen-
tih prekrivata, v doloc¢enih pa ne, kar je razvidno iz spodnje preglednice.

STRUKTURALISTICNA DELITEV PRAGMALINGVISTICNA DELITEV

prakti¢nosporazumevalni jezik

publicisti¢ni jezik

prakti¢nostrokovni | pragmati¢ni diskurz
jezik
poljudnoznanstveni
strokovni jezik jezik
znanstveni jezik kognitivni diskurz
poslovni jezik performativni diskurz
umetnostni jezik imaginativni diskurz

Preglednica 1: Prekrivanje strukturalistiéne in pragmalingvisti¢ne delitve
funkcijskih jezikovnih zvrsti

A. E. Skubic (1994/95: 158-159) navaja, da je znanstveni govor oziro-
ma kognitivni diskurz po pragmati¢nofunkcijskih merilih pojmovan
precej ozje od Toporisicevega strokovnega jezika, vanj namre¢ spada
le Toporisi¢ev znanstveni jezik in $e ta le znotraj tipi¢nih stalnih oblik
znanstvenega sporocanja, kot so razprave, referati in ¢lanki. Prakti¢no-
strokovni in poljudnoznanstveni jezik spadata po Skubicu v sporoéanj-
sko-vplivanjski govor oziroma pragmati¢ni diskurz.

Glavna razlika med znanstvenimi in strokovnimi (ter znotraj njih
poljudnoznanstvenimi in prakti¢nostrokovnimi) besedili, ki po A. E.
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Skubicu spadajo v sporocanjsko-vplivanjski govor oziroma pragmati¢ni
diskurz, po V. Mikoli¢ pa med sporazumevalna/interaktivna besedila,
je, da Zeli znanstveno besedilo pojave »teoreti¢no razéleniti in razloziti,
tj. razkriti doslej neznana ali premalo pojasnjena razmerja med pojavi
ali njihovimi deli« (Mikoli¢ 2007a: 346), strokovno besedilo s prika-
zovalno vlogo pa pojave le opise in jih predstavi naslovniku — subjekt
strokovnih besedil je ¢lovek, vreden zaupanja (Kunst Gnamus 1991 v
Skubic 1994/95: 158), subjekt znanstvenih besedil pa je logi¢ni subjek,
ki se ne zavezuje resni¢nosti povedanega (Skubic 1994/95: 159). Znan-
stveno besedilo se od strokovnega besedila lo¢i po izvirnosti spoznanj —
strokovno besedilo podaja tuja spoznanja, znanstveno pa avtorjeve la-
stne ugotovitve (Starc 2007: 181).

A. E. Skubic (1994/95: 159) piSe, da spadajo didakti¢na strokovna
besedila v »sporocanjski pol« sporo¢anjsko-vplivanjskega govora, ka-
mor bi sodila tudi nekatera druga prikazovalna besedila, in sicer publi-
cisti¢na besedila, kot so poroc¢ila in vesti.

4.1.1 Med znanstvenim in sporocanjsko-vplivanjskim
govorom”

Strukturalisticno jezikoslovje uvr$éa poljudnoznanstvena besedila v
strokovno zvrst (ob bok znanstvenim besedilom), medtem ko jih pra-
gmalingvistika uvrsca v sporocanjsko-vplivanjski (prevladuje perloku-
cijska funkcija) in ne znanstveni govor (prevladuje kognitivna funkcija).
Uc¢beniki spadajo med poljudnoznanstvena besedila — znanstvena spo-
znanja posredujejo nepoznavalcem (v tem primeru srednjeSolcem), in
sicer na preprost, nazoren in naslovniku prilagojen nacin (Vogel 2007:
127-132). Korpusno jezikoslovje u¢benike uvrs¢a med didakti¢na stro-
kovna besedila.

Poleg u¢benikov spadajo med poljudnoznanstvena besedila $e ¢lanki
v poljudnoznanstvenih revijah. Naslovnik poljudnoznanstvenih bese-
dil je nestrokovnjak, temeljni namen besedil je prikazovalni.”> Za knji-

74 Lastnosti poljudnoznanstvenih besedil so povzete po T. Sajovicu (1986), E.
Krzi$nik (1986), M. Krizaj Ortar (1989), B. Kobeji (2001) in J. Vogel (2007).
75 J. Vogel (2007: 141) pise, da je za revijalni tip poljudnoznanstvenega besedila
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zni oziroma ucbeniski tip poljudnoznanstvenih besedil je znacilno, da
vsebujejo sredstva, ki omogocajo ve¢jo razumljivost besedila (domaca
terminologija) in malo ali ni¢ ekspresivnih sredstev. Za poljudnoznan-
stvena besedila je znadilno tudi, da tezijo k stavénemu razvezovanju
stavénih ¢lenov in so shemati¢no prilagojena lai¢nemu bralcu (pona-
zorila — skice, fotografije, opisi). Znacilna je redundantnost jezikovnih
sredstev, ki se kaze v preprostejsi obliki in kopicenju kohezivnih sred-
stev.”® Avtorji u¢beniskih poljudnoznanstvenih besedil so strokovnjaki
na svojem podro¢ju, besedila so namenjena polstrokovnjakom (ucen-
cem, dijakom in $tudentom). Snov je predstavljena sistemati¢no in pre-
gledno, pri tem je tezavnost odvisna od stopnje $olanja (Zagar Karer
2011: 175-176).

Poljudnoznanstvena besedila so osredoto¢ena na bralca, medtem ko
so znanstvena usmerjena predvsem na predmet besedila. Od znanstvenih
se poljudnoznanstvena besedila razlikujejo predvsem po funkcijah — »iz-
razna/razodevalna funkcija je deloma razli¢na (v znanstvenem besedilu se
avtor/posiljalec razodeva kot strokovnjak/znanstvenik /.../; v poljudno-
znanstvenem delu pa avtor nastopa kot strokovnjak/znanstvenik in kot
metodik, ki sku$a znanstvena dognanja posredovati preprosto in na-
zorno), bistveno drugac¢na pa je vplivanjska funkcija, ki je v poljudno-
znanstvenem besedilu moc¢no izrazena /.../« (Krizaj Ortar 1989: 213).
Tudi po pragmalingvisti¢ni teoriji se znanstveni in poljudnoznanstveni
govor razlikujeta po vlogi — v znanstvenem prevladuje predstavitvena, v
poljudnoznanstvenem pa vplivanjska vloga (Vogel 2007: 131).

Ucbeniska in revijalna poljudnoznanstvena besedila imajo skupno
vplivanjsko funkcijo (torej posredovanje znanstvenih dognanj laikom),
med seboj pa se razlikujejo predvsem po namenu in po »povezoval-
ni/obéevalni funkciji« — u¢benik naslovnika (u¢enca) ne le seznanja s
snovjo, temve¢ ga tudi spodbuja k razmisljanju, u¢enec pa po ucbeni-

znadilna poudarjena vplivanjska funkcija.
76V nasprotju s poljudnoznanstvenim besedilom opredeljuje J. Toporisi¢ znan-
stveno besedilo takole: »Znanstvenik mora predmet svojih raziskav znati po-
dajati natanéno in popolnoma enopomensko. Na kratko pa mora tudi podati
bistvo stvari in pojavov oz. stanj stvari. /.../ Stav¢ni vzorci so najtipi¢nejsi,

neindividualni« (Toporisi¢ 2000: 29).

71



SLOVENSKO KOLESARSKO IZRAZ]JE

ku navadno ne poseze iz zanimanja (kot naslovnik revijalnega polju-
dnoznanstvenega besedila), temve¢ zato, ker to od njega zahteva pro-
ces Solanja (Krizaj Ortar 1989: 213-214). Naslovnika pri revijalnem
in u¢beniskem tipu poljudnoznanstvenega besedila se razlikujeta tudi
po tem, da je ucenec (zaradi zahtev $olanja) Ze motiviran za sprejema-
nje sporocila, ki ga nosi besedilo, medtem ko mora avtor revijalnega
poljudnoznanstvenega besedila pozornost svojega bralca Sele pridobiti
(Vogel 2007: 132).

Ob revijalnih poljudnoznanstvenih besedilih je treba omeniti publi-
cisti¢na strokovna besedila, ki so strokovna (terminolos$ka) besedila, ob-
javljena v publicistiki, zaradi ¢esar imajo nekatere znacilnosti publici-
sti¢nega jezika (Bokal 2004: 47). Poimenovanje se pri L. Bokal (2004)
nanasa na strokovna besedila s podro¢ij racunalni$tva, informacijske
tehnologije, avtomobilizma, medicine, popularne glasbe itd., objavljena
v ¢asniku Delo. Slovenski publicisti¢ni strokovni jezik se med funkcij-
skimi jezikovnimi zvrstmi oblikuje kot nov podtip strokovnega jezika
(prav tam: 55), lahko ga torej vzporejamo s poljudnoznanstvenim in
prakti¢nostrokovnim jezikom.””

Nekateri jezikoslovci so v raziskavah Ze ugotavljali, da je delitev stro-
kovnih besedil J. Toporisi¢a za sodobna besedila neustrezna, zato na
tem mestu navajam delitev strokovnih besedil M. Zagar Karer (2011:
151-152), ki je strokovna besedila s podroéja elektrotehnike razdelila
na znanstvena, strokovna in slovarska. Za znanstvena besedila je zna-
¢ilno ustvarjanje novega znanja, za strokovna pa njegovo posredovanje.
Naslovnik znanstvenih besedil je strokovnjak, naslovnik strokovnih
besedil pa strokovnjak ali polstrokovnjak, lahko pa tudi nestrokovnjak.
Strokovna besedila je M. Zagar Karer nadalje razdelila na stiri podsku-
pine, in sicer na splo$nostrokovna, didakti¢nostrokovna, poljudnostro-
kovna in prakti¢nostrokovna besedila. Za splo$nostrokovna besedila
je znacilno, da sta tako tvorec kot naslovnik strokovnjaka (tvorec je
lahko tudi znanstvenik), namen besedila je prenasanje znanja, okoli-
$¢ine sporazumevanja so manj formalne kot pri znanstvenih besedilih.
Za didakti¢nostrokovna besedila je znacilno, da je tvorec strokovnjak

77 Prim. Mikoli¢ 2007b: publicisti¢na besedila s podro¢ja turizma.
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(ali znanstvenik), naslovnik pa polstrokovnjak ali nestrokovnjak, na-
men didakti¢nostrokovnih besedil je sistemati¢no prenasanje znanja na
ucence, dijake in $tudente. Okolis¢ine sporazumevanja so formalne, saj
gre za izobrazevalni proces. Tretjo podskupino sestavljajo poljudnostro-
kovna besedila, ki se od didakti¢nostrokovnih razlikujejo po tem, da so
manj formalna, saj naslovnika v besedilu obravnavana tematika zanima
iz lastnih, notranjih vzgibov in ne kot del formalnega izobrazevanja.
Tematika je manj sistemati¢no predstavljena, v besedilu pa je zaradi
zelje po vedji privla¢nosti ve¢ vplivanjskih sestavin. V éetrto podskupi-
no so uvr$¢ena prakti¢nostrokovna besedila, ki so (kot v Toporisicevi
delitvi) ze blizu prakti¢nosporazumevalnemu jeziku. Tvorec je Se vedno
strokovnjak, naslovnik pa ve¢inoma nestrokovnjak. Ta besedila prena-
$ajo prakti¢nostrokovno znanje.

V raziskavi bom poskusila pokazati, ali se kaze razlika v besedotvor-
nih in drugih znadilnostih leksike znotraj sporocanjsko-vplivanjskega
govora, in sicer med strokovnimi kolesarskimi besedili in novinarski-
mi’® kolesarskimi besedili. Glede na ugotovitve bom poskusila sklepati
o tem, ali so strokovna besedila po besedotvornih znacilnostih kolesar-
skega izrazja blizja kognitivnemu ali pragmati¢nemu diskurzu.

4.2  Funkcijsko uvricanje spletnih besedil

Splet se od drugih pisnih medijev najbolj razlikuje po tem, da je notra-
nje besedilno- in jezikovnozvrstno izredno pester — gotovo se potrjuje
rek, da ¢e necesa ni na spletu, potem ne obstaja. Stevilni raziskovalci
ugotavljajo, da je splet besedilno zelo kompleksen, zaradi ¢esar ga je te-
zavno umescati v doslej definirane jezikovnozvrstne okvire. I. Stramlji¢
Breznik (2010: 110) ugotavlja, da spletna besedila spadajo v ve¢ funkcij-
skih zvrsti — besedila blogov in klepetalnic uvrsca v prakti¢nosporazu-
mevalno zvrst, spletne dnevnike in revije pa v publicisti¢no zvrst. Tudi

7 'V monografiji uporabljam izraz novinarska besedila, ki ga razumem po defi-
niciji M. Kosir (1988). Za novinarska besedila je znacilno, da novinar v njih
ni prisoten s svojim mnenjem; opisujejo, kaj se je zgodilo, ne pa, kaj si o tem
misli pisec. Novinarska besedila niso napisana v prvi osebi, jezik je ve¢inoma
nevtralen in nezaznamovan.
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D. Crystal (2001: 3) v svoji raziskavi spletnega jezika pise, da je splet
nabor najrazli¢nejsih informacij v najrazli¢nejsih oblikah.

M. Michelizza (2015: 83-100) pri zvrstnem uvr$¢anju spletnih be-
sedil opozarja na lo¢evanje med spletnimi stranmi in spletnimi mesti,
saj so lahko na enem spletnem mestu objavljena funkcijsko razli¢na
besedila in Ze »ena sama spletna stran lahko izkazuje znacilnosti razli¢-
nih Zanrov oziroma besedilnih tipov«. Avtorica zato predlaga uporabo
poimenovanja tipi elektronsko posredovane komunikacije, ki je Sirse od
pojma tipi besedila — tipi besedila se manifestirajo znotraj tipov ele-
ktronsko posredovane komunikacije. Navaja primer, kjer je lahko tip
besedila oglas tako del bloga kot elektronske poste, pri ¢emer pa sta
(1) blog in (2) elektronska posta lo¢ena tipa elektronsko posredovane
komunikacije. Drugi tipi elektronsko posredovane komunikacije so Se
(3) spletni forumi, (4) klepetalnice, (5) kratka sporo¢ila ali SMS-i, (6)
Wikipedija in (7) druzbena omrezja.

V. Mikoli¢ in M. Rolih (2015: 511-517) sta glede na definicijo sple-
ta, ki je »fuzija besedil« (511),” v katerih pa $e vedno lahko prepoznamo
prevladujoce vloge oziroma funkcije, spletna besedila razdelili na:

* pogovarjalne besedilne vrste (e-posta, klepetalnice, druzbena

omrezja, forumi),

* predstavitvene in promocijske besedilne vrste (osebne spletne strani,

strani podjetij in ustanov),

* oglasne in komercialne besedilne vrste (oglasi, zbirke povezav,

spletne trgovine, portali za trZenje in prodajo),

* porocevalske in $irSepublicisti¢ne besedilne vrste (spletni casopisi,

novicarski portali, nasveti v zvezi z Zivljenjskim slogom),

* programerske besedilne vrste (tehni¢ni podatki, pomo¢, podpora,

pogosta vprasanja),

* akademske besedilne vrste (prosto dostopni ¢lanki),

* uradne in uradovalne besedilne vrste (zapisniki sej, strani borze,

pravilniki, e-uprava),

7 M. Michelizza (2012: 174) izpostavlja glavne lastnosti spleta, ki vplivajo na
jezik in z njim tudi na znadilnosti besedil: hiperbesedilnost, interaktivnost,
medkulturnost, ve¢predstavnost, arhivskost in aktualnost ter anonimnost.
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* literarne in polliterarne besedilne vrste (literatura, blogi, spletni
dnevniki, eseji).

V monografiji zajeta spletna besedila so prevladujoce novinarska (ko-
lesarske vesti) in strokovna/prakti¢nostrokovna (besedila o kolesarski
opremi, tekmovanjih). Po razdelitvi spletnih besedil (Mikoli¢ in Rolih
2015: 511-517) se zato uvr$¢ajo med porocevalske in SirSepublicisti¢ne
besedilne vrste, po razdelitvi podro¢nih besedil (Mikoli¢ 2007b: 110,
2013: 256) pa sodijo obravnavna besedila med sporazumevalna besedi-
la, saj je v ospredju stik z naslovnikom. Znadilnosti kolesarskega izrazja
iz teh besedil bi torej morale biti bliZje znacilnostim kolesarskega izrazja
iz pragmati¢nega kot kognitivnega diskurza.

4.3 Med izrazjem in besedilom

V monografiji je poleg splosnih leksikalnih znacilnosti kolesarskega iz-
razja predstavljen tudi vpliv besedilne vrste na leksikalne znadilnosti
kolesarskih izrazov. V tem krajsem poglavju so zato predstavljeni teo-
reti¢ni okviri za obravnavo povezav med znacilnostmi leksike in bese-
dilno zvrstnostjo.

(Novejse) tvorjenke so tisti del jezika, ki najbolj jasno in eksplicitno
odraza teznje v njegovem razvoju. Hkrati so tvorjenke tudi mesto, kjer
se leksika in skladnja najocitneje povezujeta — gre za razmerje med be-
sedotvorno in besedilotvorno stilistiko oziroma za vpliv tipa besedila na
znadilnosti uporabljenih tvorjenk. A. Zele (2013a: 506-508) je ugoto-
vila, da jezik vzajemno deluje besedotvorno in besedilotvorno — glede
na vrsto besedila je mogoce pri¢akovati nekatere lastnosti uporabljenih
tvorjenk. Tako je ugotovila, da je za pragmati¢na in domisljijska besedi-
la znacilna zivahna in aktualna besedotvorna dejavnost, ki se kaze kot:

* izmenjavanje tvorjenih in netvorjenih prvin znotraj istopomenske

rabe leksema (bandzi — bungee — bandziskok — bungee jumping —
bandzati),

* besedotvorna in pomenotvorna Siritev istokorenskih tvorjenk (szaj-

kunizirati, oletovanje) in njihovo pomensko razhajanje (odpadnik

— odpadar),
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* Siritev obrazilne sinonimije in homonimije (blogar — bloger — blogist
— blogas; ploséarna, kruharna, bukvarna),
* aktualizacija besedotvorne igre in ekspresije (Serati, vseckati).

V pragmati¢nih in domisljijskih besedilih je mogoce opaziti tudi bri-
sanje meje med posameznimi sociolekti oziroma med sociolekti in
standardno rabo — zlasti s spontanimi priloznostnimi tvorjenkami,
npr. sklopi (tvojihpetminut agencija) in modifikacijskimi izpeljankami
(kengurujcek, lupinica). Na drugi strani pa je za kognitivna in perfor-
mativna besedila znacilna besedotvorno bolj predvidljiva leksika, zato
ostajajo novotvorjenke v ustaljenih besedotvornih vzorcih. V strokov-
nih besedilih je mo¢no zastopano obrazilo -nik (kodralnik, ravnalnik,
urejevalnik).

Podobno raziskavo povezave med besedjem in besedilom je opra-
vila tudi S. Antloga (2016) — raziskovala je besedotvorne znacilnosti
novejSega besedja v blogovskih besedilih in potrdila povezavo med na-
stajanjem novih tvorjenk in tipom besedila, v katerem se pojavijo. V
strokovnih blogih, ki znanstvena spoznanja posredujejo $irsemu krogu
ljudi, je v nasprotju z blogi z nestrokovnimi, druzabnimi in druzbeno
aktualnimi vsebinami opazila ve¢ tvorjenk, ki so v splo$no rabo prisle z
determinologizacijo, in hibridnih tvorjenk s prefiksoidi, ki nadomes¢a-
jo vrstni pridevnik. V strokovnih blogih je bilo tudi najmanj sistemsko
nepredvidljivih tvorjenk.
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Raziskava leksikalnih znaéilnosti kolesarskega izrazja ter povezave med
leksiko in besedilotvorjem na primeru kolesarskih besedil je poteka-
la v dveh delih — prvi del je predstavljalo zbiranje izrazja, drugi del
pa njegova analiza in primerjava. V tem podpoglavju so predstavljeni
obravnavani besedilni viri s podroé¢ja kolesarstva, iz katerih je bilo s
paberkovalno metodo zbrano kolesarsko izrazje. Najdeni so bili s po-
modjo iskalnika Cobiss in lastnega poznavanja podrodja. Vsi viri so bili
objavljeni po letu 2000; tako predstavljajo reprezentativen vir sodobne
kolesarske terminologije zadnjih 20 let, pri kateri je mogoce pri¢akovati
tudi nekatere znacilnosti novejse leksike.

Raziskava predstavlja sinhrono (zlasti besedotvorno) raziskavo ko-
lesarskega izrazja iz pisnih virov, zato so vanjo vklju¢ena le zapisana
kolesarska besedila v knjiznem jeziku. S kolesarsko terminologijo zunaj
pisnih virov se nisem ukvarjala,® vendar to ne pomeni, da v zapisanih
kolesarskih besedilih ni zargonizmov. V raziskavo je zaradi pomanj-
kanja slovarjev, s katerimi bi lahko zagotovo potrdili terminoloskost
kolesarske leksike, vklju¢eno vse potencialno terminolosko izrazje, tudi
zargonizmi, pri katerih je meja med Zargonskostjo in knjizno rabo po-
gosto zabrisana. Poleg tega zargonizmi niso posebej analizirani v govor-
jeni rabi, zato jasne lo¢nice ni mogoce potegniti.*

V nadaljevanju predstavljam jezikovnozvrstno delitev besedil s po-
drodja kolesarstva, ki sem jo oblikovala za namen pricujoce raziskave.
V navedene zvrsti spadajo tudi besedila, ki so bila uporabljena v razi-

80 Kolesarsko terminologijo v govorjeni (tudi nare¢ni) slovens¢ini je v diplomski

nalogi raziskovala M. Zevnik (2011).

Zlasti je meja med Zargonskostjo in knjizno rabo zabrisana v spletnih bese-
dilih, ki imajo ve¢ tvorcev in so redkeje lektorirana, zato se raba pogosteje
priblizuje pogovornosti.
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skavi.® Delitev temelji na funkcijskozvrstni delitvi J. Toporisi¢a (2000:
27-32) in razdelitvi M. Zagar Karer (2011: 150-155). Pri vsaki od
(pod)zvrsti so navedeni tipi¢ni besedilni tipi, ki imajo dolo¢ene skupne
znadilnosti — tvorec, naslovnik, namen besedila in okolis¢ine sporoca-
nja — ki so opisane v nadaljevanju.
Besedila s podro¢ja kolesarstva lahko po Zagar Karer 2011: 153 raz-
delimo na:
* znanstvena besedila (znanstvena razprava, znanstvena monografija,
zaklju¢na dela visje- in visokoSolskega izobrazevanja);
* strokovna besedila:
o splosnostrokovna besedila (strokovni ¢lanek);
o didakti¢nostrokovna besedila (u¢benik);
o poljudnostrokovna besedila (poljudni ¢lanek, poljudna knjiga);
o prakti¢nostrokovna besedila (prakti¢ni priro¢nik);®
* novinarska besedila (vest, intervju);
* umetnostna besedila (biografija, avtobiografija).®*

Izbrani viri so glede na svoje znacilnosti razvri¢eni po besedilnih zvr-
steh, ki so del kognitivnega (znanstvena besedila) oziroma pragmatic¢-
nega diskurza (didakti¢no- in poljudnostrokovna besedila, ki ustrezajo
Toporisi¢evim poljudnoznanstvenim besedilom, ter (§portno)novinar-
ska besedila). Izbor besedil je v skladu z raziskovalnim vprasanjem, na
katero sem Zelela odgovoriti, namrec¢ ali so poljudnoznanstvena besedila
po (besedotvornih) znacilnostih terminologije blizja kognitivnemu ali
pragmati¢nemu diskurzu. Zato umetnostna besedila s tega podrodja,
Ceprav obstajajo, v analizo niso vklju¢ena. Enako velja za splo$nostro-
kovna in prakti¢nostrokovna kolesarska besedila, pri katerih se je tudi

%2 Na tem mestu je nujno zapisati $e, da uvr$¢anje besedil kljub jasno dolo¢enim
merilom ni nujno vedno enoznadno, saj lahko nekatera besedila (npr. zaradi
notranje pestrosti, hibridnosti) spadajo tudi v ve¢ zvrsti. Besedila v tej raziskavi
so razvr§éena v tisto zvrst, ki ji pripadajo glede na prevladujode znacilnosti.

8 Poleg nastetih obstajajo tudi slovarska kolesarska besedila, in sicer kot del Sportnega
terminoloskega slovarja (Kristan 2012), ki pa ima le delovno verzijo.

8 Poslovnih besedil s tega podrogja, ki po Skubicu spadajo v performativni dis-
kurz, nisem zasledila.
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izkazalo, da je tezje najti taka podroc¢na besedila, ki bi jih bilo mogoce
nedvoumno uvrstiti v splo$nostrokovno oz. prakti¢nostrokovno zvrst.

5.1 Besedila po zvrsteh
5.1.1  Poljudnostrokovna kolesarska besedila

Poljudnostrokovna besedila s podro¢ja kolesarstva so razli¢ne poljudne
knjige in revije na temo kolesarstva. Tvorec besedila je strokovnjak (lah-
ko tudi znanstvenik), namen besedila je posredovanje (znanstvenih)
spoznanj nestrokovnjakom in polstrokovnjakom (kolesarskim navdu-
$encem) zunaj formalnega izobrazevanja — naslovnik se zeli s tematiko
seznaniti iz lastne Zelje oziroma zanimanja. Besedila so manj sistemati¢-
na in urejena kot didakti¢nostrokovna, vsebujejo tudi ve¢ vplivanjskih
elementov. Nekatera od vklju¢enih besedil so mejna in bi lahko bila
pogojno vklju¢ena tudi v drugo strokovno podzvrst.

Poljudnostrokovna kolesarska besedila so v raziskavi zastopana s
strokovno revijo Bicikel.com, kolesarskima priro¢nikoma Clovek na bi-
ciklu (Penko 2005) in Sem kolesar. Gorski kolesar (Strazisar 2007) ter
katalogom Duve kolesi in par nog (Brovinsky 2010).

Revija Bicikel.com izhaja od leta 2007 in je prva slovenska speciali-
zirana kolesarska revija. Vsebuje poljudne prispevke z izklju¢no kole-
sarsko vsebino: ocene koles, vsebine o prehrani, treningih, nasveti za
popravila ipd. Publicistika je zastopana v manjsi meri, in sicer v obliki
komentarjev, kolumn in intervjujev — ta besedila zaradi zelje po eno-
tnem gradivu v analizo niso vklju¢ena. Tudi oglasevalska besedila, ki
jih je v reviji priblizno petina, niso vklju¢ena v analizo. V raziskavo so
vkljucene vse Stevilke revije iz leta 2013, to je deset revij, dve sta dvojni.

Prakti¢na priro¢nika Clovek na biciklu (Penko 2005) in Sem kole-
sar. Gorski kolesar (Strazisar 2007) opisujeta vse vidike gorskega ko-
lesarjenja — od tehnike in opreme do spretnosti in ves¢in na kolesu.
Namenjena sta kolesarskim navdusencem, ki se zelijo spoznati kolo
in se nauditi (boljsega) kolesarjenja. Priro¢nika sta opremljena s foto-
grafijami, ki nazorneje ilustrirajo opisano tematiko. V priro¢niku Sem
kolesar. Gorski kolesar so poleg osrednjega dela Se nekateri predhodno
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objavljeni prispevki in kolumne, ki spadajo med publicisti¢na besedila
in v analizo zaradi Zelje po enotnem gradivu niso vkljuceni. Zaradi
dejstva, da priro¢nika opisujeta tudi osnovne kolesarske vescine, bi ju
morda lahko uvrstili tudi med prakti¢nostrokovna besedila, vendar pa
je njuna vsebina $ir$a od navodil za uporabo kolesa, besedilo pa vsebuje
stevilne vplivanjske sestavine, s katerimi Zeli privabiti bralce. Zato sta
priro¢nika uvr$é¢ena med poljudnostrokovna besedila.

Katalog k razstavi Dve kolesi in par nog (Brovinsky 2010) je leta 2010
pospremil istoimensko razstavo koles in kolesarske tehnike ter zgodovi-
ne v Tehniskem muzeju Slovenije. Uredil ga je Boris Brovinsky. Katalog
k razstavi je navadno zelo strokovno, ¢e ne celo znanstveno besedilo, na
kar kaze tudi notranja ¢lenjenost — ker so v njem prispevki vec¢ avtorjev,
bi ga lahko pristevali med splosnostrokovna besedila (strokovni ¢lanek,
zbornik), vendar pa podroben pregled pricujocega kataloga pokaze, da
gre zaradi nekaterih vplivanjskih sestavin pravzaprav za poljudnostro-
kovno besedilo. Posamezni prispevki nimajo vecine sestavnih delov,
tipi¢nih za znanstvena in strokovna besedila: izvlecka, klju¢nih besed,
delitve na uvod, jedro in zaklju¢ek ter opomb; viri in literatura so nave-
deni, a v besedilu nenatan¢no citirani. Katalog je namenjen $irsi publi-
ki, saj je napisan preprosto in poucno (Bezlaj Krevel 2011: 334), veliko
je slikovnega gradiva in zanimivih dejstev, ki pritegnejo tudi lai¢nega
bralca. Zato je to besedilo uvrséeno v poljudnostrokovno podzvrst.

5.1.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

Didakti¢nostrokovna besedila s podroé¢ja kolesarstva so vecinoma
osnovno-, srednje- in visokoSolski u¢beniki za predmete, ki obravna-
vajo katerega od vidikov kolesarstva. Tvorec besedila je strokovnjak
(lahko tudi znanstvenik), namen besedila je posredovanje (znanstve-
nih) spoznanj nestrokovnjakom in polstrokovnjakom (u¢enci, dijaki,
studentje) v formalnih izobrazevalnih okolis¢inah. Besedilo je sistema-
tiéno in urejeno, da pritegne bralca, pa vsebuje tudi nekatere vplivanj-
ske elemente.

Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila so v raziskavi zastopana s
Stirimi u¢beniki s podroéja kolesarstva.
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Osnovnosolski ucbeniki Z glavo na kolo (Cuderman 2019), S kole-
som v promet (Kuclar 2003) in Priroénik za varno kolesarjenje (Breznik
2012) so namenjeni osnovnosolcem pri usvajanju voznje s kolesom v ce-
stnem prometu. Zajemajo predstavitev osnovnih sestavnih delov kolesa,
tehnike voznje in obnasanja v cestnem prometu. Za lazje razumevanje
vsebujejo veliko ilustracij in drugega slikovnega gradiva. Vsebino po-
skusajo priblizati osnovnosolski publiki s pomod¢jo razli¢nih didakti¢-
nih pristopov, npr. z izpostavljanjem zanimivih ali pomembnih dejstev.

Ucbenik Trening kolesarjev (Kavas 2013) je visoko$olski u¢benik ozi-
roma ucbenik za $portne trenerje. V njem so podrobno opisane zakoni-
tosti kolesarskega treninga. Ucbenik je razdeljen na tri dele — v prvem
so opisane fizioloske osnove, v drugem metode treniranja in testiranja,
v tretjem pa konkretni napotki za treninge posameznih tekmovalnih
kategorij. Delo se v okviru kolesarstva dotika tudi drugih strokovnih
podrodij, npr. medicine. U¢benik je namenjen predvsem polstrokovnja-
kom, zlasti trenerjem oziroma posameznikom, ki so s problematiko ze
nekoliko seznanjeni, npr. Studentom $portnih smeri in tekmovalcem.
Znanstvena dognanja so podana na razumljiv nacin in s pomocjo gra-
fov in tabel.

5.1.3  Znanstvena kolesarska besedila

Znanstvena besedila s podrodja kolesarstva so ve¢inoma znanstveni
¢lanki ter zakljuéna dela visje- in visokoSolskih programov na temo
kolesarstva. Tvorec besedila je znanstvenik oziroma tudi strokovnjak,
namen besedila pa je posredovanje znanstvenih spoznanj drugim znan-
stvenikom oziroma strokovni javnosti. Okoli$¢ine sporoc¢anja so izrazi-
to formalne — besedilni tipi imajo natan¢no dolo¢eno obliko in sestavne
dele, besedila so objavljena v obliki zaklju¢nih del ali v specializiranih
znanstvenih revijah (zlasti izstopa revija gport) ali zbornikih. V besedilu
je malo vplivanjskih elementov.

Osnovno gradivo znanstvenih kolesarskih besedil so znanstve-
ni ¢lanki iz strokovne revije S})ort, ki jo izdajata Fakulteta za $port in
Olimpijski komite Slovenije — Zdruzenje Sportnih zvez. V reviji so ob-
javljeni zlasti znanstveni ¢lanki z razli¢nih podrodij in disciplin znotraj
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$porta, revija pa je »osrednja strokovna nacionalna revija na podrocju
$porta« (Revija Sport, b. d.). Revija pod razli¢nimi naslovi izhaja vse od
leta 1949. Na leto izideta dve Stevilki. Avtorji znanstvenih ¢lankov so
(ve¢inoma slovenski) znanstveniki in strokovnjaki s podrodja Sporta,
revija pa je namenjena strokovni javnosti.

V raziskavo so bili vkljuéeni naslednji znanstveni ¢lanki tematik s
podro¢ja kolesarstva (poleg ¢lankov iz revije Sport $e prispevek iz Go-
riSkega letnika): Rauter in Doupona Topi¢ (2007); Fonda in Sarabon
(2010); Stuhec idr. (2011); Pavlin (2015); Brovinsky (2015); Zevnik
(2015); Videmsek idr. (2015); Kavas (2015); Rauter idr. (2015); Fonda
in Sarabon (2015); Ziberna (2015); Pritrznik in Sarabon (2015); Honig
(2017); Jost idr. (2018); Rauter idr. (2018). V ¢lankih so predstavlje-
na razli¢na znanstvena spoznanja s tega podrodja, ¢lanki pa vsebujejo
sestavne dele, znadilne za to besedilno vrsto: izvleéek, klju¢ne besede,
uvod, jedro, zakljucek, vire, opombe. Jezik je objektiven in zgo$cen,
pogosti so grafi in tabele, slikovno gradivo pa je ve¢inoma simboli¢no
in namenjeno popestritvi golega besedila.

5.1.4 Novinarska kolesarska besedila

Novinarska besedila® so v raziskavi zastopana s prispevki iz dnevni-
kov Delo in Dnevnik ter specializirane mese¢ne Sportne revije EkipaSN
revija. Gre za prispevke, ki sodijo v sklop $portnega novinarstva, zato
bi ta besedila lahko poimenovali tudi publicisti¢nostrokovna, vendar
ne popolnoma v smislu kot pri L. Bokal (2004: 47), ki pod izrazom
»publicisti¢na strokovna besedila« razume strokovna (terminologka)
besedila, objavljena v ¢asopisju, ki oblikujejo nov podtip strokovnega
jezika. Tukaj gre dejansko za podtip publicisti¢nega jezika, ki se obli-

kuje s pomocjo tipi¢nih novinarskih Zanrov, tematika pa je $port. Pri

% V analizo sem vklju¢ila tako interpretativna kot informativna novinarska be-
sedila in razli¢ne Zanre, saj sem Zelela zbrati ¢im ve¢ gradiva in s pomod¢jo ra-
ziskave dobiti splo$nejsi vpogled v stanje kolesarskega izrazja. Za podrobnejso
raziskavo novinarskih kolesarskih besedil in kolesarskega izrazja v njih bi bilo
treba narediti celovito analizo izrazja tudi z vidika posameznih Zanrov in razlik
med njimi.
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tem je $portni novinar v vlogi strokovnjaka ali polstrokovnjaka, ki se
s $portom ukvarja z vidika novinarstva, ne z vidika Sporta kot stroke v
ozjem smislu.

Casnika Delo in Dnevnik sta dnevnika nacionalnega znacaja, ki iz-
hajata $est dni v tednu. Vsaka $tevilka teh dveh ¢asnikov ima $portno
rubriko, ki vsebuje novinarska kolesarska besedila tipi¢nih besedilnih
vrst: vesti iz sveta kolesarstva, intervjuje, kolumne itd. V raziskavo so
vkljudena ustrezna podro¢na besedila vseh $tevilk ¢asnika Delo iz leta
2013 in vseh $tevilk ¢asnika Dnevnik iz leta 2017.

EkipaSN revija je sportni mesecnik, ki pokriva dogajanje v Stevilnih
$portih v Sloveniji, zlasti ekipnih. Drugi $porti, tudi kolesarstvo, so red-
keje obravnavani, zlasti pa v ¢asu pomembnejsih sportnih dogodkov. V
raziskavo so vklju¢ena kolesarska besedila iz $tevilk letnika 2019.

5.1.5  Spletna kolesarska besedila

Spletno kolesarsko izrazje sem zbrala s spletiS¢ www.mtb.si, www.bi-
cikel.com in kolesarji.org v obdobju med marcem in majem 2016. Z
izbranih spletnih portalov sem s pomo¢jo spletnega orodja www.xml-
-sitemaps.com in orodja za gradnjo korpusov BootCaT zbrala besedila
s 500 podstrani vsakega spletis¢a. Izbirala sem podstrani z (ve¢inoma
poljudnostrokovnimi) prispevki in vestmi, izlo¢ila pa forume in klepe-
talnice.

Spletni portal www.mtb.si je osrednja slovenska gorskokolesarska
spletna stran, ki je v zadnjih letih prehitela prej zelo priljubljen forum
Tabla.mtb.si. Na spletni strani objavljajo novice iz gorskokolesarskega
sveta in kolesarske nasvete za navdusence nad gorskimi kolesi. O dru-
gih kolesarskih zvrsteh pisejo redko.

Spletni portal www.bicikel.com je osrednja slovenska cestnokolesar-
ska spletna stran, ki s svojimi prispevki in forumom pokriva tako pro-
fesionalno kot rekreativno cestno kolesarstvo. Obcasno objavljajo tudi
gorskokolesarske prispevke.

Spletna stran kolesarji.org je uradna spletna stran civilne iniciative za
kolesarjem prijaznej$e prometne povezave Slovenska kolesarska mreza.
Objavljajo prispevke o prizadevanjih za izbolj$anje polozaja rekreativ-
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nega kolesarja v prometu, zlasti pa se trudijo za promocijo kolesarjenja
na delo in v Solo.

Spletna besedila izkazujejo veliko tematsko, zanrsko in zvrstno pe-
strost, zaradi Cesar jih je tezko razvr$cati v funkcijske delitve besedil.
So tudi redkeje lektorirana od tiskanih besedil, objavljanje na spletu pa
je omogoceno SirSemu krogu ljudi. Zaradi teh razlogov pricakujem pri
spletnem kolesarskem izrazju vedjo pestrost besedotvornih postopkov,
kar je lahko dragoceno za primerjavo s tiskanimi besedili, pa tudi za
morebitno oceno primernosti funkcijskozvrstne delitve besedil.

Glede na delitev M. Michelizza (2015: 83-100) na spletna mesta in
spletne strani je mogoce izbrana spletna besedila opisati takole:

o spletis¢e www.mtb.si: tip elektronsko posredovane komunikacije:
specializirani spletni portal; tip besedila: ve¢inoma novinarski
zanri (vesti, intervjuji, porocila, reportaze), v manjsi meri tudi
poljudnostrokovni in prakti¢nostrokovni prispevki (predstavitve
kolesarske opreme, nasveti);

o spletis¢e www.bicikel.com: tip elektronsko posredovane komunika-
cije: specializirani spletni portal; tip besedila: ve¢inoma novinarski
zanri (vesti, intervjuji, poro¢ila, reportaze), v manjsi meri tudi
poljudnostrokovni in prakti¢nostrokovni prispevki (predstavitve
kolesarske opreme, nasveti) ter oglaevalska besedila (mali oglasi,
oglasi); portal ima forum, vendar forumska besedila niso bila
vkljudena v analizo;

o spletisée kolesarji.org: tip elektronsko posredovane komunikacije:
specializirani spletni portal; tip besedila: ve¢inoma poljudnostro-
kovni prispevki (teme: varnost kolesarjev, kolesarska infrastruk-
tura, kolesarski turizem itd.), v manjsi meri tudi novinarski zanri
(zlasti vesti).

Glede na to delitev se vklju¢ena spletna besedila v grobem uvr$cajo v
pragmati¢ni diskurz in bodo tako predstavljala zanimivo primerjavo
drugim besedilom, ki so bolj konvencionalna in se lazje uvrscajo v uve-
ljavljeno besedilnozvrstno delitev.
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5.2  Obravnavano izrazje — oris vzorca

Glavna znacilnost obravnavanega izrazja je, da gre za eno- in vecbesedno
kolesarsko izrazje. Zbrano je bilo s paberkovalno metodo in ve¢inoma pre-
sojano s pomocdjo lastnega poznavanja podrodja, deloma pa tudi s pomodjo
delovne verzije Sportnega terminoloskega slovarja (Kristan 2012), ki pa vsebu-
je le zelo omejen nabor kolesarske terminologije. Zaradi pomanjkanja termi-
noloskih slovarjev s tega podro¢ja zato ni mogoce zagotovo trditi, v katerih
primerih gre za ustaljene termine, kdaj pa za potencialno terminologijo ali
zargonizme. Zato je v obravnavo vklju¢eno vse izrazje, ki ima potencial, da
je/postane terminolosko. Podrodje kolesarstva vkljucuje tudi nekatere vidike
drugih strok (biologija, fizika, mehanika, strojnistvo itd.), vendar pa ozko-
specifi¢no izrazje s teh podrodij v raziskavo ni vklju¢eno (izpusceno je torej
izrazje drugih strok, ki je v kolesarstvo prislo s terminologizacijo zaradi del-
ne prekrivnosti podrodij, npr. izrazi, ki poimenujejo posamezne misice nog;
izrazi v zvezi s cestnoprometnimi predpisi, ki niso povezani s kolesarjenjem
v ozjem smislu; izrazi iz fizike in mehanike, ki opisujejo zakonitosti u¢inko-
vitega vrtenja pedalov itd.). Poglavitni razlog za to odlo¢itev je v enotnosti
zbranega gradiva (osredotocenost na eno podrocje v oZjem smislu) in vedji
reprezentativnosti vzorca — zbiranje strokovnega izrazja z ve¢ podrodij, ki so
povezana z osrednjim, bi pomenilo manj jasno sliko o stanju v kolesarski
terminologiji, postedno pa tudi v kolesarskih besedilih. Nekatere druge stro-
ke, ki v kolesarska besedila prispevajo svoje izrazje, so namre¢ precej starejse
ter bolj razvite in uveljavljene, zato bi bilo manj utemeljeno predpostavljati,
da bo zbrana terminologija izkazovala dolocene znacilnosti novejse leksike.
Vzorec kot tak bi lahko v prihodnjih raziskavah sluzil kot osnova za pripravo
kolesarskega slovarja, vendar bi bilo pri tem gradivo nujno razsiriti.

Iz nabora kolesarske terminologije so bili izlo¢eni manj znani starinski
izrazi in neaktualna oziroma zgodovinska kolesarska terminologija (ciklobal,
draisina, dandy horse, polZeva dirka, celerifer, samovoz, samotek itd.), s3j je
v sredis¢u raziskave aktualna kolesarska terminologija, ki, kot je znacilno
za novejse besedje na splosno, potencialno izkazuje nekatere besedotvorne
novosti in zanimivosti. Obdrzala sem le tiste starejse izraze, ki so splosno
znani in so pogosto del besedotvorne podstave novih tvorjenk (npr. velociped
— velocipist ‘kolesar’).
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Homonimnih izrazov nisem zdruzevala, temve¢ sem jih locevala po
pomenih (npr. spust ali vzpon kot del dirke/proge in kot kolesarska disci-
plina). V nabor sem vklju¢ila homonimne termine s tistimi pomeni, ki so
se pojavili v dolo¢enem besedilu, saj je razlikovanje po pomenu bistveno
za analizo tam, kjer gre za razli¢ne besedotvorne znacilnosti ali pome-
notvorne postopke (rumena majica — ‘nagrada za najboljSega kolesarja’
in ‘najboljsi kolesar’ (metonimija); spust ‘del dirke’ «— tam, kjer se spusti;
spust ‘disciplina’ «— to, da se spusti). Prav tako sem kot posamezne ter-
mine navajala tudi razli¢ne dvojnice (pravopisne, oblikoslovne in stilne,
npr. pedal m in pedalo s) in terminoloske variante (npr. kraljevalkraljevska
etapa, maksimalna sréna frekvenca in maksimalni sréni utrip). V nadalje-
vanju analize sem nabor izrazja iz posameznih besedilnih vrst primerjala
tudi glede na pojavljanje takih dvojnic oziroma variant. Pri tem sem kot
dvojnice opredelila tiste izraze, kjer se za isto pojavnost uporablja en iz-
raz z razliénimi nacini zapisa oziroma slovni¢nega vedenja (pravopisni
ali oblikoslovni vidik). Izraz terminoloska varianta pa oznacuje razli¢ne
izraze, ki se jih uporablja za oznacevanje iste pojavnosti.

Izrazja nisem pravopisno popravljala oz. spreminjala njegove pisne

podobe.

5.2.1 Zbrano izrazje v Stevilkah

V nabor kolesarskih terminov iz poljudnostrokovnih besedil je bilo vkljuce-
nih 671 kolesarskih izrazov (Preglednica 2). Skoraj polovica je bila samostal-
niskih besednih zvez, malo ve¢ kot 40 % pa enobesednih samostalniskih
terminov. Pridevniskih in glagolskih terminov je bilo manj kot 10 %.

IZRAZJE STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)

mmoseintiko 287 28

Besednozvezno 323 48,1

Pridevnisko 43 6,4

Glagolsko 18 2,7
671

Preglednica 2: Poljudnostrokovna besedila — strokovno izrazje glede na bese-

dno vrsto
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V nabor kolesarskih terminov iz didakti¢nostrokovnih besedil je bilo
vklju¢enih 254 kolesarskih izrazov (Preglednica 3). Ve¢ kot polovica
terminov je bila besednozveznih, tretjina pa enobesednih samostalni-
$kih. Pridevniskih in glagolskih terminov je bilo malo ve¢ kot 10 %.
Pri tem izstopa podatek, da je bilo glagolskih terminov nekoliko ve¢ kot
pridevniskih, kar je mogoce pripisati dejstvu, da so med didakti¢nimi
besedili tudi osnovnosolski u¢beniki, ki v nekaterih delih besedila (ki
se zvrstno priblizujejo prakti¢nostrokovnim priroénikom) podrobno
opisujejo izvajanje voznje s kolesom in zato z glagoli tudi postopke,
kot so zaviranje, prehitevanje, nakazovanje smeri itd., cemur je v drugih
besedilnih zvrsteh posve¢ene manj pozornosti.

IZRAZJE STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)

amcsiaiiko 84 331

Besednozvezno 142 55,9

Pridevnisko 9 3,5

Glagolsko 19 7,5
254

Preglednica 3: Didakti¢nostrokovna besedila — strokovno izrazje glede na be-
sedno vrsto

V nabor kolesarskih terminov iz znanstvenih besedil je bilo vkljuce-
nih 276 kolesarskih izrazov (Preglednica 4). Ve¢ kot polovico izrazov
so predstavljale samostalniske besedne zveze, priblizno eno tretjino pa
enobesedni samostalniski termini. Pridevniskih in glagolskih terminov
je bilo manj kot 10 %.

IZRAZJE STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Eoecirs
Besednozvezno 154 55,8
Pridevnisko 15 5,4
Glagolsko 3 1,1

276

Preglednica 4: Znanstvena besedila — strokovno izrazje glede na besedno vrsto
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V nabor gradiva iz novinarskih kolesarskih besedil sta bila vklju¢ena
302 kolesarska izraza (Preglednica 5). Terminoloske samostalniske be-
sedne zveze so predstavljale malo manj kot dve tretjini vseh terminov,
enobesedni samostalniski termini pa skoraj 30 %. Pridevniskih in gla-
golskih terminov je bilo malo ve¢ kot 10 %.

IZRAZJE STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)

ommoselntiko 89 295

Besednozvezno 179 59,3

Pridevnisko 14 4,6

Glagolsko 20 6,6
302

Preglednica 5: Novinarska besedila — strokovno izrazje glede na besedno vrsto

V nabor gradiva iz spletnih kolesarskih virov je bilo vklju¢enih 939
kolesarskih izrazov (Preglednica 6), pri tem so besednozvezni samostal-
niski termini predstavljali skoraj polovico, enobesedni samostalniski
termini pa priblizno 45 % izrazja. Pridevniskih in glagolskih terminov
je manj kot 10 %.

IZRAZJE $TEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Eroboios
Besednozvezno 458 48,8
Pridevnisko 44 4,7
Glagolsko 20 2,1

939

Preglednica 6: Spletna besedila — strokovno izrazje glede na besedno vrsto

Skupno je bilo v analizo kolesarskega izrazja iz razli¢nih besedilnih zvr-
sti vklju¢enih 2394 terminov (z izrazom iz korpusnega jezikoslovja bi
jim lahko rekli pojavnice), pri ¢emer se nekateri termini pojavijo v ve¢
besedilnih zvrsteh, saj je kolesarska terminologija zaklju¢ena mnozica
izrazov, ki je skupna vsem besedilom s tega podro¢ja. Skupno Stevilo
analiziranih razlicnic, torej Stevilo terminov brez ponovljenih izrazov,
pa je bilo 1809. Ustrezno splo$nim znacilnostim terminologije so v na-
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boru prevladovali enobesedni in besednozvezni samostalniski termini,
pridevniskih in glagolskih terminov (lahko v terminoloskih besednih
zvezah) pa je bilo manj.
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ANALIZA SODOBNEGA KOLESARSKEGA IZRAZJA

V nadaljevanju predstavljam analizo zbranega kolesarskega izrazja, in
sicer na ve¢ ravneh. Osnovna delitev izrazja je po njegovi strukturi na
enobesedne samostalniske termine, besednozvezne samostalniske ter-
mine, pridevniske termine in glagolske termine. Znotraj osnovne de-
litve je izrazje razdeljeno po besedilnih zvrsteh, pri ¢emer je poudarek
na besedotvornem vidiku. Pozamezne besedotvorne vrste, ki sem jih
opredelila Ze v teoreti¢nih poglavjih, navajam le tam, kjer so se dejansko
pojavile v obravnavanih besedilih, zaradi ¢esar nekatere besedotvorne
vrste v analizi niso obravnavane (npr. od novejsih besedotvornih vrst
se pojavijo samo e-tvorjenke). Pregledu analize zbranega izrazja sledi
primerjava znacilnosti.

Zbrano kolesarsko izrazje sem glede na besedno vrsto in enobese-
dnost oziroma besednozveznost najprej delila na enobesedno samo-
stalnisko, besednozvezno ali ve¢besedno samostalnisko in glagolsko
izrazje. Iz samostalniskih stalnih besednih zvez sem ¢rpala nabor eno-
besednega pridevniskega izrazja — vkljudila sem vse pridevnike, ki se v
vecbesednih samostalniskih terminih pojavijo v levem prilastku. Eno-
besedno izrazje sem analizirala glede na besedotvorne vrste (Vidovi¢
Muha 2011), besednozvezno samostalnisko izrazje pa glede na razli¢ne
kombinacije prilastka in jedra (Toporisi¢ 2000: 557-562).

Enobesedno samostalnisko izrazje sem delila na netvorjeno in
tvorjeno, slednje pa sem besedotvorno analizirala. Tvorjeni termini so
tipi¢no dvodelni in sestavljeni iz besedotvorne podstave in obrazila, ne-
tvorjeni termini pa nimajo prepoznavnih sestavnih delov. Med tvorjeno
izrazje sem uvrstila tudi tiste termine, ki so sicer izvorno morda pre-
vzeti, a niso popolnoma novi oziroma jih je mogoce razloziti z zako-
nitostmi slovenskega besedotvornega sistema. Netvorjene enobesedne
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samostalniske kolesarske termine sem glede na ustaljenost v slovenscini
in izvorni jezik delila na 1) domace izrazje, ki je v slovens¢ini prisotno
ze dalj ¢asa in ga v oZjem smislu ve¢ ne uvrs¢amo med prevzeto, saj se
je slovens¢ini popolnoma prilagodilo (prihaja lahko tudi iz skupnega
slovanskega prednika oziroma je pomen razloZljiv samo etimolosko),
in 2) mlajse prevzeto izrazje, ki izkazuje jasno povezavo s tujejezi¢nimi
izrazi iz sodobnih jezikov, v slovenséini pa je relativno novo. Domace
netvorjeno izrazje izkazuje doloceno stopnjo terminologizacije, v kole-
sarsko terminologijo pa pride s pomenskim prenosom. Mlajse prevzeto
izrazje je v slovenscino prislo iz sodobnih tujih jezikov, stopnje prevze-
tosti pa so razli¢ne — gre ve¢inoma za specializirane kolesarske izraze.
Lahko izkazujejo postopno determinologizacijo (zaradi popularizacije
kolesarstva), a precej redkeje kot starejsi netvorjeni samostalniski izrazi
(zlasti recimo izrazi iz nemséine, ki izkazujejo tudi doloceno mero po-
govornosti oziroma zargonskosti, npr. fajfa, spica itd.).

Tvorjeno enobesedno samostalnisko, pridevnisko in glagolsko
izrazje sem analizirala glede na besedotvorne vrste. Med enobesedne
samostalniske termine sem uvrstila tudi narazen pisane medponskoo-
brazilne zloZenke oziroma zlozene enote, saj sem zelela v raziskavi dati
vedji poudarek besedotvorni analizi zbranega izrazja. Enobesedno pri-
devnisko izrazje sem najprej obravnavala znotraj samostalniskih bese-
dnih zvez, saj je to tipi¢no mesto pridevnika v terminologiji (Vidovi¢
Muha 2013: 76-77), besedotvorno pa sem pridevnike obravnavala tudi
samostojno. Glagole sem obravnavala kot enobesedne termine ne gle-
de na okolje (¢eprav so pogosto del glagolskih terminoloskih besednih
zvez) in jih besedotvorno analizirala, pri tem pa sem v analizi in gradivu
navajala tudi dolo¢ila in dopolnila. Pri analizi (ne)tvorjenosti sem si po-
magala s Slovenskim etimoloskim slovarjem (Snoj 2015), pri identifikaciji
obrazil pa s Slovensko slovnico (Topori$ic 2000: 156-232), Slovenskim
skladenjskim besedotvorjem (Vidovic Muha 2011) in preglednim prika-
zom obraziljenja v slovens¢ini v doktorski disertaciji I. Vorsi¢ (2013).

Besednozvezno samostalnisko izrazje sem analizirala strukturno,
in sicer sem besedne zveze razdelila glede na mesto in vrsto prilastka

(Toporisic 2000: 557-562).
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6.1 Enobesedni samostalniski termini
6.1.1  Poljudnostrokovna kolesarska besedila

Od skupaj 287 enobesednih samostalniskih terminov iz poljudnostro-
kovnih besedil jih je 198 tvorjenih (69 %) in 89 netvorjenih (31 %).

6.1.1.1 Tvorjeni enobesedni samostalniski termini

Skupaj 198 tvorjenih enobesednih samostalniskih terminov iz poljudno-
strokovnih besedil je po besedotvornih vrstah razporejeno tako, kot pri-
kazuje Preglednica 7. Prevladujejo navadne izpeljanke (42,4 %), ki jim po
pogostnosti sledijo medponskoobrazilne zlozenke (32,8 %) in poenobe-
sedenke (8,6 %). Drugih besedotvornih vrst je man;j.5

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 84 424
Zom 65 32,8
Univ 17 8,6
Im 10 5,1
Zmp 8 4,0
Se 6 3,0
Kratica 4 2,0
Tpz 3 1,5
E-tvorjenka 1 0,5
198

Preglednica 7: Poljudnostrokovna besedila — tvorjeni enobesedni samostalni-
$ki termini po besedotvornih vrstah

8 Legenda: BPo — besedotvorna podstava; Cd — ¢as dejanja; De — dejanje; Im —
modifikacijska izpeljanka; In — navadna izpeljanka; L — lastnost; Md — mesto
dejanja, mesto, kjer je kdo/kaj; NI — nosilec lastnosti; Np — nosilec povezave;
Pd — predmet, ki opravlja dejanje; Pl — predmet kot nosilec lastnosti; Pp —
predmet kot nosilec povezave; Rd — rezultat dejanja; S — stanje; Sd — sred-
stvo dejanja; Se — sestavljenka; SPo — skladenjska podstava; Tpz — tvorjenka iz
predlozne zveze; Univ — poenobesedenka; Vd — vrsilec dejanja; Zmp — med-
ponsko-priponska zlozenka; Zom — medponskoobrazilna zlozenka; Zprir —
priredna zlozenka.
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6.1.1.1.1 Navadne izpeljanke

Glede na propozicijski besedotvorni pomen so v poljudnostrokovnih
besedilih, kot kaze Preglednica 8, najpogostejSe navadne izpeljanke s
pomenom nosilec povezave (21,4 %), enak delez predstavljajo Se na-
vadne izpeljanke s pomenom predmet kot nosilec lastnosti (21,4 %).
Navadne izpeljanke s pomenom dejanje so prav tako zelo pogoste
(20,2 %). Drugih propozicijskih besedotvornih pomenov je manj.

PROPOZICIJSKI

I O T T STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Np 18 21,4
Pl 18 21,4
De 17 20,2
Md 7 8,3
Pd 6 7,1
Sd 6 7,1
Pp 3 3,6
L 3 3,6
vd 2 2,4
NI 1 1,2
Rd 1 1,2
Cd 1 1,2
S 1 1,2
84

Preglednica 8: Poljudnostrokovna besedila — navadne izpeljanke

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom dejanje
(izglagolske) so moskega (6 tvorjenk), Zenskega (3 tvorjenke) in sre-
dnjega spola (8 tvorjenk). Pri tvorjenkah moskega spola je zastopana le
tvorba z nictim priponskim obrazilom (npr. hod «— ro, da hodi; posed
«— 10, da se posede; prenos, skok, spust, vzpon ‘disciplina’). Pri tvorjenkah
zenskega spola imata 2 tvorjenki priponsko obrazilo -acija (hidracija
<« to, da hidrira; regeneracija «<— to, da regenerira), 1 pa obrazilo -itev
(zakislitev «— to, da zakisli). Pri tvorjenkah srednjega spola je najbolj
produktivno priponsko obrazilo -anje s sedmimi pojavitvami (ogrevanje
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«— 1o, da se ogreva; pedaliranje < to, da pedalira; plezanje, pospesevange,
prestavljanje, raztegovanje, zaviranje), priponsko obrazilo -enje ima eno
pojavitev (kolesarjenje <— to, da kolesari).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
lastnost (izpridevniske) so Zenskega (2 tvorjenki) in srednjega spola
(1 tvorjenka). Tvorjenki Zenskega spola imata priponsko obrazilo -ost
(hitrost < to, da je hiter; vzdriljivost <— to, da je vzdréljiv), tvorjenka
srednjega spola pa priponsko obrazilo -je (vzmetenje < to, da je vameten).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom sta-
nje (izsamostalniska) je v poljudnostrokovnih besedilih 1, in sicer kole-
sarstvo «<— to, da je kolesar. Tvorjenka je srednjega spola s pripono -stvo.

Navadni izpeljanki s propozicijskim besedotvornim pomenom vrsi-
lec dejanja (izglagolski) sta 2, obe moskega spola, 1 s priponskim obra-
zilom -er (serviser «— tisti, ki servisira), druga pa s priponskim obrazilom
-ist (velocipist «— tisti, ki *velocipira).*’

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec lastnosti (izpridevniska) je v poljudnostrokovnih besedilih 1, in
sicer z moskospolskim priponskim obrazilom -ec (dopingiranec «— tisti,
ki je dopingiran).®®

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec povezave (izsamostalniskih) je 18, in sicer 12 moskega spola in 5
zenskega. Med moskospolskimi obrazili je obrazilo -ar zastopano Stiri-
krat (muslaufar «— tisti, ki je v zvezi z muslaufom; specialkar, velocipedar,
kolesar), obrazili -er in -ist pa po trikrat (bajker < tisti, ki je v zvezi z
bajkoms freerider, frirajder; biciklist «— tisti, ki je v zvezi z biciklom;
ciklokrosist, traktorist ‘gorski kolesar’). Obrazilo -as se pojavi dvakrat
(rundas < tisti, ki je v zvezi z rundo; spustas <— tisti, ki je v zvezi s spu-

87 Z zvezdico pred besedo so oznalene potencialne podstavne besede, ki sicer
niso izpri¢ane v rabi, a so nujne za tvorbno-pretvorbeno razlago tvorjenke.
Kot izpridevniske so obravnavane tudi navadne izpeljanke s pomenom nosilec
lastnosti z obrazilom -i4. I. Stramlji¢ Breznik (2011c: 264) pravi, da se med
izpridevniske Stejejo tiste tvorjenke, pri katerih obstaja ustrezni podstavni pri-
devnik na -en, ¢e takega pridevnika ni, pa jih $tejemo med izsamostalniske
navadne izpeljanke s pomenom nosilec povezave.
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stom), sponsko razsirjeno obrazilo -ovec pa enkrat (Rogovec «— tisti, ki
Jje v zvezi z Rogom).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet, ki opravlja dejanje (izglagolskih), je bilo 6 s petimi razli¢-
nimi priponskimi obrazili: moskospolskimi -¢, -4/ in ni¢tim obrazilom
(bloke «— tisti, ki blokira; lezaj, viak) ter Zenskospolskima -(@)lka in -a
(nihalka < tista, ki niha; napera «— tista, ki naperi; prestava). Pripon-
sko obrazilo -é v referen¢nih delih (Toporisi¢ 2000; Vorsi¢ 2013) ni
zabelezeno, saj je najverjetneje prevzeto iz tujega jezika (morda franco-
$¢ine) po vzoru podobnih besed, kot so npr. dekolte, draze itd., tvorje-
nost besede bloke pa se lahko pojasni z zakonitostmi slovenskega bese-
dotvornega sistema.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet kot nosilec lastnosti (izpridevniskih) je v poljudnostrokov-
nih besedilih 18 — 9 moskega spola in 9 Zenskega. Med moskospol-
skimi obrazili z osmimi pojavitvami prevladuje priponsko obrazilo -ik
(blatnik < tisti, ki je blaten; brezrokavnik «— tisti, ki je brezrokaven;
menjalnik, obrocnik, priljagnik, trikotmik, veriznik, zobnik),* nicto pri-
ponsko obrazilo se pojavi enkrat (kompozit «— tisti, ki je kompoziten).
Med zenskospolskimi obrazili se $estkrat pojavi priponsko obrazilo -ica
(enoslednica «— tista, ki je enosledna; kljucavnica «— tista, ki je *kljucav-
na; gugalnica, pletenica, verignica, zracnica), obrazila -ina, -ka in -ika
pa po enkrat (glavnina «— tista, ki je glavna; plastenka < tista, ki je
plastena;’® pnevmatika < tista, ki je pnevmatska).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet kot nosilec povezave (izsamostalniske) so v poljudnostrokov-
nih besedilih 3: 2 moskega spola s priponskima obraziloma -ar in -er
(enoslednicar «— tisti, ki je v zvezi z enoslednico; trenazer «— tisti, ki je
v zvezi s trenazo) in 1 zenskega spola s sponsko razsirjenim obraziloma
-ovka (vetrovka < tista, ki je v zvezi z vetrom).

% Take tvorjenke, ki poimenujejo nezivo, so v skladu s slovensko besedotvorno

teorijo obravnavne kot izpridevniske in imajo zato obrazilo -i4, ne -nik (Topo-
ri$i¢ 2000: 171; Stramlji¢ Breznik 1994).
% SSKJ% plastén? -a -o prid. (&) ki je iz plasta, plasti¢ne mase: plasteni izdelki.
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Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom re-
zultat dejanja (izglagolska) je 1, in sicer moskega spola z ni¢tim obra-
zilom: zid «— to, kar zidamo.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
sredstvo dejanja (izglagolskih) je v poljudnostrokovnih besedilih 6. 1
je moskega spola z ni¢tim obrazilom (okvir < to, s cimer okvirimo), 3 pa
so zenskega spola, pri cemer se priponsko obrazilo -(i)/ka pojavi dvakrat
(gonilka < ro, s &imer gonimo; tlacilka < to, s &imer tlacimo), obrazilo
-a pa enkrat (zavora <— to, s éimer zavremo). 2 tvorjenki sta tvorjeni s
srednjespolskima obraziloma -alo in -ilo (zapenjalo < to, s ¢imer zape-
njamo; krmilo «— to, s &imer krmilimo).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
mesto dejanja, mesto, kjer je kdo/kaj, je 7, in sicer 5 izglagolskih, 1
izpridevniska in 1 izsamostalniska. Izglagolske navadne izpeljanke so
tvorjene z moskospolskima ni¢tim obrazilom (3 tvorjenke: spust ‘del
dirke’ «— ram, kjer se spusti; vzpon ‘del dirke’ «— tam, kjer se vzpne; za-
voj <— tam, kjer zavije) in obrazilom -ez (1 tvorjenka: sedez «— tam, kjer
sedimo) ter srednjespolskim obrazilom -(@)lis¢e (dirkalisce < tam, kjer se
dirka). Izpridevniska navadna izpeljanka je tvorjena z Zenskospolskim
obrazilom -ina (ravnina < tam, kjer je raven). Izsamostalniska nava-
dna izpeljanka je tvorjena z obrazilom srednjega spola -isce (platisée «—
tam, kjer je plat).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom cas
dejanja, ¢as, ko je kdo/kaj, je bila v poljudnostrokovnih besedilih 1, in

sicer s prevzetim obrazilom -ing: trening «— tedaj, ko trenira.

6.1.1.1.1.1 Navadne izpeljanke s prevzeto ali domaco besedo v BPo

V' poljudnostrokovnih besedilih je imelo 76 navadnih izpeljank
(90,5 %) v besedotvorni podstavi domaco besedo, 8 (9,5 %) pa prevze-
to.”! Navadne izpeljanke s prevzeto besedo v besedotvorni podstavi so

%' Domace besede so v slovens¢ini prisotne Ze dalj ¢asa in jih v oZjem smislu ve¢
ne uvr§¢amo med prevzete, saj so se slovens¢ini popolnoma prilagodile (pri-
hajajo lahko tudi iz skupnega slovanskega prednika oz. sta njihova pomen in
nastanek razloZljiva samo etimolosko). Prevzete besede pa po drugi strani iz-
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lahko razli¢nih stopenj:®* muslaufar (muslauf); velocipedar (velociped);
bajker (bajk); freeriderlfrirajder (freeridelfrirajd); downhillerka (down-

hill-er); muslaufarka (muslauf-ar); velocipist (*velocip-irati).

6.1.1.1.2 Tvorjenke iz predloine zveze

Tvorjenk iz predloine zveze je v poljudnostrokovnih besedilih zelo
malo, le 3, torej 1,5 % vseh samostalniskih tvorjenk v teh besedilih.
Vse 3 so izsamostalniske, 1 je moskega spola, 2 pa srednjega. Tvorjenka
moskega spola ima propozicijski besedotvorni pomen predmet kot no-
silec povezave, tvorjena je s predpono 06- in nicto pripono (obro¢ «—
tisti, ki je ob roki). Tvorjenki srednjega spola imata propozicijski bese-
dotvorni pomen mesto dejanja, tvorjeni pa sta s predponama brez- in
za- ter pripono -je (brezpotje <— tam, kjer je brez poti; zavetrje <— tam,
kjer je za vetrom).

6.1.1.1.3 Medponsko-priponske zlozenke

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla 8 medponsko-priponskih
zlozenk (4 % vseh samostalniskih tvorjenk).

2 medponsko-priponski zlozenki sta izglagolski, obe sta moskega
spola in imata propozicijski besedotvorni pomen vrsilec dejanja: sribo-
lazec «— tisti, ki lazi po hribib; vodonosa «— tisti, ki nosi vodo. Tvorjeni
sta s primarnim o-jevskim medponskim morfemom (Vidovi¢ Muha
2011: 184) ter priponskima obrazilnima morfemoma -ec in -ja.

kazujejo jasno povezavo s tujejezi¢nimi izrazi iz sodobnih jezikov, v slovens¢ini
pa so relativno nove.

92 Stopenjskost tvorjenk je odvisna od Stevila besedotvornih obrazil, s katerimi
jedro tvori novo besedo. »Visjestopenjska tvorjenost je vezana na spremembo
besedne vrste ali na spremembo besedotvornega pomena, kar je seveda izraze-
no v skladenjski podstavi (SPo). Ce ne gre za enega od teh dveh pojavov, nima-
mo opraviti z vi$jestopenjsko, ampak istostopenjsko tvorjenostjo z ve¢ mozni-
mi sopomenskimi priponskimi obrazili, npr. -o/-¢c za visilca dejanja, -o/-en za
pridevnisko besedo« (Vidovi¢ Muha 1988: 91). Tako je npr. izraz downbhill-er
prvostopenjska tvorjenka, izraz downhill-er-ka pa drugostopenjska, pri ¢emer
je podstavna beseda downhill prevzeta in zato razumljena kot netvorjena. O
stopenjskem besedotvorju je pisal tudi B. Kern (2017).
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6 medponsko-priponskih zlozenk je izsamostalniskih, v skladenjski
podstavi imajo koli¢inski pridevnik. 2 imata propozicijski besedotvorni
pomen stanje, sta pisni dvojnici in pomenska kalka angleskega izraza
Jfour-cross: 4-kros in Stiri kros <— to, da so stirje v krosu. Tvorjeni sta z
ni¢tim medponskim in ni¢tim priponskim obrazilnim morfemom. 4 iz-
samostalniske medponsko-priponske zlozenke imajo propozicijski bese-
dotvorni pomen predmet kot nosilec povezave, in sicer dvokolo < tisto,
ki ima dve kolesi; trikolo < tisto, ki ima tri kolesa. Med medponsko-
-priponske zlozenke zaradi koli¢inskega pridevnika v podstavi uvrs¢am
tudi tvorjenki tricikel («— tisti, ki ima tri cikle ‘koles?’) in Stiricikel («<—
tisti, ki ima Stiri cikle ‘koles?’), saj sestavina -cikel ni nadomestna sesta-
vina v ozjem pomenu besede (prevzeta je iz sodobnih jezikov), sta pa ta
izraza tvorjena po analogiji tako z besedami tipa bicikel kot tudi npr.
dvokolo. Tvorjenke iz te skupine so tvorjene z izkon¢niskima medpona-
ma -i- in -0- (dvojnica medpone -¢-) in ni¢tim priponskim obrazilnim
morfemom.

6.1.1.1.4 Modifikacijske izpeljanke

Modifikacijskih izpeljank je v poljudnostrokovnih besedilih 10, zasto-
pane so naslednje pomenske skupine (Vidovi¢ Muha 2011: 37-61):

* v pomensko skupino majhen (lahko ¢ustveno pozitivno) sc je
uvrstilo 8 modifikacijskih tvorjenk, in sicer 2 moskega spola z
obraziloma -ec in -ek (zajéek <— majhen zajec; zvonec <— majhen
zvon) ter 6 zenskega spola z obrazili -ca (1 tvorjenka: furca «—
majhna fura), -ica (2 tvorjenki: singlica «<— majhna singla ‘eno-
slednica’; torbica «<— majhna torba), -ka (2 tvorjenki: tuljavka «—
majhna tuljava; tacka «<— majhna taca) in -ice (1 tvorjenka: vilice
— majhne vile);

* v pomensko skupino velik (lahko ¢ustveno negativno) se je
uvrstila 1 tvorjenka, in sicer modifikacijska izpeljanka Zenskega
spola kosara «— velik kos s priponskim obrazilom -ara;”

* v pomensko skupino ve¢, veliko (skupna imena) se je uvrstila 1

% Obrazilo -ara omenja M. Snoj (2015) v Slovenskem etimoloskem slovarju — $lo
naj bi za vecalnostno pripono po zgledu punéara.
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tvorjenka, in sicer modifikacijska izpeljanka zenskega spola kilo-
metrina <— ved, veliko kilometrov s priponskim obrazilom -ina.

6.1.1.1.5 Sestavljenke

V poljudnostrokovnih besedilih je bilo 6 samostalniskih sestavljenk
(3 % vseh samostalniskih tvorjenk), 5 moskega spola in 1 Zenskega. Se-
stavljenke moskega spola so tvorjene s predponskimi obrazili eks- (po-
menska skupina hierarhizacija v prostoru: ekscenter — eks- v pomenu
‘iz, raz’), inter- (pomenska skupina hierarhizacija v prostoru: inter-
val — inter- v pomenu ‘obstajanje ¢esa med ¢im’) in u/tra- (pomenska
skupina hierarhizacija visje ali niZje: ultra kolesar* ultrakolesarjenge,
ultrakolesarstvo — ultra- v pomenu ‘stanje nad obi¢ajno mero’). Sesta-
vljenka Zenskega spola je tvorjena s predponskim obrazilom de- (po-
menska skupina hierarhizacija (nasprotnost): debidracija < naspro-
tna hidracija).”® Vsa predponska obrazila so prevzeta.

6.1.1.1.6 Medponskoobrazilne zlozenke

V poljudnostrokovnih besedilih je bilo 65 medponskoobrazilnih zlo-
zenk, od tega jih ima ve¢ina (51 oziroma 78,5 %) v skladenjski podstavi
samostalnigki prilastek (lahko tudi prevzet iz sodobnih jezikov), nado-
mestno sestavino ima 12 zlozenk (18,5 %), koli¢inski ali razseznostni
prilastek pa imata 2 zloZenki (3,1 %).

Najpogostejse so torej medponskoobrazilne zlozenke s samostalni-
$kim prilastkom v skladenjski podstavi. Ta je lahko v tozilniku (npr.
ciklokros kolo «— kolo za ciklokros ‘disciplina’; enduro kolo < kolo za en-
duro “disciplina’; Svic majica «— majica za Svic; dirt park <— park za dirt
‘disciplina’), orodniku (npr. disk zavora «— zavora z diskom; klik pedal
«— pedal s klikom; muslauf kolo < kolo z muslaufom), rodilniku (npr.

%4 (Napacni) zapis narazen se pojavi najverjetneje zato, ker lahko beseda u/tra na-
stopa tudi kot pridevnik s pomenom ‘ki v zelo visoki stopnji presega navadne,
obic¢ajne lastnosti Cesa, skrajen’ (SSKJ?).

% Pomenske skupine samostalniskih sestavljenk so povzete po referen¢ni litera-

turi (Stramlji¢ Breznik 1998, 2004; Vorsi¢ 2013), pomeni predponskih obrazil

pa tudi po SSKJ*.
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monokok okvir <— okvir iz monokoka), mestniku (npr. 4-kros tekmovalec
— tekmovalec v 4-krosu; enduro tekmovalec «— tekmovalec v enduru;
solo voZnja «— voznja v solu) in svojilnem rodilniku (npr. imbus kljuc «—
klju¢ (od) imbusa ‘znamka’; SPD-pedal < pedal (od) SPD-ja ‘znamka’).
Samostalnik v prilastku je sicer lahko domac (npr. lezikol «— lezecel
lezalno kolo — kol(0) za lezanje)*®, vendar je veliko pogosteje prevzet iz
globalnih jezikov, stopnje prevzetosti pa se razlikujejo (npr. @/l mounta-
in kolo < kolo za all mountain “disciplina’; freeridelfrirajd kolo < kolo
za freeridelfrirajd ‘disciplina’; pump proga «— proga za pump ‘discipli-
na’; bikepark «— park za bike; trekkingltreking kolo «— kolo za trekkingl
treking; dirt jump park <— park za dirt jump ‘disciplina’; fixed gear kolo
«— kolo s fixed gearoms; cantilever zavora «— zavora s cantileverjem).”’ Sa-
mostalnik v prilastku je lahko tudi krati¢na (npr. MTB-dirka < dirka
v MTB ‘gorsko kolesarjenje’s XC-kolo «— kolo za XC ‘disciplina’y BMX-
-proga «— proga za BMX ‘disciplina’) ali ¢rkovna sestavina (V zavora
oziroma V-gavora «— zavora v obliki V-ja; U-kljucavnica < kljuéavnica
v 0bliki u-ja). Crkovne sestavine in kratice iz zlozenk so prav tako pogo-
sto prevzete oziroma imajo tujejezi¢no podstavo.

Medponskoobrazilne zlozenke z nadomestno sestavino so vecino-

8

ma take z nadomestno dolocujoco sestavino:® mikro- (mikrovzmete-

nje), termo- (termo plastenka), ciklo- (ciklokros),” aero- (aerobari (v mn.),

% Zlozenko lezikol bi na prvi pogled lahko pristevali k imperativnim zlozenkam
(Bajec 1952: 83) in jo razlagali kot medponsko-priponsko zloZenko, npr. ka-
Zipot «<— tisti, ki kage por. Vendar pa taka besedotvorna uvrstitev pomensko ni
ustrezna, saj prisojevalno razmerje v skladenjski podstavi (koo le£i) ni mogoce
v propozicijskem besedotvornem pomenu predmet, ki opravlja dejanje (Vido-
vi¢ Muha 2011: 159).

97 Ker gre v teh primerih za sestavine, prevzete iz sodobnih jezikov, ki niso afiksoidi,
jih nisem uvrstila med medponskoobrazilne zloZenke z nadomestno sestavino.

% Nadomestno sestavino razumemo kot afiksoid v Sir§em smislu — kot krn, ki

lahko nastane iz zlozenk, prevzetih iz sodobnih jezikov, ki imajo navadno ko-

renske sestavine iz klasi¢nih jezikov (Stramlji¢ Breznik 2005a: 9; Nadelsberger

idr. 2016: 6).

» Ne gre za prefiksoid ciklo-, ki ima v slovens¢ini pomen ‘krog, krozenje’. Beseda
ciklokros je prevzeta iz angles¢ine (cyclo-cross); sestavina ciklo- ima sekundarni
pomen ‘kolo’, izvorno pa je iz latin$éine oz. gridine.
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aerodinamika, aeronastavek, aerorogovi (v mn.)). V enem primeru ima
zlozenka nadomestno dolo¢ano sestavino (velodrom — dolo¢ujoca sesta-
vina velo- je prevzeta iz francos¢ine, tvorjenka je nastala deloma s pre-
vzemanjem, deloma pa verjetno po analogiji z aerodrom), 4 zlozenke pa
imajo v obeh delih nadomestni sestavini: geometrija — merjenje zemlje,
Eronometer — merilec éasa, bicikel — dvokolo, monocikel — enokolo.

Medponskoobrazilni zlozenki s koli¢inskim ali razseznostnim prilast-
kom v skladenjski podstavi sta bili v poljudnostrokovnih besedilih 2, in
sicer terminoloski varianti poltabular in poltubular < tabular/tubular do
pol (sebe).

Najdene medponskoobrazilne zloZenke potrjujejo ugotovitve razi-
skav novejsega besedja o tem, da se pri njih kaze omahovanje pri zapisu
skupaj oziroma narazen, in sicer manj pogosto pri tistih s koli¢inskim
ali razseznostnim prilastkom v skladenjski podstavi, pogosteje pa pri
tistih s prevzeto (redkeje nadomestno) sestavino. Pri medponskoobra-
zilnih zloZenkah s krati¢no ali ¢rkovno prvo sestavino se redko opazi
omahovanje v rabi vezaja.

6.1.1.1.7 Kratice

V gradivu iz poljudnostrokovnih besedil so 4 kratice, vse so prevzete iz
angle$¢ine in imajo zato anglesko podstavo oziroma razvezavo. Vse 4
poimenujejo razli¢ne kolesarske discipline.

Kratica BMX je nastala iz angleske besedne zveze bicycle motocross,
pri cemer je zadnja ¢rka kratice grafi¢na predstavitev besede cross (kriz—
dve ¢rti v ¢rki x se krizata). Kratica poimenuje kolesarsko disciplino, pri
kateri se tekmuje na posebni progi, podobni progi za motokros. Kratica
nima slovenske ustreznice (besedna zveza kolesarski motokros oziroma
motokros s kolesi se ni uveljavila). Kratica je pisna in govorna — izgovar-
jamo jo ¢rkovalno.

Kratica DH je nastala iz angleske besede downhill in poimenuje ko-
lesarsko disciplino, v kateri se tekmuje v voznji navzdol. Kratico se v
govoru pogosto razvezuje, redkeje se jo izgovarja érkovalno. Disciplina
DH ima tudi slovensko poimenovanje — spust.
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Kratica XC je nastala iz angleske besede cross-country, ki poimenuje
kolesarsko disciplino, v kateri se tekmuje na krozni progi v naravnem
okolju. Prva ¢rka v kratici je (tako kot v kratici BMX) grafi¢na predsta-
vitev besede cross. Kratico se v govoru razvezuje ali izgovarja ¢rkovalno.
V slovens¢ini se disciplini XC rece tudi (olimpijskilgorskokolesarski) kros.

Kratica 4X je nastala iz angleske besede four-cross, ki poimenuje
kolesarsko disciplino, v kateri po $tirje kolesarji naenkrat na posebni
progi tekmujejo v voznji navzdol. Prva ¢rka v kratici je s Stevko zapisana
beseda four (tiri), druga pa je grafi¢na predstavitev besede cross, kot v
kraticah BMX in XC. Kratico se v govoru vedinoma razvezuje, pogosto
pa se uporablja tudi slovensko ustreznico — pomenski kalk 4-£ros ozi-
roma $tirikros.

6.1.1.1.8 Poenobesedenke

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla 16 poenobesedenk, ki so na-
stale z izpeljavo iz podstavne besedne zveze (8,1 % vseh enobesednih
samostalnigkih tvorjenk), in eno poenobesedenko, ki je nastala s kon-
verzijo pridevnika v samostalnik (0,5 % vseh enobesednih samostalni-
skih tvorjenk).

6.1.1.1.8.1 Poenobesedenke kot izpeljanke

Tvorjenke, ki so nastale s pomodjo izpeljave iz samostalniskih besednih
zvez, so v tej raziskavi zaradi obstojece podstavne besedne zveze uvrséene
med poenobesedenke, ker pa bi se v slovenski besedotvorni sistem lahko
uvrscale tudi kot izpeljanke iz pridevnika ali samostalnika s propozicijski-
mi besedotvornimi pomeni nosilec lastnosti, nosilec povezave, pred-
met kot nosilec lastnosti in predmet kot nosilec povezave, je tudi ta
moznost pri vsaki poenobesedenki upo$tevana in opisana. Razvric¢ene so
glede na potencialni propozicijski besedotvorni pomen.

12 poenobesedenk iz te skupine je moskega spola, 4 pa so Zenskega.

Potencialni propozicijski besedotvorni pomen nosilec lastnosti imata
tvorjenki rekreativec «— rekreativni kolesar (ali tisti, ki je rekreativen) in ul-
tras «— ultrakolesar (ali tisti, ki je ultra), ki sta tvorjeni s priponskima obra-
ziloma -ec in -as. Zlasti zanimiva je poenobesedenka u/tras, ki je nastala
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iz podstavne sestavljenke, in sicer najverjetneje po analogiji s podobno
tvorbo v polozajih, kjer je beseda #/tra pridevnik. Spol podstavne besedne
zveze se pri teh poenobesedenkah ohrani.

1 tvorjenka ima potencialni propozicijski besedotvorni pomen nosilec
povezave, in sicer cestas «— cestni kolesar (ali tisti, ki je v zvezi s cesto). Tvor-
jena je z obrazilom -as. Spol podstavne besedne zveze se ohrani.

9 tvorjenk ima potencialni propozicijski besedotvorni pomen predmet
kot nosilec lastnosti. Z obrazilom -a# je tvorjena poenobesedenka #rdak
<« trdo kolo (ali tisti, ki je trd), z obrazilom -ec pa tvorjenka polnovzme-
tenec <— polnovzmeteno kolo (ali tisti, ki je polnovzmeten). Z obrazilom -ik
so nastale naslednje tvorjenke: 20-palinik «— 20-paléno kolo (ali tisti, ki je
20-palcen); 24-palinik «— 24-paléno kolo (ali tisti, ki je 24-palcen); 26-palc-
nik «— 26-palino kolo (li tisti, ki je 26-palcen); enokolesnik «— enokolesno
kolo (ali tisti, ki je enokolesen); enoprestavnik «— enoprestavno kolo (ali tisti,
ki je enoprestaven). 2 tvorjenki sta tvorjeni z obrazilom -ka, in sicer klasika
« klasicno kolo (ali tista, ki je klasiéna) in specialka «— specialno kolo (ali
tista, ki je specialna). V vseh primerih se spol podstavne besedne zveze spre-
meni. V sedmih primerih gre za spremembo iz srednjega v moski spol, v
dveh primerih pa za spremembo iz srednjega v Zenski spol.

4 tvorjenke imajo potencialni propozicijski besedotvorni pomen pred-
met kot nosilec povezave. 2 sta moskega, 2 pa Zenskega spola. Poenobe-
sedenki moskega spola sta tvorjeni z obraziloma -as in -ec: cestas «<— cestno
kolo (ali tisti, ki je v zvezi s cesto); gorec «— gorsko kolo (ali tisti, ki je v zvezi
z goro). Poenobesedenki zenskega spola sta tvorjeni z obraziloma -cz in
-ka: kronometrca «— kronometrsko kolo (ali tista, ki je v zvezi s kronome-
trom); Sprinterka «— Sprinterski cevelj (ali tista, ki je Sprinterska).® V vseh
primerih se spol podstavne besedne zveze spremeni. V dveh primerih gre
za spremembo iz srednjega v moski spol, v enem primeru za spremembo iz
srednjega v Zenski spol in enkrat za spremembo iz moskega v zenski spol.

19 Gre pravzaprav za kolesarski ¢evelj, namenjen cestnemu kolesarjenju, ki nima
neposredne povezave s $printanjem oz. maksimalnim poganjanjem kolesa.
Sprinterke/§printarke in $printar(i)ce (razli¢ni zapisi) poznajo tudi v drugih
$portih, tako da gre verjetno za $ir$o terminologizacijo.
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6.1.1.1.8.2 Poenobesedenke kot rezultat konverzije

S konverzijo in obrazilom -7 je nastala le 1 tvorjenka iz poljudnostrokov-
nih besedilih: vodilni «— vodilni kolesar.

6.1.1.1.9 E-tvorjenke

V poljudnostrokovnih besedilih se pojavi le 1 e-tvorjenka, in sicer e-kolo
«— elektricno kolo.

6.1.1.2 Netvorjeni enobesedni samostalniski termini

V gradivu iz poljudnostrokovnih besedil je 89 netvorjenih enobesednih
samostalniskih kolesarskih terminov. Med domace netvorjene izraze sem
uvrstila 39 terminov (43,8 %), med novejse prevzete izraze pa 50 terminov
(56,2 %).

Domadi netvorjeni izrazi so v slovens¢ini ze dalj ¢asa in jih v ozjem
smislu ne uvr$¢amo med prevzete, saj so se slovenscini popolnoma prila-
godili ali pa izhajajo iz skupnega slovanskega prednika. Pogosto izkazujejo

dolo¢eno stopnjo terminologizacije,"”"

nastanejo pa lahko s pomenskim
prenosom, navadno metaforo. Taki izrazi so npr. boben (kol. ‘del zavore’,
avt. zavorni boben, v splosnem jeziku ‘bobnu podoben del naprave, stro-
ja&), celada (kol. ‘zas¢itno pokrivalo’, v rabi tudi v splosnem jeziku in izraz-
ju drugih $portov), kolo (kol. ‘ploscata priprava okrogle oblike, ki omogo-
¢a premikanje vozila’, ‘vozilo z dvema kolesoma na nozni pogon’, v obeh
pomenih v rabi tudi v splosnem jeziku), maraton (kol. ‘daljse kolesarsko
tekmovanje’, Sport. ‘tek na razdaljo 42,195 km’), miza (kol. ‘del naprave za
skakanje pred zacetkom skoka’, $port. (odsko¢na) miza ‘del smuske ska-
kalnice, s katerega se skakalec odrine in preide v let)), mleko (kol. ‘snov,
podobna mleku, ki zatisne odprtine v zra¢nici’, v splosnem jeziku ‘bela
tekodina, ki se izlo¢a pri samicah sesalcev dolocen ¢as po porodu kot hra-
na za mladi¢e’ in ‘mleku podobna tekocina’), veriga (kol. ‘del pogonskega
sklopa kolesa’, teh. veriga ‘iz ¢lenov sestavljen gonilni ali vle¢ni element’),
Zelva (kol. “Zelvjemu oklepu podobna zas¢ita za hrbet, v splosnem jeziku
‘plazilec s hrbtnim in trebusnim oklepom’).

1" Drugi pomeni izrazov povzeti po SSKJ2.
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Mlajsi prevzeti izrazi so v slovenséino prisli iz tujih jezikov, stopnje
prevzetosti so razli¢ne. Nekateri izkazujejo tudi doloceno stopnjo deter-
minologizacije (zlasti izrazi iz nemscine, ki so manj novi od npr. izrazov
iz angles¢ine in se pogosto pojavljajo v splosnem pogovornem jeziku), a
precej redkeje kot starejsi netvorjeni samostalniski izrazi. V gradivu iz po-
ljudnostrokovnih besedil je najvec izrazov (34 ali 38,2 % vseh netvorjenih
enobesednih izrazov iz te zvrsti) prislo iz angles¢ine, npr. bunny, cantilever,
chainstay, cross-country, (oper, doping, double, downhill, drop, fiksi, freeride,
Sully, granny. 9 jih je prislo iz nemscine (aufzic, banda, fajfa, grupa, muskel-
fiber, muslauf, runda, Sajba, spica), 4 iz francoscine (bidon, brevet, peloton,
velociped), po 1 pa iz italijans¢ine (gruperto), stbohrvaséine (hupser) in iz
lastnega imena (valy — iz priimka izdelovalca koles Ivana Valanta).

6.1.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

Od skupaj 84 enobesednih samostalniskih terminov iz didakti¢nostro-
kovnih besedil jih je 61 tvorjenih (72,6 %) in 23 netvorjenih (27,4 %).

6.1.2.1 Tvorjeni enobesedni samostalniski termini

Skupaj 61 tvorjenih enobesednih samostalniskih terminov iz didakti¢no-
strokovnih besedil je po besedotvornih vrstah razporejeno tako, kot pri-
kazuje Preglednica 9. Prevladujejo navadne izpeljanke (68,9 %), ki jim
po pogostnosti sledijo medponskoobrazilne zlozenke (13,1 %). Drugih
besedotvornih vrst je manj.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 42 68,9
Zom 8 13,1
Im 3 49
Zmp 3 4,9
Univ 2 3,3
Kratica 2 3,3
Tpz 1 1,6
61

Preglednica 9: Didakti¢nostrokovna besedila — tvorjeni enobesedni samostal-
niski termini po besedotvornih vrstah
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6.1.2.1.1 Navadne izpeljanke

Glede na propozicijski besedotvorni pomen so, kot je razvidno iz tabele
10, najpogostejse navadne izpeljanke s pomenom predmet kot nosilec
lastnosti (28,6 %), po pogostnosti jim sledijo navadne izpeljanke s po-
menom mesto dejanja (21,4 %) ter navadne izpeljanke s pomenoma
dejanje (19 %) in sredstvo dejanja (16,7 %). Drugih propozicijskih

besedotvornih pomenov je manj.

PROPOZICIJSKI

e LT T STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Pl 12 28,6
Md 9 21,4
De 8 19,0
Sd 7 16,7
Pd 3 7,1
Np 2 4,8
NI 1 2,4
42

Preglednica 10: Didakti¢nostrokovna besedila — navadne izpeljanke

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom dejanje
(izglagolske) je v didakti¢nostrokovnih besedilih 8. 1 je bila tvorjena z
moskospolskim nictim obrazilom (tlak «— 1o, da tlaéi), 1 pa z Zensko-
spolskim obrazilom -nja (voznja < to, da vozi). 4 tvorjenke so imele
srednjespolsko obrazilo -anje (prebitevanje «— to, da prebiteva; razvrséa-
nje «— to, da se razvrsca; zavijanje, zaviranje), 2 pa -enje (kolesarjenje
<« to, da kolesari; sedenje).

Navadnih izpeljank s propozicijskimi besedotvornimi pomeni la-
stnost (izpridevniske), stanje (izsamostalniske) in vrsilec dejanja (iz-
glagolske) v didakti¢nostrokovnih besedilih ni.

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec lastnosti (izpridevniska) je v didakti¢nostrokovnih besedilih 1,
in sicer ubeznik «— tisti, ki je ubezen z moskospolskim priponskim
obrazilom -ik.!?

192 Primer za tvorbo Zivega s priponskim obrazilom -4 (prim. Toporisi¢ 2000: 170).
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Navadni izpeljanki s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec povezave (izsamostalniski) sta v didakti¢nostrokovnih besedilih
2, obe moskega spola. Tvorjeni sta z obraziloma -ist in -ar (kronome-
trist «— tisti, ki je v zvezi s kronometrom; kolesar «— tisti, ki je v zvezi s
kolesom).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet, ki opravlja dejanje (izglagolske), so 3, in sicer 1 moskega
spola s priponskim obrazilom -aj (le2aj «— tisti, ki lezi) in 2 zenskega
spola s priponskim obrazilom -a (napera < tista, ki naperi; prestava
<« tista, ki prestavi).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet kot nosilec lastnosti (izpridevniskih) je v didakti¢nostro-
kovnih besedilih 12. 7 je tvorjenih z moskospolskim obrazilom -ik
(menjalnik < tisti, ki je menjalen; odsevnik «— tisti, ki je odseven; bla-
tnik, odsojnik, prtljaznik, S¢itnik, veriznik), 3 z Zenskospolskim obrazi-
lom -ica (pletenica «— tista, ki je pletena; zracnica < tista, ki je zracna;
kljucavnica), 2 pa z zenskospolskima obraziloma -ina in -ika (glavnina
«— tista, ki je glavna; pnevmatika < tista, ki je pnevmatska).

Navadnih izpeljank s propozicijskima besedotvornima pomenoma
predmet kot nosilec povezave (izsamostalniske) in rezultat dejanja
(izglagolske) v didakti¢nostrokovnih besedilih ni.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
sredstvo dejanja (izglagolskih) je 7, in sicer 1 moskega spola, 3 Zen-
skega in 3 srednjega. Navadna izpeljanka moskega spola je tvorjena z
ni¢tim obrazilom (okvir < to, s ¢imer okvirimo). Tvorjenke Zenskega
spola so v dveh primerih tvorjene z obrazilom -a (oprema < to, s &imer
opremimo; zavora <— to, s &imer zavremo), v enem pa z obrazilom -(%)
lka (tlalilka «— to, s ¢imer tlacimo). Tvorjenke srednjega spola so v dveh
primerih tvorjene s priponskim obrazilom -alo (ogledalo < to, s éimer
ogledamo stojalo), v enem pa z obrazilom -ilo (krmilo < to, s ¢imer
krmilimo).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
mesto dejanja, mesto, kjer je kdo/kaj, je v didakti¢nostrokovnih be-
sedilih 9, 5 moskega spola in 4 srednjega. Pri tvorjenkah moskega spola
sta 2 (izglagolski) tvorjeni z ni¢tim obrazilom (spust ‘del dirke’ «— zam,
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kjer se spustimo; vzpon ‘del dirke’ «— ram, kjer se vzpnemo), 2 (izpridevni-
$ki) z obrazilom -ik (robnik «— tam, kjer je roben; plocnik «— tam, kjer je
*plocen) in 1 (izsamostalniska) z obrazilom -ez (sedez «— tam, kjer sedimo).
Tvorjenke srednjega spola so bile v vseh 4 primerih (2 izsamostalniski in 2
izglagolski) tvorjene s srednjespolskim obrazilom -isce (osisce «— tam, kjer
Jje os; platisce «— tam, kjer je plat; krizisce «<— tam, kjer se kriza; voziste «—
tam, kjer se vozi).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom ¢as

dejanja, ¢as, ko je kdo/kaj, v didakti¢nostrokovnih besedilih ni.

6.1.2.1.1.1 Navadne izpeljanke s prevzeto ali domaco besedo v BPo

V didakti¢nostrokovnih besedilih so imele vse navadne izpeljanke v
besedotvorni podstavi domaco besedo.

6.1.2.1.2 Tvorjenke iz predloine zveze

V didakti¢nostrokovnih besedilih je bila 1 tvorjenka iz predlozne zveze,
kar predstavlja le 1,6 % vseh samostalniskih tvorjenk. Gre za tvorjen-
ko ogrodje < tam, kjer je ob grodu, ki je tvorjena s predpono o(4)- in
pripono -je ter ima propozicijski besedotvorni pomen mesto dejanja.

6.1.2.1.3 Medponsko-priponske zlozenke

V didakti¢nostrokovnih besedilih sem nasla 3 medponsko-priponske
zlozenke (4,9 % vseh samostalniskih tvorjenk). Ena je moskega, druga
zenskega, tretja pa srednjega spola. Tvorjenka moskega spola hribolazec
«— tisti, ki lazi po hribih ima propozicijski besedotvorni pomen vrsilec
dejanja. Tvorjena je s primarnim o-jevskim medponskim morfemom
in pripono -ec. Tvorjenka zenskega spola mimovoznja «— to, da vozi
mimo ima propozicijski besedotvorni pomen dejanje. Tvorjena je z nic-
tim medponskim morfemom in pripono -nja, v skladenjski podstavi
pa ima prislov zunanjih okoli¢in. 1 izsamostalniska medponsko-pri-
ponska zlozenka ima propozicijski besedotvorni pomen predmet kot
nosilec povezave: dvokolo < tisto, ki ima dve kolesi. Tvorjena je z iz-
kon¢nisko medpono (dvojnico medpone -e-).
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6.1.2.1.4 Modifikacijske izpeljanke

Modifikacijske izpeljanke so v didakti¢nostrokovnih besedilih 3, vse
spadajo v pomensko skupino majhen (lahko ¢ustveno pozitivno). 2
sta Zenskega spola in tvorjeni s priponskim obrazilom -ica (bombica «—
majhna bomba; gumica <— majhna guma), 1 pa je moskega spola in
tvorjena s priponskim obrazilom -ec (zvonec «— majhen zvon).

6.1.2.1.5 Medponskoobrazilne zlozenke

V didakti¢nostrokovnih besedilih je bilo 8 medponskoobrazilnih zlo-
zenk, 5 jih ima v skladenjski podstavi samostalniski prilastek, 3 pa na-
domestno sestavino.

Samostalniski prilastek v skladenjski podstavi medponskoobrazilnih
zlozenk je domac (lezikol «— lezecellezalno kolo — kol(o) za lezanje) ali pre-
vzet (imbus kljuc «— klju¢ (od) imbusa ‘znamka’), v treh primerih pa gre
za kratico (BMX kolo «— kolo za BMX ‘disciplina, BMX-poligon, MTB-
-kolesar).

Medponskoobrazilne zlozenke z nadomestno sestavino imajo v dveh
primerih obe nadomestni sestavini (bicikel — dvokolo, ergometer — merilec
dela), v enem primeru pa nadomestno dolo¢ano sestavino (velodrom —
dolocujoca sestavina velo- je prevzeta iz francoscine).

Tudi pri medponskoobrazilnih zlozenkah iz didakti¢nostrokovnih
besedil se kaze omahovanje v zapisu skupaj oziroma narazen in z vezajem.

6.1.2.1.6 Kratice

V didakti¢nostrokovnih besedilih sem nasla 2 kratici, ki predstavljata
p )
3,3 9% vseh samostalniskih tvorjenk v tej zvrsti. Obe sta prevzeti iz an-
) ] p
gles¢ine in imata anglesko podstavo oziroma razvezavo. Kratica LED
je nastala iz angleske besedne zveze light-emitting diode, izgovarjamo
jo ne¢rkovalno.'”® Kratica BMX je nastala iz angleske besedne zveze
bicycle motocross.
4

19V slovens¢ini se pogosto pojavlja v podstavi nekaterih izpeljank in zlozenk,
npr. pogovorno ledica, LED-dioda itd.
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6.1.2.1.7 Poenobesedenke

V didakti¢nostrokovnih besedilih sem nasla 2 poenobesedenki, ki sta
nastali z izpeljavo iz podstavne besedne zveze (3,3 % vseh enobesednih
samostalniskih tvorjenk iz te zvrsti). Poenobesedenk, ki so rezultat kon-
verzije, v tej besedilni zvrsti ni bilo.

6.1.2.1.7.1 Poenobesedenke kot izpeljanke

Obe najdeni poenobesedenki imata potencialni propozicijski besedo-
tvorni pomen predmet kot nosilec lastnosti. Sta Zenskega spola in
tvorjeni z obrazilom -ka: klasika < klasicno kolo (ali tista, ki je klasic-
na); specialka < specialno kolo (ali tista, ki je specialna). Pri obeh se spol
podstavne besedne zveze spremeni, in sicer iz srednjega v Zenski spol.

6.1.2.2 Netvorjeni enobesedni samostalniski termini

V gradivu iz didakti¢nostrokovnih besedil je 23 netvorjenih enobese-
dnih samostalniskih kolesarskih terminov. Med domace netvorjene iz-
raze sem uvrstila 18 terminov (78,3 %), med novejse prevzete izraze pa
5 terminov (21,7 %).

Domacdi netvorjeni izrazi pogosto izkazujejo dolo¢eno stopnjo ter-
minologizacije. Taki izrazi iz didakti¢nostrokovnih besedil so npr.
dinamo (kol. ‘naprava, ki proizvaja elektriko za kolesarsko svetilko’, v
splos$nem jeziku ‘stroj za proizvajanje enosmerne elektri¢ne napetosti’),
plasé¢ (kol. in v splosnem jeziku ‘obroc¢ iz gume za na kolo vozila)), prolog
(kol. ‘uvodna etapa vecetapne dirke’, lit. ‘posebni, uvodni del kakega
literarnega dela’, knjiz. ‘uvod, uvodni govor sploh’).

Mlajsi prevzeti izrazi ponekod izkazujejo dolo¢eno stopnjo determi-
nologizacije. V gradivu iz didakti¢nostrokovnih besedil je bilo 5 mlaj-
$ih prevzetih izrazov, in sicer 2 iz nems¢ine (pica, Sprikla), 2 iz franco-
$¢ine (peleton, velociped) in le 1 iz angles¢ine (cruiser).

6.1.3 Znanstvena kolesarska besedila

Od skupaj 104 enobesednih samostalniskih terminov iz znanstvenih
besedil jih je bilo 82 tvorjenih (78,8 %) in 22 netvorjenih (21,2 %).
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6.1.3.1 Tvorjeni enobesedni samostalniski termini

Skupaj 82 tvorjenih enobesednih samostalniskih terminov iz znanstve-
nih besedil je po besedotvornih vrstah razporejeno tako, kot prikazuje
Preglednica 11. Prevladujejo navadne izpeljanke (56,1 %), ki jim po
pogostnosti sledijo medponskoobrazilne zlozenke (24,4 %). Drugih be-

sedotvornih vrst je manj.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 46 56,1
Zom 20 24,4
Im 5 6,1

Se 3 3,7
Zmp 3 3,7
Univ 2 2,4
Kratica 2 2,4
Tpz 1 1,2

82

Preglednica 11: Znanstvena besedila — tvorjeni enobesedni samostalnigki ter-
mini po besedotvornih vrstah

6.1.3.1.1 Navadne izpeljanke

Glede na propozicijski besedotvorni pomen so, kot prikazuje Preglednica
12, najpogostejse navadne izpeljanke s pomenom dejanje (21,7 %), po
pogostnosti jim sledijo navadne izpeljanke s pomenom mesto dejanja
(17,4 %) in navadne izpeljanke s pomenoma sredstvo dejanja (15,2 %).
Drugih propozicijskih besedotvornih pomenov je manj.
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gﬁ;’é’ggﬁgﬂﬁl oMy | STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
De 10 217
Md 8 17,4
sd 7 152
Pl 5 10,9
L 4 8,7
vd 4 8,7
Cd 2 4,3
Np 2 43
Pd 2 43
Pp 1 2,2
s 1 22
46

Preglednica 12: Znanstvena besedila — navadne izpeljanke

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom dejanje
(izglagolskih) je v znanstvenih besedilih 10, od tega 5 moskega spola in 5
srednjega. Najproduktivnejse moskospolsko obrazilo je s petimi primeri
ni¢to obrazilo (navor < to, da navre; odstop < to, da odstopi; oprijem <—
to, da oprime; pobeg, Sprint). Med srednjespolskimi obrazili s 4 primeri
prevladuje obrazilo -anje (pospesevanje «— to, da pospesuje; prebitevanje «—
to, da prebiteva; Sprintanje, treniranje), 1 tvorjenka pa ima obrazilo -enje
(kolesarjenje «— to, da kolesari).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
lastnost (izpridevniske) so v znanstvenih besedilih 4, vse Zenskega spola
z obrazilom -ost (gibljivost «<— to, da je gibljiv; hitrost < to, da je hiter;
pretreniranost, vzdrzljivost).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom stanje
(izsamostalni$ka) je v znanstvenih besedilih 1, in sicer kolesarstvo < to,
da je kolesar s priponskim obrazilom -szvo.

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom vrsi-
lec dejanja (izglagolske) so v znanstvenih besedilih 4, vse moskega spola.
Dvakrat je zastopano obrazilo -er (serviser «— tisti, ki servisira; sprinter
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«— tisti, ki sprinta), po enkrat pa obrazili -ac in -(@)lec (dirka¢ < tisti, ki
dirka; tekmovalec < tisti, ki tekmuge).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom nosi-
lec lastnosti (izpridevniskih) v znanstvenih besedilih ni bilo.

Navadni izpeljanki s propozicijskim besedotvornim pomenom nosi-
lec povezave (izsamostalniski) sta 2, obe moskega spola, tvorjeni z obra-
zilom -ar (kolesar «— tisti, ki je v zvezi s kolesom) ter sponsko razsirjenim
obrazilom -ovec (rogovec «— tisti, ki je v zvezi z Rogom).

Navadni izpeljanki s propozicijskim besedotvornim pomenom pred-
met, ki opravlja dejanje (izglagolski), sta 2, tvorjeni z Zenskospolskim
obrazilom -a (napera «— tista, ki naperi) in ni¢tim obrazilom (vzmer «—
tista, ki *vzmece).%

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom pred-
met kot nosilec lastnosti (izpridevniskih) je v znanstvenih besedilih 5,
4 so tvorjene z moskospolskim obrazilom -ik (priklopnik < tisti, ki je
priklopen; vztrajnik < tisti, ki je vztrajen; blatnik, prtljaznik), 1 paz obra-
zilom za zenski spol -a (komponenta < tista, ki je komponentna).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom pred-
met kot nosilec povezave (izsamostalniska) je 1, in sicer stopalka «—
tista, ki je v zvezi s stopalom z obrazilom za Zenski spol -ka.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom rezul-
tat dejanja (izglagolskih) v znanstvenih besedilih ni.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom sred-
stvo dejanja (izglagolskih) je 7, 2 moskega spola, 4 Zenskega in 1 sre-
dnjega. Navadni izpeljanki moskega spola sta bili tvorjeni z obrazilom
-(@)lec (poganjalec < to, s ¢imer se poganjamo) in ni¢tim obrazilom (okvir
«— to, s Cimer okvirimo). 3 tvorjenke Zenskega spola so bile tvorjene z
obrazilom -())lka (gonilka «— to, s imer gonimo; svetilka < to, s ¢imer
svetimo; tlacilka), 1 pa z obrazilom -a (zavora «<— to, s éimer zavremo).
Navadna izpeljanka srednjega spola je imela obrazilo -ilo (krmilo «— 1o, s
Eimer krmilimo).

194 Po Slovenskem etimoloskem slovarju (Snoj 2015) gre za izpeljanko iz *vbzmesti,
kar naj bi pomenilo ‘gor vredi, gor metati’.
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Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom mesto
dejanja, mesto, kjer je kdo/kaj, je v znanstvenih besedilih 8, in sicer 5
moskega spola, 1 Zenskega in 2 srednjega. Navadne izpeljanke moskega
spola so v vseh petih primerih izglagolske, tvorjene pa z ni¢tim obrazilom
(3 tvorjenke: Start «— tam, kjer se Starta; spust ‘del dirke’; vzgpon ‘del dir-
ke’), obrazilom -ez (sedez «— tam, kjer sedimo) in obrazilom -ek (ovinek «—
tam, kjer *ovine)."” Navadna izpeljanka Zenskega spola je izpridevniska z
obrazilom -ina (ravnina «— tam, kjer je raven), tvorjenki srednjega spola
pa sta tvorjeni z obraziloma -#¢e (izsamostalniska) in -(@)/isce (izglagol-
ska): platisée «— tam, kjer je plat; dirkalisce «— tam, kjer se dirka.

Navadni izpeljanki s propozicijskim besedotvornim pomenom ¢as de-
janja, ¢as, ko je kdo/kaj, sta v znanstvenih besedilih 2, obe izglagolski, z
moskospolskim obrazilom -ing (trening <— tedaj, ko trenira) in obrazilom
za zenski spol -a (tekma «— tedaj, ko se tekmuje).

6.1.3.1.1.1 Navadne izpeljanke s prevzeto ali domaco besedo v BPo

V znanstvenih besedilih so imele vse navadne izpeljanke v besedotvorni
podstavi domaco besedo.

6.1.3.1.2 Tvorjenke iz predlozne zveze

V znanstvenih besedilih sem na$la le eno tvorjenko iz predlozne zveze,
kar predstavlja 1,2 % vseh samostalniskih tvorjenk iz te zvrsti. Tvorjenka
je moskega spola in ima propozicijski besedotvorni pomen predmet kot
nosilec povezave, tvorjena pa je iz predpone 0b- in nicte pripone: obroc
«— tisti, ki je 0b roki.

6.1.3.1.3 Medponsko-priponske zlozenke

V znanstvenih besedilih sem nasla 3 medponsko-priponske zlozenke
(1,2 % vseh samostalniskih tvorjenk). Izglagolska je tvorjenka moskega
spola hribolazec «— tisti, ki lazi po hribih, ki ima propozicijski besedotvor-
ni pomen vrsilec dejanja. Tvorjena je s primarnim o-jevskim medpon-
skim morfemom in pripono -ec. Tvorjenki dvokolo «— tisto, ki ima dve

19 Nastanek povzet po Slovenskem etimoloskem slovarju (Snoj 2015).
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kolesi in tricikel «— tisti, ki ima tri cikle (‘kolesa’)'*® imata propozicijski
besedotvorni pomen predmet kot nosilec povezave in sta tvorjeni z iz-
kon¢niskima medponama -o- in -i- in nicto pripono.

6.1.3.1.4 Modifikacijske izpeljanke

Modifikacijskih izpeljank je v znanstvenih besedilih 5, zastopani sta na-
slednji pomenski skupini:
* v pomensko skupino majhen (lahko ¢ustveno pozitivno) spadajo
4 tvorjenke, 1 moskega spola in 3 Zenskega; modifikacijska izpe-
ljanka moskega spola je tvorjena z obrazilom -ec (zvonec «<— majhen
zvonec), modifikacijske izpeljanke Zenskega spola pa s priponskima
obraziloma -ica in -ka (rocica «<— majhna roka; rocka «<— majhen roc;
dirka <— magjhen dir);
* v pomensko skupino velik (lahko ¢ustveno negativno) spada tvor-
jenka Zenskega spola skupina «— velik skup z obrazilom -ina.

6.1.3.1.5 Sestavljenke

V znanstvenih besedilih sem nasla 3 samostalniske sestavljenke (3,7 %
vseh samostalniskih tvorjenk). Vse 3 so moskega spola. Tvorjene so s
predponskimi obrazili eks- (pomenska skupina hierarhizacija v prosto-
ru: ckscenter — eks- v pomenu ‘iz, raz’), inter- (pomenska skupina hierar-
hizacija v prostoru: interval — inter- v pomenu ‘obstajanje Cesa med ¢im’)
in anti- (pomenska skupina hierarhizacija (nasprotnost): antidoping «—
nasprotni doping). Vsa 3 predponska obrazila so prevzeta.

6.1.3.1.6 Medponskoobrazilne zlozenke

Medponskoobrazilne zlozenke (20) predstavljajo v znanstvenih besedilih
24,4 % celotnega nabora enobesednih samostalniskih kolesarskih izra-
zov. Polovica (10 zlozenk) jih ima v skladenjski podstavi samostalniski
prilastek (ve¢inoma prevzet iz sodobnih jezikov, razli¢ne stopnje prevze-

196 Tyorjenko ricikel uvr$¢éam med medponsko-priponske zlozenke zaradi koli-
¢inskega pridevnika v podstavi.
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tosti), polovica pa ima v skladenjski podstavi nadomestno sestavino (iz-
vorno iz latinskega oziroma grskega jezika).

Samostalniski prilastek v skladenjski podstavi medponskoobrazilnih
zlozenk je najpogosteje tozilniski (antidopinglanti-doping organizacija «<—
organizacija za antidopinglanti-doping; trekking kolo < kolo za trekking
‘disciplina’; bike park «— park za bike), pojavijo pa se tudi samostalniski
prilastki v svojilnem in brezpredloznem rodilniku (Conconi test «— test
(od) Conconija; doping kontrola «— kontrola dopinga). Vsi samostalniski
prilastki so do neke mere prevzeti, so se pa nekateri bolj ustalili in prila-
godili slovens¢ini kot drugi, npr. doping testiranje proti over size cev.

4 medponskoobrazilne zlozenke imajo nadomestno dolo¢ujoco sesta-
vino, in sicer se pojavijo nadomestne sestavine eritro- (eritropoetz'n), mono-
(monokolesarjenje, monokolo) in ciklo- (ciklokros). 3 medponskoobrazilne
zlozenke imajo nadomestno dolo¢ano sestavino, in sicer -drom (velodrom,
pri cemer je sestavina velo- prevzeta iz francoscine), -tlon (triatlon) in -me-
ter (power meter). 3 medponskoobrazilne zloZzenke imajo nadomestni obe
sestavini: geometrija — merjenje zemlje, ergometer — merilec dela, kronome-
ter — merilec éasa.

V tej besedilni zvrsti ni bilo medponskoobrazilnih zloZenk s ¢rkovno
ali krati¢no sestavino.

6.2.3.1.7 Kratice

V znanstvenih besedilih sem nasla 2 kratici, ki predstavljata 2,4 % vseh
samostalniskih tvorjenk iz te zvrsti. Kratica PO je nastala iz besede eri-
tropoetin, verjetno pa je bila sprva prevzeta iz angles¢ine, kjer je v podstavi
angleska beseda erythropoietin. Izgovarija se jo necrkovalno. Kratica NSO
ima slovensko podstavo, in sicer besedno zvezo nastavljiva sedezna opora.

Ta kratica je le pisna, zdi se, da se jo v govoru ve¢inoma razvezuje.'”

6.1.3.1.8 Poenobesedenke

V znanstvenih besedilih sem nasla 2 poenobesedenki, ki sta nastali z
izpeljavo iz podstavne besedne zveze (2,4 % vseh enobesednih samostal-

197 1z pogovora s strokovnjaki na Fakulteti za $port UL.
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niskih tvorjenk iz te zvrsti). Poenobesedenk, ki so rezultat konverzije, v
tej besedilni zvrsti ni bilo.

6.1.3.1.8.1 Poenobesedenke kot izpeljanke

Prva poenobesedenka iz znanstvenih besedil ima potencialni propozicij-
ski besedotvorni pomen nosilec lastnosti, in sicer gre za tvorjenko re-
kreativec «— rekreativni kolesar (ali tisti, ki je rekreativen), ki ima obrazilo
-ec. Druga poenobesedenka ima potencialni propozicijski besedotvorni
pomen predmet kot nosilec lastnosti in je tvorjena z obrazilom -£a: spe-
cialka < specialno kolo (ali tista, ki je specialna). Pri prvi se spol podstavne
besedne zveze ohrani, pri drugi pa se spremeni iz srednjega v Zenski spol.

6.1.3.2 Netvorjeni enobesedni samostalniski termini

V gradivu iz znanstvenih besedil je 22 netvorjenih enobesednih samo-
stalniskih kolesarskih terminov. Med domace netvorjene izraze sem uvr-
stila 17 terminov (77,3 %), med novejSe prevzete izraze pa 5 terminov
(22,7 %).

Domaci netvorjeni izrazi pogosto izkazujejo doloceno stopnjo termi-
nologizacije. Taki izrazi iz znanstvenih besedil so npr. ezapa (kol. “del ve-
Cetapne dirke’, v splosnem jeziku ‘Casovno sklenjen del nastajanja, razvoja
Cesa z vsebinskimi znadilnostmi v okviru celote, razvojna stopnja’), klub
(kol. ‘osnovna kolesarska organizacija, v splo$nem jeziku ‘organizacija,
ki zdruzuje ljudi s skupnimi interesi’), pedal (kol. ‘priprava za poganjanje
na gonilki’, v splosnem jeziku ‘del priprave, stroja, s katerim se ta z nogo
goni, poganja’),'”® profil (kol. ‘pre¢ni prerez poteka proge ali trase glede na
nadmorsko vi$ino’, v splosnem jeziku ‘pre¢ni prerez’, geol. geoloski profil
‘geoloski presek’).

Mlajsi prevzeti izrazi ponekod izkazujejo doloc¢eno stopnjo determi-
nologizacije. Takih izrazov je bilo v znanstvenih besedilih 5, in sicer 4 iz
angles¢ine (doping, pacing, tabular, tubular) in 1 iz nemséine (Freilauf).

198 Tudi v srednjem spolu mnozine (pedala), redkeje ze v ednini (pedalo), pri ce-
mer je srednji spol po SSK]J stilno zaznamovan.
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6.1.4 Novinarska kolesarska besedila

Od skupaj 89 enobesednih samostalniskih terminov iz novinarskih bese-

dil jih je 62 tvorjenih (69,7 %) in 27 netvorjenih (30,3 %).

6.1.4.1 Tvorjeni enobesedni samostalniski termini

Skupaj 62 tvorjenih enobesednih samostalniskih terminov iz novinarskih
besedil je po besedotvornih vrstah razporejeno tako, kot prikazuje Pregle-
dnica 13. Prevladujejo navadne izpeljanke (67,7 %), ki jim po pogostno-
sti sledijo medponskoobrazilne zlozenke (14,5 %). Drugih besedotvornih
vrst je manj.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 42 67,7
Zom 9 14,5
Im 4 6,5
Kratica 2 3,2
Zmp 2 3,2
Univ 1 1,6

Se 1 1,6
Tpz 1 1,6

62

Preglednica 13: Novinarska besedila — tvorjeni enobesedni samostalniski ter-
mini po besedotvornih vrstah

6.1.4.1.1 Navadne izpeljanke

Glede na propozicijski besedotvorni pomen (Preglednica 14) so v novi-
narskih besedilih najpogostejse navadne izpeljanke s pomenom dejanje
(26,2 %), po pogostnosti jim sledijo navadne izpeljanke s pomenom nosilec
povezave (19 %). Drugih propozicijskih besedotvornih pomenov je manj.
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PROPOZICIJSKI

T STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
De 11 26,2
Np 8 19,0
Md 5 11,9
Pl 4 9,5
Pd 3 7,1
Sd 3 7,1
vd 3 7,1
Cd 1 2,4
L 1 2,4
NI 1 2,4
Rd 1 2,4
S 1 2,4
42

Preglednica 14: Novinarska besedila — navadne izpeljanke

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom dejanje
(izglagolskih) je v novinarskih besedilih 11, in sicer 5 moskega, 1 Zen-
skega in 5 srednjega spola. Navadne izpeljanke moskega spola so v petih
primerih tvorjene z ni¢tim obrazilom (beg «— 10, da bezi; pobeg < to,
da pobegne; skok, spust ‘disciplina’, sprint). Tvorjenka zenskega spola ima
obrazilo -acija (regeneracija «<— to, da se regenerira). Navadne izpeljanke
srednjega spola so v 4 primerih tvorjene s priponskim obrazilom -anje
(pedaliranje < to, da pedalira; plezanje < to, da pleza; spuséange, vzpe-
njanje), 1 tvorjenka pa ima obrazilo -enje (kolesarjenje).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom la-
stnost (izpridevniska) je 1, in sicer hitrost «— to, da je hiter z zenskospol-
skim obrazilom -osz.

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom sta-
nje (izsamostalniska) je v novinarskih besedilih 1, in sicer kolesarstvo
«— to, da je kolesar s priponskim obrazilom -szvo.

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom vrsi-
lec dejanja (izglagolske) so 3, vse moskega spola. 2 sta tvorjeni z obra-
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zilom -er (sprinter «— tisti, ki sprinta; trener «— tisti, ki trenira), 1 paz
obrazilom -a¢ (navija¢ < tisti, ki navija).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec lastnosti (izpridevniska) je v novinarskih besedilih 1, in sicer mo-
skega spola s priponskim obrazilom -ik (ubeznik «— tisti, ki je ubezen).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
nosilec povezave (izsamostalniskih) je 8, in sicer 6 moskega spola in
2 zenskega. Navadne izpeljanke moskega spola so tvorjene s Sestimi
razli¢nimi obrazili: ni¢tim obrazilom (mehanik «— tisti, ki je v zvezi

z mehaniko), sponsko'®

razirjenim obrazilom -evec (protourjevec «—
tisti, ki je v zvezi s Prolourom), -ar (kolesar), -ec (mladinec «— tisti, ki je v
zvezi z mladino), -ist (kronometrist), -nik (pomocnik «— tisti, ki je v zvezi
s pomodjo). Navadni izpeljanki zenskega spola sta tvorjeni z obraziloma
-ica in -ka (Clanica «— tista, ki je v zvezi s lanom; mladinka < tista, ki
Jje v zvezi z mladino).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet, ki opravlja dejanje (izglagolske), so v novinarskih besedilih
3, vse moskega spola. 2 sta tvorjeni z ni¢tim obrazilom (vafji (v mno-
zini) «— tisti, ki valjajo; vilak < tisti, ki vlece), 1 pa z obrazilom -ator
(eliminator «— tisti, ki eliminira).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet kot nosilec lastnosti (izpridevniske) so v novinarskih bese-
dilih 4, 3 moskega spola in 1 Zenskega. Navadne izpeljanke moskega
spola so tvorjene z obrazilom -ik (menjalnik «— tisti, ki je menjalen;
obrocnik, veriznik), tvorjenka zenskega spola pa z obrazilom -ina (glav-
nina <— tista, ki je glavna).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet kot nosilec povezave (izsamostalniskih) v novinarskih be-
sedilih ni.

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom re-
zultat dejanja (izglagolska) je 1, in sicer moskega spola z ni¢tim obra-
zilom: zid «— to, kar zidamo.

19 Spona je »morf brez pomena, ki omogoca pridruzevanje morfemov v besedi:

[...I egipt-ov-ski« (Toporisi¢ 1992: 298).
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Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
sredstvo dejanja (izglagolske) so v novinarskih besedilih 3, 1 moskega
spola z ni¢tim obrazilom (okvir), 1 Zenskega spola z obrazilom -(i)/ka
(tlacilka < to, s &imer tlacimo) in 1 srednjega spola z obrazilom -ilo
(krmilo < to, s Cimer krmilimo).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom me-
sto dejanja, mesto, kjer je kdo/kaj, je v novinarskih besedilih 5, 4
moskega spola in 1 Zenskega. 3 tvorjenke moskega spola so izglagolske
z ni¢tim priponskim obrazilom (naklon < tam, kjer (s¢) nakloni; spust
‘del dirke’ «— zam, kjer se spustimo; vzpon ‘del dirke’), 1 pa je izpri-
devniska z obrazilom -7j (kriterij <— tam, kjer je *kriteren). Tvorjenka
zenskega spola (izsamostalniska) je tvorjena z obrazilom -arnica (kole-
sarnica <— tam, kjer je kolo). Obrazilo -arnica je v referen¢ni literaturi
(Toporisi¢ 2000: 181; Vorsi¢ 2013: 82) navedeno kot znacilno za izgla-
golske samostalniske tvorjenke, vendar pa za besedo kolesarnica tvorba
iz glagola pomensko ni smiselna.

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom ¢as
dejanja, ¢as, ko je kdo/kaj, je v novinarskih besedilih 1, in sicer izgla-
golska navadna izpeljanka moskega spola z obrazilom -ing (trening «—
tedaj, ko trenira).

6.1.4.1.1.1 Navadne izpeljanke s prevzeto ali domaco besedo v
BPo

V novinarskih besedilih je imelo 41 navadnih izpeljank (97,6 %) v be-
sedotvorni podstavi domaco besedo, 1 (2,4 %) pa prevzeto: protourjevec

(ProTour).

6.1.4.1.2 Tvorjenke iz predlozne zveze

V novinarskih besedilih sem nasla le eno tvorjenko iz predlozne zveze,
kar predstavlja 1,6 % vseh samostalniskih tvorjenk v tej zvrsti. Tvorjen-
ka je srednjega spola in ima propozicijski besedotvorni pomen mesto
dejanja, tvorjena pa je s predpono za- in pripono -je (zavetrje <— tam,
kjer je za vetrom).
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6.1.4.1.3 Medponsko-priponske zloZenke

V novinarskih besedilih sem nasla 2 enobesedna samostalniska kole-
sarska izraza, ki sta tvorjena z medponsko-priponskim zlaganjem. Oba
sta moskega spola in imata propozicijski besedotvorni pomen vrsilec
dejanja: hribolazec «— tisti, ki lazi po hribib; vodonosec < tisti, ki nosi
vodo. Tvorjena sta s primarnim o-jevskim medponskim morfemom in
pripono -ec.

6.1.4.1.4 Modifikacijske izpeljanke

Modifikacijske izpeljanke so v novinarskih besedilih 4, 1 moskega spola
in 3 Zzenskega: 3 iz pomenske skupine majhen (lahko ¢ustveno pozi-
tivno) (obrazilo -ka: Zuzelka <— majhen *Zuzel; dirka «— majhen dir;
obrazilo -ec: padec «<— majhen pad) in 1 iz pomenske skupine ve¢, veliko
(skupna imena) (obrazilo -ina: kilometrina < vec, veliko kilometrov).

6.1.4.1.5 Sestavljenke

V novinarskih besedilih sem nasla le eno sestavljenko, ki predstavlja
1,6 % vseh samostalniskih tvorjenk, in sicer nebribolazec «— nasprotni
hribolazec, ki je tvorjena z domacdim predponskim obrazilom 7e- in pri-
pada pomenski skupini hierarhizacija (nasprotnost).

6.1.4.1.6 Medponskoobrazilne zlozenke

V novinarskih besedilih se je pojavilo 9 medponskoobrazilnih zloZenk,
ki predstavljajo 14,5 % vseh enobesednih samostalniskih tvorjenk iz te
zvrsti. 6 zlozenk ima v skladenjski podstavi samostalniski prilastek, 3 pa
nadomestno sestavino.

Samostalniski prilastek v skladenjski podstavi je najpogosteje tozil-
niski (spinning kolo < kolo za spinning “vrsta kolesarske vadbe’; BMX
park < park za BMX ‘disciplina’), pojavi se tudi samostalniski prilastek
v svojilnem rodilniku (efite licenca [elit] «— licenca (od) elite ‘tekmovalna
kategorija’) in mestniku (solo napad < napad v solu). Kot v drugih be-
sedilnih zvrsteh tudi v medponskoobrazilnih zloZenkah iz novinarskih
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besedil v samostalniskem prilastku v skladenjski podstavi prevladujejo
prevzete sestavine, stopnje prevzetosti pa so razli¢ne.

2 medponskoobrazilni zloZenki imata nadomestno doloc¢ujoco sesta-
vino, in sicer foto- (forofinis) in ciklo- (ciklokros). Zlozenka kronometer
— merilec ¢asa ima obe sestavini nadomestni.

6.1.4.1.7 Kratice

V novinarskih besedilih sta se pojavili 2 kratici, ki predstavljata 3,2 %
vseh samostalniskih tvorjenk iz gradiva te zvrsti. Obe sta prevzeti iz
angles¢ine. Kratica M7B je nastala iz angleske besedne zveze mountain
biking oziroma mountain bike — pomeni lahko kolesarsko zvrst ali pa
vrsto kolesa. Kratica je pisna in govorna, v govoru jo lahko izgovarja-
mo ¢rkovalno ali pa jo razvezujemo glede na pomen. V slovens¢ini ima
ustreznici gorsko kolesarstvo oziroma gorsko kolo. Kratica U23 je prav tako
prevzeta iz angle$cine, nastala je iz zveze under-23 oziroma under twen-
ty-three. Gre za oznako starostne kategorije, v kratico se prenese drugi,
steviléni del podstavne zveze. Kratico se v govoru deloma razvezuje s slo-
venskim prevodom podstavne zveze, in sicer kot »u triindvajset«. Kratica
ima tudi slovensko ustreznico pod 23 (lez).

6.1.4.1.8 Poenobesedenke

V novinarskih besedilih sem nasla le eno poenobesedenko, ki je nastala
z izpeljavo iz podstavne besedne zveze (1,6 % vseh enobesednih samo-
stalniskih tvorjenk iz te zvrsti). Poenobesedenk, ki so rezultat konverzije,
v tej besedilni zvrsti ni bilo.

6.1.4.1.8.1 Poenobesedenke kot izpeljanke

Poenobesedenka klasika «— klasicna dirka (ali tista, ki je klasiéna) ima po-
tencialni propozicijski besedotvorni pomen predmet kot nosilec lastno-
sti in je tvorjena z obrazilom -ka. Spol podstavne besedne zveze se ohrani.

6.1.4.2 Netvorjeni enobesedni samostalniski termini

V gradivu iz novinarskih besedil je 27 netvorjenih enobesednih samo-
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stalniskih kolesarskih terminov. Med domace netvorjene izraze sem uvr-
stila 20 terminov (74,1 %), med novej$e prevzete izraze pa 7 terminov
(25,9 %).

Domaci netvorjeni izrazi pogosto izkazujejo dolo¢eno stopnjo termi-
nologizacije. Taki izrazi iz novinarskih besedil so npr. cesza (kol. ‘cestno
kolesarstvo’ — metonimija, v splosnem jeziku ‘$ir$a, naértno speljana pot,
zlasti za promet z vozili’), dres (kol. ‘kolesarsko oblacilo’, $port. klubski
dres ‘oblacilo dolocene barve z znakom kluba, organizacije’, v splosnem
jeziku ‘oblacilo za noSenje pri vadbi ali tekmovanju’), koza (kol. ‘kolo za
kronometer’ — metafora: po videzu kot koza, $port. ‘telovadno orodje
za preskoke’, grad. ‘lesena, kovinska priprava, na katero se polozi deska,
ploh’), pilot (kol. ‘pomocnik sprinterjev, ki vodi sprinterski vlak’ — me-
tafora: po funkciji kot pilot, v splosnem jeziku ‘kdor je usposobljen za
pilotiranje, vodenje letala, vesoljske ladje’).

Mlajsi prevzeti izrazi ponekod izkazujejo doloc¢eno stopnjo determi-
nologizacije. V gradivu iz novinarskih besedil je bilo 7 mlajsih prevzetih
izrazov, in sicer 4 iz angles¢ine (all-rounder, doping, enduro, spinning), 2
iz francos¢ine (peloton, bidon) in 1 iz italijans¢ine (gruppetto).

6.1.5  Spletna kolesarska besedila

V analizo spletnih besedil je vklju¢enih 417 enobesednih samostalniskih
terminov, od tega 308 tvorjenih (73,9 %) in 109 netvorjenih (26,1 %).

6.1.5.1 Tvorjeni enobesedni samostalniski termini

Skupaj 308 tvorjenih enobesednih samostalniskih terminov iz sple-
tnih besedil je po besedotvornih vrstah razporejeno tako, kot prikazuje
Preglednica 15. Prevladujejo medponskoobrazilne zlozenke (40,9 %),
ki jim po pogostnosti sledijo navadne izpeljanke (35,1 %). Pomembne
deleze imajo $e poenobesedenke (6,8 %), kratice (5,5 %) in modifika-
cijske izpeljanke (5,5 %). Drugih besedotvornih vrst je manj.
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BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Zom 126 40,9
In 108 35,1
Univ 21 6,8
Kratica 17 5,5
Im 17 5,5
Zmp 9 2,9
Se 4 1,3
Tpz 2 0,6
E-tvorjenka 2 0,6
Sklop 2 0,6
308

Preglednica 15: Spletna besedila — tvorjeni enobesedni samostalniski termini
po besedotvornih vrstah

6.1.5.1.1 Navadne izpeljanke

Glede na propozicijski besedotvorni pomen (Preglednica 16) so v sple-
tnih besedilih najpogostejse navadne izpeljanke s pomenoma dejanje
(22,2 %) in nosilec povezave (21,3 %). Pomemben delez predstavljajo
$e navadne izpeljanke s propozicijskima besedotvornima pomenoma
predmet kot nosilec lastnosti (15,7 %) in predmet kot vrsilec deja-
nja (11,1 %). Drugih propozicijskih besedotvornih pomenov je manj.
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gﬁ;’é’ggﬁgﬂﬁl poMEN | STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
De 2 222
Np 23 213
Pl 17 15,7
pd 12 11,1
sd 9 8,3
Md 8 7.4
Cd 3 2,8
L 3 2.8
Pp 3 2.8
vd 3 2.8
s 2 1,9
NI 1 0.9
108

Preglednica 16: Spletna besedila — navadne izpeljanke

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom deja-
nje (izglagolske) so moskega (10 tvorjenk), zenskega (2 tvorjenki) in
srednjega spola (12 tvorjenk). Vse navadne izpeljanke moskega spola so
tvorjene z ni¢tim priponskim obrazilom: sprint < to, da sprinta; hod
«— to, da hodi; napad < to, da napade; pobeg < to, da pobegne; posed,
prenos, skok, spust “disciplina’, zaklep, sprint. Navadni izpeljanki zenske-
ga spola sta tvorjeni z obraziloma -acija oziroma -nja (regeneracija «—
to, da regenerira; voZnja «— to, da vozi), izpeljanke srednjega spola pa z
obraziloma -anje (11 tvorjenk: makadamdkanje «— to, da makadamcka;
centriranje <— to, da centrira; dirkanje <— to, da dirka; furanje < to, da
fura; makadamkanje < to, da makadamka; pedaliranje, pospesevange,
zaviranje, grevlanje, pumpangje, Sredanje) in -enje (1 tvorjenka: kolesarje-
nje < to, da kolesari).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom la-
stnost (izpridevniske) so 3, 2 sta tvorjeni z Zenskospolskim obrazilom
-ost (hitrost < to, da je hiter; brezprestavnost <— to, da je brezprestaven),
1 pa s srednjespolskim obrazilom -je (vzmetenje < to, da je vemeten).
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Navadni izpeljanki s propozicijskim besedotvornim pomenom sta-
nje (izsamostalniski) sta v spletnih besedilih 2, obe sta tvorjeni s pri-
ponskim obrazilom za srednji spol -stvo (kolesarstvo «— to, da je kolesar;
enoprestavnistvo <— to, da je enoprestavnik).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom vrsi-
lec dejanja (izglagolske) so 3, in sicer so tvorjene s priponskima obrazi-
loma za moski spol -(@)lec (plezalec < tisti, ki pleza) in -er (sprinter «—
tisti, ki sprinta; Sprinter «— tisti, ki Sprinta).

Navadna izpeljanka s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec lastnosti (izpridevniska) je v spletnih besedilih le 1, in sicer #be-
Znik «— tisti, ki je ubezen. Tvorjena je s priponskim obrazilom -zk.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom no-
silec povezave (izsamostalniskih) je v spletnih besedilih 23. Izpeljan-
ke moskega spola so tvorjene s priponskimi obrazili -ar (6 izpeljank:
kolesar «— tisti, ki je v zvezi s kolesom; specialkar «— tisti, ki je v zvezi
s specialko; vreckar «— tisti, ki je v zvezi z vrecko;'® beemiksar, BMX-
-ar, greviar), -as (4 izpeljanke: spustas «— tisti, ki je v zvezi s spustom;
tablas < tisti, ki je v zvezi s Tablo;'"" enduras < tisti, ki je v zvezi z
enduroms kroskantrijas «<— tisti, ki je v zvezi s kroskantrijem), -er (7 izpe-
ljank: bajker < tisti, ki je v zvezi z bajkom; downhiller «— tisti, ki je v
zvezi z downhillom; freerider «— tisti, ki je v zvezi s freeridom; frirajder,
[ristajler, singlespeeder, skibajker), -ist (3 tvorjenke: traktorist «— tisti, ki
Je v zvezi s traktorjem;"'? ciklokrosist «— tisti, ki je v zvezi s ciklokrosoms;
trialist «— tisti, ki je v zvezi s trialom) in -ovec (1 tvorjenka: dosovec <—
tisti, ki je v zvezi z DOS-om)."" Izpeljanki zenskega spola sta tvorjeni s
priponskim obrazilom -ka (kolesarka «— tista, ki je v zvezi s kolesarjem;
bajkerka «— tista, ki je v zvezi z bajkerjem).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom pred-
met, ki opravlja dejanje (izglagolskih) je v spletnih besedilih 12. Izpe-
ljanke moskega spola, ki jih je 9, so tvorjene z ni¢tim priponskim obrazi-

10 Vreckarji so kolesatji, ki kolo uporabljajo za vsakdanja opravila in ki na krmilu
pogosto prevazajo vrecke.

' Nekdaj zelo priljubljena kolesarska spletna stran s forumom.

2 Traktor je v kolesarskem Zargonu poimenovanje za gorsko kolo.

13 DOS — Dirka okoli Slovenije.
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lom (1 izpeljanka: valji «— tisti, ki valjajo) ter obrazili -(i)lec (2 izpeljanki:
blazilec < tisti, ki blazi; drobilec < tisti, ki drobi), -ar (1 izpeljanka:
cirkular «— tisti, ki cirkulira),"* -ator (1 izpeljanka: eliminator «— tisti,
ki eliminira), -¢ (1 izpeljanka: bloke «— tisti, ki blokira), -er (1 izpeljanka:
amortiger «<— tisti, ki amortizira), -evec (1 izpeljanka: Stevec «— tisti, ki
steje) in -or (1 izpeljanka: rotor <— tisti, ki rotira). Izpeljanke zenskega
spola so 3 in so tvorjene z ni¢tim priponskim obrazilom (vzmet «— tista,
ki vzmeti) in obrazilom -a (napera «— tista, ki naperi; prestava «— tista,
ki prestavi).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom pred-
met kot nosilec lastnosti (izpridevniskih) je v gradivu iz spletnih besedil
17. Izpeljanke moskega spola so tvorjene z obraziloma -k (8 izpeljank:
dvokolesnik «— tisti, ki je dvokolesens' blatnik «— tisti, ki je blaten; menjal-
nik «— tisti, ki je menjalen; obrocnik, odsevnik, Scitnik, veriznik, zobnik) in
-ub (1 izpeljanka: debeluh < tisti, ki je debel). Izpeljanke Zenskega spola
so tvorjene z obrazili -a (1 izpeljanka: komponenta < tista, ki je kompo-
nentna), -ica (4 izpeljanke: enoslednica < tista, ki je enosledna; kljucavnica
«— tista, ki je *kljucavna; pletenica, zracnica), -ika (1 izpeljanka: pnevma-
tika < tista, ki je pnevmatska) in -ina (glavnina < tista, ki je glavna).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom
predmet kot nosilec povezave (izsamostalniske) so 3, tvorjene so z
moskospolskim obrazilom -er (trenazer «— tisti, ki je v zvezi s trenazo), z
zenskospolskim obrazilom -avica (rokavica «— tista, ki je v zvezi z roko)
in z mnozinskim srednjespolskim obrazilom -ala (oéala < tista, ki so v

zvezi z o¢mi).M°

14 Priponsko obrazilo -ar je pri J. Toporisicu (2000: 162) in I. Vorsi¢ (2013: 64)
izkazano pri besedotvornih pomenih vrsilec dejanja, opravkar in opravljalnik, ne
pa vrsilnik. Morda bi bilo tvorjenko mogoce uvricati tudi v propozicijski bese-
dotvorni pomen predmet kot nosilec lastnosti: cirkular «— tisti, ki je cirkularen.

'V nasprotju z besedo enokolesnik, ki je potencialno tudi poenobesedenka (iz
besedne zveze enokolesno kolo), dvokolesnik to ni, saj besedna zveza dvokolesno
kolo zaradi redundantnosti (ve¢ina koles je dvokolesnih, zato se te znacilnosti
ne poudarja) ni ustaljena.

e Obrazilo -ala je po Slovenskem etimoloskem slovarju (Snoj 2015) prilagoditev
priponskega obrazila -a/o.
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Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom rezul-
tat dejanja (izglagolskih) v spletnih besedilih ni bilo.

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom sred-
stvo dejanja (izglagolskih) je v spletnih besedilih 9. 1 je moskega spola in
tvorjena z ni¢tim priponskim obrazilom (okvir <— 1o, s &imer okvirimo). 6
izpeljank je zenskega spola in tvorjenih z obraziloma -(i)lka (3 izpeljanke:
gonilka «— to, s &imer gonimo; svetilka «<— to, s &imer svetimo; tlacilka «—
to, s ¢imer tlatimo) in -a (3 izpeljanke: oprema < to, s &imer opremimo;
opora «— to, s Cimer opremo; zavora <— to, s (imer zavremo). 2 izpeljanki
sta srednjega spola in tvorjeni z obraziloma -alo (stojalo < to, s &imer stoji)
oziroma -ilo (krmilo «— to, s cimer krmilimo).

Navadnih izpeljank s propozicijskim besedotvornim pomenom mesto
dejanja, mesto, kjer je kdo/kaj, je bilo v spletnih besedilih 8, 4 izgla-
golske ter po 2 izpridevniski in izsamostalniski. Izglagolske izpeljanke so
moskega spola in tvorjene z ni¢tim priponskim obrazilom (3 izpeljanke:
start <— tam, kjer se starta; Start <— tam, kjer se starta; vzpon ‘del dirke’
«— tam, kjer se vzpne) in obrazilom -ez (1 tvorjenka: sede «— tam, kjer
sedimo). Izpridevniski tvorjenki sta Zenskega spola in tvorjeni z obrazilom
-ica (okreplevalnica «— tam, kjer je okreplevalen; samopopravljalnica «—
tam, kjer je samopopravljalen). Izsamostalniski tvorjenki sta zenskega (-ar-
nica: kolesarnica «<— tam, kjer je kolo) in srednjega spola (-i¢e: toporisce
<« tam, kjer je topor).

Navadne izpeljanke s propozicijskim besedotvornim pomenom ¢&as
dejanja, ¢as, ko je kdo/kaj, so bile v spletnih besedilih 3, 2 Zenskega
in 1 moskega spola, tvorjene z obraziloma -a (fura < tedaj, ko fura;
tekma < tedaj, ko tekmuje) in -ing (trening «— tedaj, ko trenira.)

6.1.5.1.1.1 Navadne izpeljanke s prevzeto ali domaco besedo v BPo

V spletnih besedilih je imelo 91 navadnih izpeljank (84,3 %) v bese-
dotvorni podstavi domaco besedo, 17 (15,7 %) pa prevzeto. Navadne
izpeljanke s prevzeto besedo v besedotvorni podstavi so lahko razli¢nih
stopenj: grevianje <— to, da se grevia; pumpanje <— to, da se pumpa;
Sredanje «— to, da se Sreda; beemiksar < tisti, ki je v zvezi z beemiksoms;
BMX-ar < tisti, ki je v zvezi z BMX-om; grevlar «— tisti, ki je v zvezi z
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greviom; enduras «— tisti, ki je v zvezi z endurom; kroskantrijas «— tisti,
ki je v zvezi s kroskantrijem; bajker <— tisti, ki je v zvezi z bajkom; down-
hiller < tisti, ki je v zvezi z downbillom; freerider «— tisti, ki je v zvezi s
[reeridom; frirajder «— tisti, ki je v zvezi s frirajdom; fristajler «— tisti, ki
Jje v zvezi s fristajlom; singlespeeder <— tisti, ki je v zvezi s singlespeedoms;
skibajker «— tisti, ki je v zvezi s skibajkoms; trialist < tisti, ki je v zvezi s
trialoms; bajkerka «— tista, ki je v zvezi z bajkerjem.

6.1.5.1.2 Tvorjenke iz predloine zveze

Tvorjenk iz predlozne zveze je v spletnih besedilih zelo malo, le 2, torej
manj kot odstotek vseh samostalniskih tvorjenk v teh besedilih. 1 je
moskega spola, 1 pa Zenskega, obe imata propozicijski besedotvorni
pomen predmet kot nosilec povezave. Tvorjenka moskega spola je
tvorjena s predpono 0b- in niéto pripono (obroé «— tisti, ki je ob roki).
Tvorjenka Zenskega spola je tvorjena s predpono pri- in pripono -nica
(prirobnica < tista, ki je pri robu).""”

6.1.5.1.3 Medponsko-priponske zlozenke
V spletnih besedilih sem nasla 9 medponsko-priponskih zlozenk (2,9 %

vseh samostalniskih tvorjenk iz spletnih besedil).

2 medponsko-priponski zlozenki sta izglagolski, obe sta moskega
spola in imata propozicijski besedotvorni pomen dejanje oziroma vr-
silec dejanja: dvoboj < 1o, da se bojujeta dva; hribolazec «— tisti, ki
lazi po hribih. Tvorjeni sta z (izkon¢niskim in primarnim) o-jevskim
medponskim morfemom in ni¢tim priponskim obrazilnim morfemom
oz. pripono -ec.

7 medponsko-priponskih zlozenk je izsamostalniskih, 6 jih ima v
skladenjski podstavi koli¢inski pridevnik. 2 imata propozicijski besedo-
tvorni pomen stanje, sta pisni dvojnici in pomenska kalka angleskega
izraza four-cross: 4-kros in 4kros <— to, da so Stirje v krosu. Tvorjeni sta
z ni¢tim medponskim in ni¢tim priponskim obrazilnim morfemom.

17 Legitimna bi bila tudi uvrstitev med navadne izpeljanke s propozicijskim bese-
dotvornim pomenom rezultat dejanja: prirobnica < ro, kar prirobimo.
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4 izsamostalniske medponsko-priponske zloZenke imajo propozicijski
besedotvorni pomen predmet kot nosilec povezave, in sicer npr. eno-
lezajec < tisti, ki ima en lezaj. Med medponsko-priponske zlozenke
zaradi koli¢inskega pridevnika v podstavi uvr§¢am tudi pisni dvojnici
tricikel in tricikelj («— tisti, ki ima tri cikle ‘koles?’) in Stiricikel («— tisti,
ki ima Stiri cikle ‘kolesa’). Tvorjenke iz te skupine so tvorjene z izkon¢-
niskima medponama -i- in -0- (dvojnica medpone -¢-) in predpono -ec
oz. ni¢tim priponskim obrazilnim morfemom.

1 izsamostalniska medponsko-priponska zlozenka v skladenjski
podstavi nima kolic¢inskega pridevnika, in sicer trdorepec «— tisti, ki
ima trd rep. Zlozenka je tvorjena s primarnim o-jevskim medponskim
morfemom in pripono -ec ter ima propozicijski besedotvorni pomen
predmet kot nosilec povezave.

6.1.5.1.4 Modifikacijske izpeljanke

Modifikacijskih izpeljank je bilo v spletnih besedilih 10, zastopane so na-
slednje pomenske skupine:

* v pomensko skupino majhen (lahko ¢ustveno pozitivno) se je uvrsti-
lo 13 modifikacijskih izpeljank, in sicer 6 moskega spola s priponskimi
obrazili -Cek, -ec in -ek (ventiléek «<— majhen ventil; rokavcéek «— majhen
rokav; nogaviek <— mashen *nogav — po analogiji z rokavcek; zvonec,
bajsek, mlecek) ter 8 zenskega spola s priponskimi obrazili -ca, -ica, -ice
in -ka (singelca in singlca «— majhna singla; torbica <— majhna torba;
vezgica «<— majhna veza; vilica, vilice, tacka, dirka);

* vpomensko skupino velik (lahko ¢ustveno negativno) sta se uvrstili
2 tvorjenki Zenskega spola, in sicer kosara <— velik kos's priponskim
obrazilom -ara in sredina <— velika sreda s priponskim obrazilom -ina;

* v pomensko skupino ¢ustveno pozitivno se je uvrstila 1 tvorjenka,
in sicer modifikacijska izpeljanka moskega spola bajsi <— Custveno
pozitivno bajs s priponskim obrazilom -.

6.1.5.1.5 Sestavljenke

V spletnih besedilih so bile 4 samostalniske sestavljenke, in sicer 2 moskega
in po 1 Zenskega in srednjega spola. Sestavljenki moskega spola sta tvorjeni
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s predponskima obraziloma 7e- (pomenska skupina hierarhizacija (na-
sprotnost): netablas «<— nasprotni tablas) in super- (pomenska skupina hie-
rarhizacija visje ali nizje: superrajder — super- v pomenu ‘visoka stopnja’).
Sestavljenka Zenskega spola je tvorjena s predponskim obrazilom pod- (po-
menska skupina hierarhizacija v prostoru: podkapa — pod-v pomenu ‘spo-
dnji’). Sestavljenka srednjega spola je tvorjena s predponskim obrazilom
ultra- (pomenska skupina hierarhizacija visje ali niZje: u/trakolesarstvo —
ultra- v pomenu ‘stanje nad obi¢ajno mero’).

6.1.5.1.6 Medponskoobrazilne zloZenke

V spletnih besedilih so medponskoobrazilne zlozenke najbolj stevilna bese-
dotvorna vrsta, saj jih je kar 126 (40,9 % vseh enobesednih samostalniskih
terminov iz spletnih besedil). Od tega jih ima ve¢ina (113 oziroma 89,7 %)
v skladenjski podstavi samostalniski prilastek (lahko tudi prevzet iz sodob-
nih jezikov), nadomestno sestavino ima 11 zlozenk (8,7 %), kolic¢inski ali
razseznostni prilastek pa imata 2 zlozenki (1,6 %).

Najpogostejse so torej medponskoobrazilne zlozenke s samostalniskim
prilastkom v skladenjski podstavi. Ta je lahko v toZilniku (npr. avro ventil
«— ventil za avto; kros kolo < kolo za kros), orodniku (npr. disk zavora
— zavora z diskom; tricikel dostava «— dostava s triciklom) in rodilniku
(npr. alu okvir «— okvir iz alu(minija); alu cestak < cestak iz alu(minija)).
Samostalnik v prilastku je lahko doma¢ (9 zlozenk), vendar je v naboru
veliko pogosteje prevzet iz globalnih jezikov — od 113 zloZenk s samostal-
niskim prilastkom v skladenjski podstavi je takih s prevzeto sestavino kar
56, stopnje prevzetosti pa se razlikujejo (bajkpark; dirt proga; enduro vilica
Jixie kolesar; flow linija; kroskantri vilica; press fit lezaj; quick release sistem).
Samostalnik v prilastku je zelo pogosto tudi kratica (48 zlozenk od 113),
kratice pogosto izkazujejo dvojni¢ni zapis z velikimi ali malimi ¢rkami,
raba vezaja je bolj izjema kot pravilo (npr. MTB kiub in mtb kinb «— klub za
MTB ‘gorsko kolesarjenje’s CX kolo «— kolo za CX ‘disciplina’; db vilica «—
vilica za dh ‘disciplina’). V 4 primerih je prva sestavina kombinacija ¢rk in
stevilk (4X tekmovalec, 6506 kolo, BB30 standard, Co, bombica). Crkovne
sestavine in kratice iz zlozenk so prav tako zelo pogosto prevzete oziroma
imajo tujejezi¢no podstavo.

133



SLOVENSKO KOLESARSKO IZRAZ]JE

Medponskoobrazilnih zlozenk z nadomestno sestavino je v spletnih
besedilih 11 (8,7 %). 3 zlozenke imajo nadomestno dolo¢ujoco sestavino:
eritro- (eritropoetin), izo- (izo prah), ciklo- (ciklokros). 3 zlozenke imajo na-
domestno doloc¢ano sestavino (velodrom, pulzmeter, gumomat), 5 zlozenk
pa ima nadomestni sestavini v obeh delih: geometrija — merjenje zemlje,
kronometer — merilec Casa, ergometer — merilec dela, bicikel (pisna dvojnica iz
pogovornega jezika bicikl) — dvokolo.

Medponskoobrazilni zlozenki s koli¢inskim ali razseznostnim prilast-
kom v skladenjski podstavi sta bili v spletnih besedilih 2, obe oznacujeta
posebno vrsto kolesa: pol-debeluh < debelub do pol (sebe) in polfetbajk «—
Jetbajk do pol (sebe).

Tudi tukaj najdene medponskoobrazilne zlozenke potrjujejo ugotovitve
raziskav novejSega besedja o tem, da se pri njih kaze omahovanje pri zapisu
skupaj oziroma narazen, in sicer manj pogosto pri tistih s koli¢inskim ali
razseznostnim prilastkom v skladenjski podstavi, pogosteje pa pri tistih s
prevzeto (redkeje nadomestno) sestavino. Pri medponskoobrazilnih zlozen-
kah s krati¢no prvo sestavino je vezaj zelo redko uporabljen.

6.1.5.1.7 Kratice

V spletnih besedilih se je pojavilo 17 kratic, kar predstavlja 5,5 % vseh
enobesednih samostalniskih terminov iz teh besedil. Odstotek je tudi visji
od deleza, ki ga ima ta besedotvorna vrsta v drugih obravnavanih besedi-
lih, kjer predstavljajo kratice okoli 3 % vseh enobesednih samostalniskih
terminov. Vedji delez je morda posledica stevilnih pisnih dvojnic v spletnih
besedilih, ki so zaradi jasnejse slike variantnosti v rabi obravnavane sa-
mostojno — v spletnih besedilih so 4 pari pisnih dvojnic: BMX in bmx,
CXin cx, MTB in mtb ter XC in xc.

15 kratic ima v podstavi anglesko besedo oziroma besedno zvezo, 2
pa slovensko.

Kratici BMX in bmx sta nastali iz angleske besedne zveze bicycle mo-
tocross, pri Cemer je zadnja ¢rka grafi¢na predstavitev besede cross (kriz —
dve ¢rti v ¢rki x se krizata). Kratici poimenujeta kolesarsko disciplino,
pri kateri se tekmuje na posebni progi, podobni progi za motokros.
Nimata slovenske ustreznice (besedna zveza kolesarski motokros oziroma
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motokros s kolesi se ni uveljavila). Kratici imata pisno in govorno realiza-
cijo — izgovarjamo ju ¢rkovalno.

Kratica DH je nastala iz angleske besede downhill in poimenuje ko-
lesarsko disciplino, v kateri se tekmuje v voznji navzdol. Kratico se v
govoru pogosto razvezuje, redkeje se jo izgovarja ¢rkovalno. Disciplina
DH ima tudi slovensko poimenovanje — spust.

Kratici XC in xc sta nastali iz angleske besede eross-country, ki poi-
menuje kolesarsko disciplino, v kateri se tekmuje na kroZni progi v na-
ravnem okolju. Prva ¢rka je (tako kot v kratici BMX) grafi¢na predsta-
vitev besede cross. Kratici se v govoru razvezuje ali izgovarja ¢rkovalno.
V slovens¢ini se disciplini XC re¢e tudi (olimpijskilgorskokolesarski) kros.

Kratica 4X je nastala iz angleske besede four-cross, ki poimenuje
kolesarsko disciplino, v kateri po $tirje kolesarji naenkrat na posebni
progi tekmujejo v voznji navzdol. Prva ¢rka v kratici je s Stevko zapisana
beseda four (tiri), druga pa je grafi¢na predstavitev besede cross, kot v
kraticah BMX in XC. Kratico se v govoru vedinoma razvezuje, pogosto
pa se uporabi tudi slovensko ustreznico — pomenski kalk 4-£ros oziro-
ma Stirikros.

Kratica AM ima anglesko podstavo all-mountain in pomeni, da je
nekaj (najpogosteje kolo) namenjeno za voznjo po razli¢nih terenih.
Kratico se v govoru ve¢inoma razvezuje ali nadomes$éa s slovensko
ustreznico — kalkiranim pridevnikom vsegorski.

Kratici CX in cx imata v podstavi angleski izraz eyclo-cross, ki po-
imenuje kolesarsko disciplino, v kateri se na krozni progi v naravnem
okolju tekmuje s kolesi, podobnimi cestnim. Druga ¢rka je (tako kot
v kratici BMX) grafi¢na predstavitev besede cross. Kratico se v govoru
vedinoma razvezuje in nadomes$ca s podomaceno razlicico ciklokros.

Kratici MTB in mtbh imata anglesko podstavo mountain biking ali
mountain bike, glede na podstavno besedno zvezo pa lahko pomenita
gorsko kolesarjenje ali gorsko kolo. Kratici imata tako pisno kot govor-
no realizacijo — izgovarja se ju ¢rkovalno, razvezuje pa redko, navadno
s slovensko ustreznico.

Kratica SPD ima v podstavi anglesko stvarno lastno ime Shimano
Pedaling Dynamics, ki je znamka oziroma koncept vpenjanja kolesar-
skega ¢evlja v pedal. Kratica SPD se je poob¢noimenila in danes pome-
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ni vse vrste in znamke sistemov za vpenjanje, ne le izvornega sistema
podjetja Shimano. Kratico se izgovarja ¢rkovalno, zaradi poob¢noime-
njenja do razvezave ne prihaja.

Kratice XCO, XCE in XCM imajo v podstavah uradna angleska po-
imenovanja za razli¢ne gorskokolesarske discipline, in sicer Cross-Co-
untry Olympic, Cross-Country Eliminator in Cross-Country Marathon.
Prva ¢rka je graficna predstavitev besede cross. Kratice izgovarjamo ¢r-
kovalno ali jih nadomes¢amo s slovenskimi ustreznicami — olimpijski
kros, eliminator in gorskokolesarski maraton.

Kratici £PO in KK imata v podstavi slovensko besedno zvezo, in
sicer eritropoetin in kolesarski klub. Kratica EPO se uporablja tudi v
angles¢ini (iz erythropoietin) in drugih sodobnih jezikih. Kratici £PO
in KK izgovarjamo (prvo necrkovalno, drugo ¢rkovalno) in ju razvezu-
jemo.

6.1.5.1.8 Poenobesedenke

V spletnih besedilih sem nasla 21 poenobesedenk, ki so nastale z izpe-
ljavo iz podstavne besedne zveze (6,8 % vseh enobesednih samostalni-
skih tvorjenk).

6.1.5.1.8.1 Poenobesedenke kot izpeljanke

Tvorjenke, ki so nastale s pomo¢jo izpeljave iz samostalniskih besednih
zvez, so v tej raziskavi zaradi obstoje¢e podstavne besedne zveze uvrsce-
ne med poenobesedenke, ker pa bi se v slovenski besedotvorni sistem
lahko uvrscale tudi kot navadne izpeljanke, je tudi ta moznost pri vsaki
poenobesedenki upostevana in opisana. Razvricene so glede na poten-
cialni propozicijski besedotvorni pomen.

14 poenobesedenk iz te skupine je moskega spola, 7 pa Zenskega.

Potencialni propozicijski besedotvorni pomen nosilec lastnosti
imata tvorjenki rekreativec «— rekreativni kolesar (ali tisti, ki je rekreati-
ven) in rekreativka «— rekreativna kolesarka (ali tista, ki je rekreativna),
ki sta tvorjeni s priponskima obraziloma -ec in -ka. Spol podstavne be-
sedne zveze se pri teh poenobesedenkah ohrani.
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1 tvorjenka ima potencialni propozicijski besedotvorni pomen nosi-
lec povezave, in sicer cestar «— cestni kolesar (ali tisti, ki je v zvezi s cesto).
Tvorjena je z obrazilom -ar. Spol podstavne besedne zveze se ohrani.

1 tvorjenka ima potencialni propozicijski besedotvorni pomen
predmet kot vrsilec dejanja, in sicer dirkalec < dirkalno kolo (ali tisti,
ki dirka).

11 tvorjenk ima potencialni propozicijski besedotvorni pomen
predmet kot nosilec lastnosti. Z obrazilom -a£ je tvorjena poenobese-
denka trdak < trdo kolo (ali tisti, ki je trd), z obrazilom -ec pa tvorjenki
polnovzmetenec <— polnovzmeteno kolo (ali tisti, ki je polnovzmeten) in
prednjevemetenec <— prednjevameteno kolo (ali tisti, ki je prednjevzme-
ten). Z obrazilom -¢£ je tvorjen izraz tolstez <— tolsto kolo (ali tisti, ki je
tolst). Z obrazilom -ik so nastale naslednje tvorjenke: enoprestavnik «—
enoprestavno kolo (ali tisti, ki je enoprestaven); Stirikolesnik «— Stirikolesno
kolo (ali tisti, ki je Stirikolesen); trokolesnik; 29-palénik. 3 tvorjenke so
tvorjene z obrazilom -ka, in sicer klasika «— klasicno kolo (ali tista, ki je
klasi¢na), specialka < specialno kolo (ali tista, ki je specialna) in Specjalka
«— Specjalno kolo (ali tista, ki je Specjalna). V vseh primerih se spol pod-
stavne besedne zveze spremeni, in sicer iz srednjega v moski oziroma
zenski spol.

6 tvorjenk ima potencialni propozicijski besedotvorni pomen pred-
met kot nosilec povezave. 3 so moskega, 3 pa zenskega spola. Poeno-
besedenke moskega spola so tvorjene z obraziloma -ak in -ec: cestak «—
cestno kolo (ali tisti, ki je v zvezi s cesto); visinec «— visinski meter (ali tisti,
ki je v zvezi z visino); gorec «<— gorsko kolo (ali tisti, ki je v zvezi z goro).
Poenobesedenke Zenskega spola so tvorjene z obrazilom -ca: kronometr-
ca < kronometrsko kolo (ali tista, ki je v zvezi s kronometrom); Sprintar-
ca < Sprintarski Cevelj (ali tista, ki je v zvezi s Sprintarjem); kramparca
«— kramparska guma (ali tista, ki je v zvezi s kramparjem). V nekaterih
primerih se spol podstavne besedne zveze spremeni, npr. iz srednjega v
moski oziroma Zenski spol in iz moskega v Zenski spol.

6.1.5.1.9 E-tvorjenke

V enobesednem samostalniskem gradivu iz spletnih besedil se pojavita
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2 e-tvorjenki. Tvorjenka e-kolo «— elektricno kolo je zaradi populariza-
cije kolesarjenja s pomo¢jo elektri¢nega motorja zelo razirjena tudi v
splo$nem jeziku. Zanimiva je e-tvorjenka eMTB «— elektricni MTB, ki
je zapisana brez vezaja. Taks$en zapis se uveljavlja tudi v e-tvorjenkah z
drugih podrocij, najverjetneje pod vplivom angles¢ine."®

6.1.5.1.10 Sklopi

V spletnih besedilih sta se pojavila tudi 2 sklopa, ki sta nastala s prekri-
vanjem, in sicer kolunter in mtbajker. 1zraz kolunter je sklop dveh krnov
iz besed kolo in volunter z moznostjo prekrivanja, izraz mtbajker pa je
prekrivanka iz kratice mtb in besede bajker.

6.1.5.2 Netvorjeni enobesedni samostalniski termini

V gradivu iz spletnih besedil je 109 netvorjenih enobesednih samostal-
niskih kolesarskih terminov. Med domace netvorjene izraze sem uvr-
stila 44 terminov (40,4 %), med novejse prevzete izraze pa 62 terminov
(59,6 %). 3 izrazi (2,8 %) so nastali s poob¢noimenjenjem stvarnih
lastnih imen.

Domaci netvorjeni izrazi pogosto izkazujejo dolo¢eno stopnjo ter-
minologizacije. Domac¢i netvorjeni izrazi iz spletnih besedil so npr. cesza
(kol. ‘cestno kolesarstvo’ — metonimija, v splosnem jeziku ‘ir$a, nacr-
tno speljana pot, zlasti za promet z vozili’), &p (kol. ‘pripomocek za
merjenje ¢asa tekmovalca’ — metonimija in $ir$a terminologizacija, ele-
ktr. ‘ploscica, navadno iz silicija, na kateri je integrirano vezje’), ge/ (kol.
‘Sportnoprehranski izdelek za uzivanje med kolesarjenjem, ki vsebuje
snov v obliki gela’ — metonimija, v splosnem jeziku ‘snov v poltrdem
stanju z malo vode, navadno za nanasanje (na kozo)’), meh (kol. ‘pripo-
mocek za prenasanje pijace, po obliki in funkciji kot meh’ — metafora,
v splo$nem jeziku ‘posoda iz Zivalske koze za shranjevanje ali prenasanje
tekocine, zrnja), Stafeta (Sport. ‘tekmovanje, pri katerem se tekmovalci

'8 Ob¢noimenske e-tvorjenke se v slovens¢ini pravopisno pravilno zapisujejo z

vezajem, medtem ko vezaj pri tovrstni lastnoimenski leksiki (tudi pod vplivom
angles¢ine) ve¢inoma odpada, npr. eDavki, eZdravstvo, iSlovar.
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posameznih ekip po doloceni razdalji in po dolo¢enih pravilih zame-
njavajo’; kol. ‘tako tekmovanje na kolesih’).

Mlajsi prevzeti izrazi ponekod izkazujejo dolo¢eno stopnjo determi-
nologizacije. V gradivu iz spletnih besedil je bilo 62 mlajsih prevzetih
izrazov, in sicer 47 iz angles¢ine (npr. rebound, sharrow, singla, single-
speed, skibike, slopestyle, snakebite, spinning, tabular, tallbike, trail), 2
iz francoscine (brevet, bidon), 12 iz nemscine (npr. fajfa, feltna, ketna,
klipsna, pakna) in 1 iz stbohrvascine (hupser).

3 prevzeti izrazi so nastali s poobénoimenjenjem stvarnih lastnih
imen, in sicer buf (iz imena znamke $portnih rut in $alov Buff), polar
(iz imena znamke $portnih ur Polar) in pony (iz imena Rogovega kolesa
znamke Pony).

6.2 Besednozvezni samostalniski termini

Iz gradiva zbrane samostalniske besedne zveze v tem podpoglavju ana-
liziram glede na strukturo, in sicer jih delim glede na mesto in vrsto
prilastka (Toporisi¢ 2000: 558-562).

6.2.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

Iz poljudnostrokovnih besedil sem zbrala 323 samostalniskih stalnih
besednih zvez (Preglednica 17). Najve¢, skoraj tri ¢etrtine, je bilo zvez
pridevniskega levega prilastka in samostalniSkega jedra. Pogoste so bile
Se zveze jedra in neujemalnega rodilniskega (nepredloznega) desnega
prilastka (6,2 %) ter zveze dveh pridevniskih levih prilastkov in sa-
mostalniskega jedra (5,6 %), ostalih struktur samostalniskih besednih

zvez pa je bilo manj.'”

9 Legenda: BZNIP-besednozveznineujemalniimenovalniprilastek; BZNPred P—
besednozvezni neujemalni predlozni desni prilastek; BZNRP — besednozvezni
neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek; BZPLP — besednozvezni
pridevniski levi prilastek; BZUSP — besednozvezni ujemalni (samostalniski)
desni prilastek; J — samostalnisko jedro; NIP — neujemalni imenovalni prilastek;
NPredP — neujemalni predlozni desni prilastek; NPrisIP — neujemalni prislovni
desni prilastek; NRP — neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek; PLP —
pridevniski levi prilastek; USP — ujemalni (samostalniski) desni prilastek.
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SNTI;‘IE];(;E;*})%?Z%SETZ‘;L STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
PLP +] 234 72,4
J + NRP 20 6,2
PLP +PLP +] 18 5,6
J + NPredP 16 5,0
J + BZNRP 10 3,1
J + NIP 9 2,8
Prevzeta besedna zveza 6 1,9
PLP + J + NPredP 3 0,9
J + BZNPredP 2 0,6
J + NPrisIP 2 0,6
J + BZNIP 1 0,3
PLP + ] + NRP 1 0,3
J + BZUSP 1 03
323

Preglednica 17: Samostalniske besedne zveze v poljudnostrokovnih besedilih

V celoti prevzetih samostalniskih besednih zvez je 6 (1,9 %): beach cruiser,
bunny hop, cross country, North Shore, pump track, V brake. Vse so prevzete
iz angles¢ine, po stopnji prevzetosti so citatne ali polcitatne.

PLP+]

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek + sa-
mostalnisko jedro so najstevilnejse in za terminologijo tudi najbolj tipi¢ne.
Najproduktivnejsi pridevniki za tvorbo takih besednih zvez so npr. cestni
(cestna dirka, cestna voznja, cestni kolesar, cestno kolesarstvo, cestno kolo), go-
nilni (gonilna os, gonilni lezaj, gonilni sklop, gonilni zobnik), gorski (gorska
dirka, gorska etapa, gorski cilj, gorski kolesar, gorsko kolesarjenje, gorsko kole-
sarstvo, gorsko kolo), kolesarski (kolesarska celada, kolesarska dirka, kolesarska
ekipa, kolesarska galosa, kolesarska oprema, kolesarska svetilka, kolesarska sola,
kolesarska tehnika, kolesarske hlace itd.), krmilni (krmilna cev, krmilna opora,
krmilni lezaj, krmilno kolo), prestavni (prestavna rocica, prestavna skupina,
prestavno razmerje), turni (turni kolesar, turni sedez, turno kolesarstvo, turno

kolo, turno pedalo) itd. V nekaterih primerih se v besednih zvezah poja-
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vi tudi vrstni pridevnik, ki je tvorjen iz lastnostnega, npr. rogi okvir, trda
guma, rumena majica, votla guma itd.

PLP+PLP+]

Samostalniskih besednih zvez s strukturo dva pridevniska leva prilastka +
samostalnisko jedro je 18. Zanje je znacilno, da drugi od obeh prilastkov z
jedrom tvori primarno samostalnisko besedno zvezo, ki jo prvi levi prila-
stek dodatno doloca, npr. hidravliéna kolutna zavora in mehanska kolutna
zavora; mosko turno kolo in Zensko turno kolo; prednji verigni menjalnik in
zadnji verizni menjalnik itd. Pojavljajo se tudi terminoloske variante, npr.
maksimalna sréna frekvenca, maksimalni sréni utrip, najvisii sréni utrip.

PLP + ]+ NRP

Samostalniska besedna zveza s strukturo pridevniski levi prilastek + samo-
stalnisko jedro + neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je 1:
zaprti $Citnik verige.

PLP + J + NPredP

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek + samo-
stalniSko jedro + neujemalni predlozni desni prilastek so 3: drzavno prven-
stvo v krosu, gorsko kolo za spust, svetovni pokal v spustu.

J + BZUSP

Samostalniska besedna zveza s strukturo samostalnisko jedro + besedno-
zvezni ujemalni (samostalniski) desni prilastek je 1: BMX prosti slog (pod-
disciplina BMX-a, obstajajo $e druge, npr. BMX Race oziroma BMX dirka).
Samostalnisko jedro je kratica, zato se lahko pregiba z glasovno ali nicto
kon¢nico; pregiba se tudi prilastek.

J + NIP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neujemal-
ni imenovalni prilastek je 9. V treh primerih je v prilastku kratica (kolo
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AM, kolo BMX, kolo XC), v enem primeru lastno ime (test Conconi), v petih
primerih pa (prevzeti) samostalnik (koo cross, kolo kros, plas¢ tubeless, tekmo-
vanje slopestyle, zavora cantilever). Pojavljajo se terminoloske variante (npr.
kolo XC in kolo cross) in pisne dvojnice (npr. kolo cross in kolo kros).

J + BZNIP

Samostalniska besedna zveza s strukturo samostalnisko jedro + besedno-
zvezni neujemalni imenovalni prilastek je v poljudnostrokovnih besedilih
1: kategorija elite Zenske [elit].

J + NRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neujemal-
ni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je v poljudnostrokovnih besedi-
lih 20, gre ve¢inoma za poimenovanja delov kolesa (npr. cev okvirja, drzalo
krmila, glava okvirja, indeks prestav, krivina krmila, merilnik utripa, nosilec
krmila, okvir kolesa, opora krmila, pesto kolesa, rocica zavore, SCitnik verige)
in faz oziroma procesov, ki sestavljajo dejavnost voznje s kolesom (npr. faza
pospesevanja, faza potiska, faza pritiska, narekovanje ritma, narekovanje tem-
pa, tehnika pedaliranja, tehnika voznje).

J + BZNRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + besedno-
zvezni neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je v poljudno-
strokovnih besedilih 10, besednozvezni desni prilastek je ve¢inoma sesta-
vljen iz zveze pridevnika in samostalnika (kategorija mlajsih miadincev,
kategorija starejsih mladincev, merilnik srénega utripa, os prednjega kolesa,
pesto zadnjega kolesa, sedez gonilnega lezaja, sedez krmilnega lezaja), redkeje
pa samostalnika in prislova (faza potega nazaj, faza vlecenja navzgor) oziro-
ma dveh samostalnikov (os krmila kolesa).

J + NPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neujemal-
ni predlozni desni prilastek je v poljudnostrokovnih besedilih 16, in sicer so
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tipi¢ni predlogi v prilastku za (npr. dirka na dirkaliséu, dirka na kronometer,
drza na kolesu, kros na izpadanje, polozaj na kolesu, voznja na pedalib, voznja
na vzpon), za (npr. kolo za ciklokros, kolo za dirt, kolo za treking) in v (utrip
v mirovanju, voZnja v skupini, voZnja v zavetrju).

J + BZNPredP

Samostalniski besedni zvezi s strukturo samostalnisko jedro + besednozve-
zni neujemalni predlozni desni prilastek sta 2, in sicer s predlogoma s/z in
za: kolo s polnim vzmetenjem, sistem za hitro vpenjanje kolesa.

J + NPrislP

Samostalniski besedni zvezi s strukturo: samostalnisko jedro + neujemalni
prislovni desni prilastek sta 2: voZnja navzdol, voznja sede.

6.2.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

Iz didakti¢nostrokovnih besedil sem zbrala 142 samostalniskih stalnih
besednih zvez (Preglednica 18). Najve¢ je bilo zvez pridevniskega levega
prilastka in samostalniskega jedra (68,3 %). Pogoste so bile $e zveze jedra in
neujemalnega predloznega desnega prilastka (8,5 %) ter zveze jedra in be-
sednozveznega neujemalnega predloznega desnega prilastka (7 %). Ostalih
samostalniskih besednih zvez je bilo manj.

SNTI;{IEEKESSI;‘;WZ%;TZAEI’ STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
PLP +] 97 68,3
J + NPredP 12 8,5
J + BZNPredP 10 7,0
J + NRP 9 6,3
PLP +PLP +] 7 4,9
J + BZNRP 4 2,8
J + NPrisIP 2 1,4
J + NIP 1 0,7
142

Preglednica 18: Samostalniske besedne zveze v didakti¢nostrokovnih besedilih
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PLP+]

Samostalniskih zvez s strukturo pridevniski levi prilastek + samostal-
nisko jedro je bilo tudi v didakti¢nostrokovnih besedilih najve¢. Naj-
produktivnej$i pridevniki za tvorbo takih besednih zvez so npr. bocni
(bocna razdalja, bocni odsevnik, bocni odsojnik), kolesarski (kolesarska po-
vrsina, kolesarska steza, kolesarski izpit, kolesarski pas, kolesarski zvonec),
odsevni (odsevni brezrokavnik, odsevni telovnik, odsevni trak), spredniji
(sprednja luc, sprednja veriznica, sprednja zavora, sprednje kolo, sprednje
vilice, sprednji blatnik, sprednji menjalnik, sprednji veriznik), zavorni
(zavorna Celjust, zavorna gumica, zavorna obloga, zavorna pot, zavorna
rolica, zavorna sila, zavorni sistem). V nekaterih primerih se v besednih
zvezah pojavi tudi vrstni pridevnik, ki je tvorjen iz lastnostnega, npr.
rdeca lué, rumeni odsevnik. Pojavljajo se tudi terminoloske variante, npr.
rdeci odsevnik in rdeci odsojnik, odsevni brezrokavnik in odsevni telovnik.

PLP + PLP + ]

Samostalniskih zvez s strukturo dva pridevniska leva prilastka + samo-
stalnigko jedro je v didakti¢nostrokovnih besedilih 7. Zanje je znacilno,
da drugi od obeh prilastkov z jedrom tvori primarno samostalnisko
besedno zvezo, ki jo prvi levi prilastek dodatno doloéa, npr. dvosmerna
kolesarska steza, enosmerna kolesarska steza, gorsko tekmovalno kolesarje-
nje, hitrostno tekmovalno kolesarjenge.

J + NIP

Samostalniska zveza s strukturo samostalnisko jedro + neujemalni ime-
novalni prilastek je v didakti¢nostrokovnih besedilih 1, v prilastku je
kratica: kolo BMX.

J+ NRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je 9, tudi tukaj gre veci-
noma za poimenovanja delov kolesa (npr. dolzina kolesa, obloga krmila,
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obloga rolaja, okvir kolesa, polozaj krmila, polozaj sedeza, rotica zavore),
drugih pomenskih skupin je manj (nakazovanje smeri, topilec maséob).

J + BZNRP

Samostalniske besedne zveze s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek so 4, be-
sednozvezni desni prilastek je lahko sestavljen iz zveze pridevnika in
samostalnika (nosilec zadnjega kolesa, zastita zadnjega kolesa), dveh sa-
mostalnikov (nakazovanje spremembe smeri) ali priredne samostalniske
zveze (S¢itnik verige in verignega pogona).

J + NPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni predlozni desni prilastek je v didakti¢nostrokovnih besedilih 12,
predlogi v prilastku so za (npr. drzalo za roke, izpit za kolesarja, mast za
lezaje, obmocje za pesce, povriina za kolesarje, prehod za kolesarje, rodica
za prestavljanje, torbica za orodje), slz (distanénik z odsojnikom, sestop s
kolesa), na in po (le po en primer, gre za terminoloski varianti: voznja na
brezpotju, voZnja po brezpotju).

J + BZNPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni predlozni desni prilastek je 10. V besednozve-
znem prilastku se ob predlogu pojavijo zveze pridevnika in samostal-
nika (kolo s pomoznim motorjem, krizisce s kolesarsko stezo, menjalnik
na sprednjem verigniku, menjalnik na zadnjem verigniku), dveh samo-
stalnikov (rocica za upravijanje menjalnika, sistem za nastavljanje zavor,
torbica za shranjevanje orodja, vzvod za snemanje zracnic) in priredne
samostalniske zveze (steza za mesani promet pescev in kolesarjev, steza za
pesce in kolesarje). Najpogostejsi je predlog za, pojavita se $e predloga
slz in na.
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J + NPrislP

Samostalniski besedni zvezi s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni prislovni desni prilastek sta 2: voZnja mimo in voZnja vitric.

6.2.3 Znanstvena kolesarska besedila

Iz znanstvenih besedil sem zbrala 154 samostalniskih stalnih besednih
zvez (Preglednica 19). Najve¢ je bilo zvez pridevniskega levega prilast-
ka in samostalniskega jedra (73,4 %). Pogoste so bile Se zveze jedra
in neujemalnega rodilniskega desnega prilastka (9,7 %) ter zveze dveh
pridevniskih levih prilastkov in samostalniskega jedra (4,5 %). Drugih
samostalniskih besednih zvez je bilo man,j.

;ﬁg&%‘;‘;ﬁg‘zﬁ% STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
PLP +] 113 73,4
J + NRP 15 9,7
PLP + PLP +] 7 4,5
J + BZNPredP 6 3,9
J + NPredP 5 3,2
PLP + PLP + PLP +] 3 1,9
PLP + ] + NPredP 3 1,9
Prevzeta besedna zveza 1 0,6
J + BZNRP 1 0,6
154

Preglednica 19: Samostalniske besedne zveze v znanstvenih besedilih

V znanstvenih besedilih se je pojavila 1 v celoti prevzeta besedna zveza:

bike fitting.

PLP+]

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek +
samostalnisko jedro so tudi pri znanstvenih besedilih najstevilnejsi tip
samostalniskega besednozveznega termina — skoraj tri Cetrtine vseh
besednozveznih terminov ima tako strukturo. Najproduktivne;jsi pri-
devniki za tvorbo takih besednih zvez so npr. aerobni (aerobna vzdr-
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Zljivost, aerobni proces, aerobni Sport), anaerobni (anaerobna kapaciteta,
anaerobna sposobnost, anaerobni prag), cestni (cestni kolesar, cestni prvak,
cestno kolesarjenje, cestno kolesarstvo), otroski (otroska prikolica, otroski
poganjalec, otrosko kolo), protidopinski (protidopinska organizacija, pro-
tidopinski program, protidopinski zakon), sportni (Sportni kolesar, Sportno
kolesarstvo, Sportno kolo), tekmovalni (tekmovalna kategorija, tekmovalna

sezona, tekmovalno kolesarstvo) itd. Redko se v besednih zvezah pojavi
tudi vrstni pridevnik, ki je tvorjen iz lastnostnega, npr. mladi kolesar,
prosti tek.

PLP + PLP + ]

Samostalniskih zvez s strukturo dva pridevniska leva prilastka + samo-
stalnisko jedro je v didakti¢nostrokovnih besedilih 7. Zanje je znadil-
no, da lahko drugi od obeh prilastkov z jedrom tvori primarno samo-
stalnisko besedno zvezo, ki jo prvi levi prilastek dodatno doloc¢a, npr.
cestno drzavno prvenstvo, dirkaliséno drZavno prvenstvo. Drugi izrazi s
to strukturo so Se npr. modificirani kolesarski test, nastavljiva sedezna
opora, rekreativna kolesarska prireditev, zadnja stegenska misica.

PLP + PLP + PLP + ]

Samostalniske besedne zveze s strukturo trije pridevniski levi prilastki
+ samostalnisko jedro so v znanstvenih besedilih 3. Tudi za te besedne
zveze je znadilno, da lahko drugi in tretji prilastek z jedrom tvorita
primarno (morda tudi sekundarno) samostalnisko besedno zvezo, ki jo
prvi prilastek dodatno doloca: hormonski bioloski potni list, krvni bio-
loski potni list, steroidni bioloski potni list. Struktura PLP + PLP + PLP
+ ] v znanstvenih besedilih pomeni dodatno drobljenje pojmovnega
sveta, dodatne podkategorije znotraj obstojecih, kar je v znanstvenih
besedilih pricakovano.

PLP + J + NPredP

V znanstvenih besedilih so 3 samostalniske besedne zveze s strukturo
pridevniski levi prilastek + samostalnisko jedro + neujemalni predlozni
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desni prilastek, in sicer 2 s predlogom na (ekipna voznja na cas, posamic-
na vognja na ¢as) in 1 s predlogom za (otroski sedez za kolo).

J + NRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je v znanstvenih besedi-
lih 15, to je skoraj 10 %. Gre ve¢inoma za poimenovanja delov kolesa
(naklon krmila, naklon sedeza, polozaj krmila, polozaj sedeza) in faz ozi-
roma procesov, ki sestavljajo dejavnost voznje s kolesom (aktivacija mi-
Sic, faza potiskanja, faza vlecenja, kontrola dopinga, tehnika kolesarjen;a,
tehnika voznje, odsek dirke, zakljucek dirke).

J + BZNRP

Samostalniska besedna zveza s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je bila v
znanstvenih besedilih 1, v prilastku je zveza dveh samostalnikov: fre-
kvenca obracanja pedalov.

J + NPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neu-
)
jemalni predlozni desni prilastek je 5, in sicer so zastopani predlogi na
(drza na kolesu, voZnja na cas), v (vognja v klanec, voznja v skupini) in
Z Z J
proti (voznja proti vetru). Kot je razvidno, je v jedru zelo pogost samo-
stalnik vozZnja.

J + BZNPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni predlozni desni prilastek je v znanstvenih bese-
dilih 6, zastopani so predlogi za (sistem za hitro vpenjanje kolesa, specia-
list za konéni sprint, specialist za voZnjo na las), na (kolesarjenje na velike
razdalje), slz (kolo s prostim tekom) in v (vodilni v skupnem sestevku). V
zadnjem primeru je v jedru posamostaljeni pridevnik.
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6.2.4 Novinarska kolesarska besedila

Iz novinarskih besedil sem zbrala 179 samostalniskih stalnih besednih
zvez (Preglednica 20). Najve¢ je bilo zvez pridevniskega levega prilastka
in samostalniskega jedra (76 %). Pogoste so bile $e zveze jedra in ne-
ujemalnega rodilniskega desnega prilastka (6,7 %) ter zveze samostal-
niskega jedra in besednozveznega neujemalnega rodilniskega desnega
prilastka (5 %). Drugih samostalniskih besednih zvez je bilo manj.

STRUKTURA SAMOSTAL- .
B T R D A T STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
PLP +] 136 76,0
J + NRP 12 67
J + BZNRP 9 5,0
J + NPredP 8 4,5
PLP + ] + NPredP 4 2,2
J + BZNPredP 3 1,7
Prevzeta besedna zveza 2 1,1
J + NIP 2 1,1
PLP +PLP +] 2 1,1
PLP +J + BZNRP 1 0,6
179

Preglednica 20: Samostalniske besedne zveze v znanstvenih besedilih

V novinarskih besedilih sta se pojavili 2 v celoti prevzeti besedni zvezi:
grand tour in BMX race.

PLP+]

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek +
samostalnisko jedro so v novinarskih besedilih najpogostejse, saj pred-
stavljajo 76 % vseh samostalniskih besednozveznih terminov. Najpro-
duktivnejsi pridevniki za tvorbo takih besednih zvez so npr. cilini (ciljni
sprint, ciljni vzpon), dopinski (dopinska kontrola, dopinski test), etapni
(etapna dirka, etapna wvrstitev, etapna zmaga, etapni zmagovalec), gorski
(gorska etapa, gorska kolesarka, gorski cily), kolesarski (kolesarski izpit, ko-

lesarski maraton, kolesarski park), ravninski (ravninska etapa, ravninska
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trasa), skupni (skupna razvrstitev, skupna zmaga, skupni sestevek, skupno
vodstvo), startni (startna lista, startna rampa, startna Stevilka) itd. Zelo

pogosto (pogosteje kot pri drugih jezikovnih zvrsteh) se v besednih zve-
zah pojavlja tudi vrstni pridevnik, ki je tvorjen iz lastnostnega, npr.
zelena majica (‘nagrada’), zelena majica (‘oseb?’), roznata majica (‘na-
grada’), rognata majica (‘osebd’), rumena majica (‘nagrada’), rumena
majica (‘oseba’), rdeca majica (‘nagradd’), rdeca majica (‘oseb?’), prosti
dan, pikéasta majica (‘nagrada’), pikéasta majica (‘oseba’), lete(i cilj, leteci
sprint itd.

PLP + PLP + ]

Samostalniski zvezi s strukturo dva pridevniska leva prilastka + samo-
stalnisko jedro sta bili v novinarskih besedilih 2, in sicer bioloski potni
list, maksimalni sréni utrip.

PLP + J + BZNRP

V novinarskih besedilih je bila 1 samostalniska besedna zveza s struk-
turo pridevniski levi prilastek + samostalnisko jedro + besednozvezni
neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek, in sicer gorski cilj
prve kategorije.

PLP + J + NPredP

V novinarskih besedilih so 4 samostalnidke besedne zveze s strukturo
pridevniski levi prilastek + samostalnisko jedro + neujemalni predloZni
desni prilastek. Zastopana sta predloga na (ekipna voznja na cas, posamic-
na vognja na las, ravninska vognja na cas) in za (parkirno mesto za kolo).

J + NIP

Samostalniski zvezi s strukturo samostalnisko jedro + neujemalni ime-
novalni prilastek sta v novinarskih besedilih 2, in sicer kategorija ma-
sters (prilastek je prevzeta beseda) in komisar UCI (prilastek je kratica s
prevzeto podstavo — fr. Union Cycliste Internationale).
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J+ NRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neujemal-
ni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je v novinarskih besedilih 12.
V primerjavi z besednimi zvezami z enako strukturo iz drugih besedilnih
zvrsti je tukaj mogoce opaziti 3 glavne pomenske skupine: poimenovanja
delov kolesa (merilnik moci, regulator teZavnosti), faze oziroma procesi,
ki sestavljajo dejavnost voznje s kolesom (obrat pedala), in faze oziroma
procesi, ki sestavljajo dejavnost tekmovanja v vozniji s kolesom (¢as zma-
govalca, Eelo kolone, dan pocitka, dolZina kolesa, majica vodilnega, nosilec
magice, padec skupine, prepoved nastopanja, sprint glavnine).

J + BZNRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je bilo
v novinarskih besedilih 9: dirka ekstra kategorije, dirka prve kategorije,
vzpon prve kategorije, majica driavnega prvaka, majica najboljsega hribo-
lazca, majica najboljsega mladega kolesarja, majica najboljsega na gorskib
ciljih, majica najboljsega sprinterja, sprint zasledovalne skupine.

J + NPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neu-
jemalni predlozni desni prilastek je 9, zastopani so predlogi za (kolo za
kronometer, parkirisce za kolesa, specialist za bege, specialist za kronome-
ter), na (kros na izpadanje) in v (sprint v klanec). Opaziti je mogoce nekaj
terminoloske variantnosti, npr. voZnja na cas, voznja na kronometer.

J + BZNPredP

Samostalniske besedne zveze s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni predlozni desni prilastek so v novinarskih be-
sedilih 3: spust z gorskimi kolesi, specialist v voZnji na Cas, specialist za
voznjo na cas. Zadniji zvezi sta terminoloski varianti.
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6.2.5  Spletna kolesarska besedila

Iz spletnih besedil sem zbrala 458 samostalniskih stalnih besednih zvez
(Preglednica 21). Najve¢, skoraj dve tretjini, je bilo zvez pridevniskega
levega prilastka in samostalniskega jedra. Pogoste so bile $e zveze jedra
in neujemalnega predloznega desnega prilastka (9,8 %), prevzete be-
sedne zveze (6,6 %), zveze jedra in neujemalnega rodilniskega (nepre-
dloznega) desnega prilastka (5,7 %) ter zveze dveh pridevniskih levih
prilastkov in samostalniskega jedra (4,8 %), ostalih struktur samostal-
niskih besednih zvez pa je bilo manj.

STRUKTURA SAMOSTAL-

T RSN P e STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
PLP +] 292 63,8
J + NPredP 45 9,8
Prevzeta besedna zveza 30 6,6
J + NRP 26 5,7
PLP + PLP +] 22 4,8
J + BZNPredP 13 2,8
J + BZNRP 8 1,7
J + NIP 8 1,7
PLP +J + NPredP 4 0,9
J + USP 3 0.7
PLP +J + NRP 3 0,7
BZPLP + ) 2 0,4
PLP +J + BZNPredP 2 0,4
458

Preglednica 21: Samostalniske besedne zveze v spletnih besedilih

V spletnih besedilih je bila ve¢ina besednih zvez domacih, 30 oziroma
6,6 % pa prevzetih, npr. gravel grinding, head tube, kick shift, missing
link, mountain bike, pump track, chain stay, dirt jump, drop out itd.

PLP+]

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek +

samostalnisko jedro so najstevilnejse in za terminologijo tudi najbolj
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tipi¢ne. Najproduktivnejsi pridevniki za tvorbo takih besednih zvez so
npr. cestni (cestna dirka, cestni kolesar, cestno kolesarstvo, cestno krmilo),
enoprestavniski (enoprestavniski ciklokros, enoprestavnisko prvenstvo), gor-
skokolesarski (gorskokolesarska dirka, gorskokolesarska tekma, gorskokole-
sarska tura, gorskokolesarski klub, gorskokolesarski maraton, gorskokole-
sarski park) itd. Pogoste so tudi zveze, ki imajo v pridevniku zlozenko
s Stevilko (kazejo se dolocena pravopisna odstopanja): 12-urna dirka,
13-redna kaseta, 20 colski obro¢, 26-paléni obroénik, 29-palini plasé. V
nekaterih primerih se v besednih zvezah pojavi tudi vrstni pridevnik, ki
je nastal iz lastnostnega, npr. hitri zapenjalec, prosti slog, trda vilica itd.

BZPLP + ]

Samostalniski besedni zvezi s strukturo besednozvezni pridevniski levi
prilastek + samostalnisko jedro sta bili v spletnih besedilih 2, obe imata
v levem prilastku zvezo prislova in pridevnika: spredaj vameteni okvir,
spredaj vzmeteno kolo.

PLP+PLP +]

Samostalniskih besednih zvez s strukturo dva pridevniska leva prilast-
ka + samostalnisko jedro je v spletnih besedilih 22 oziroma 4,8 %. Za-
nje je znacilno, da drugi od obeh prilastkov z jedrom tvori primarno
samostalnisko besedno zvezo, ki jo prvi levi prilastek dodatno doloca,
npr. dvosmerna kolesarska steza in enosmerna kolesarska steza; dvosmerna
kolesarska pot in daljinska kolesarska po.

PLP + J + NRP

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek + sa-
mostalnisko jedro + neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek
so v spletnih besedilih 3: diagonalni zamik verige, glavna cev okvirja,

mesani rezim souporabe.!*

120 Termin se nanasa na souporabo prometnih povrsin za pesce, kolesarje in mo-
torna vozila.
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PLP + ] + NPredP

Samostalniske besedne zveze s strukturo pridevniski levi prilastek + sa-
mostalnisko jedro + neujemalni predlozni desni prilastek so v spletnih
besedilih 4: cestno kolo z vametenjem, éakalna povrsina za kolesarje, kazi-
potna tabla za kolesarje, talna oznaka za kolesarje.

PLP + J + BZNPredP

Samostalniski besedni zvezi s strukturo pridevniski levi prilastek + samo-
stalnisko jedro + neujemalni predlozni desni prilastek sta v spletnih be-
sedilih 2: kolesarski pas za mesano souporabo koles in avtomobilov, skupna
povrsina za kolesarje in pesce.

J+ USP

Samostalniske besedne zveze s strukturo samostalnisko jedro + ujemalni
(samostalniski) desni prilastek so v spletnih besedilih 3; pri dveh gre za
pravopisni dvojnici z napa¢no rabo pomisljaja, pri tretji pa za napatno
rabo vezaja: kolesar — starodobnik, kolesar—starodobnik, kolesar-turist. 1z
teh treh kolesarskih terminov je mogoce razbrati pravopisne tezave, ki jih
imajo uporabniki slovens¢ine pri zapisovanju zvez z ujemalnim samostal-
niskim desnim prilastkom.

J + NIP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni imenovalni prilastek je bilo v spletnih besedilih 8. V treh primerih
je v prilastku kratica (kolo BMX, sistem SPD, sistem TL), v treh primerih
prevzeti samostalnik (koncept shared space, obro¢ tubular, sistem tubeless), v
dveh primerih pa kombinacija ¢rk in Stevilk (0brocnik 6506, standard 6500).

Pojavljajo se terminoloske variante (npr. sistern TL in sistem tubeless).

J+ NRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je v spletnih besedilih 26,
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vedinoma gre za poimenovanja delov in lastnosti kolesa (npr. geometri-
ja kolesa, glava kolesa, glava okvirja, nosilec bidona, nosilec krmila, nosilec
menjalnika, nosilec osi, okvir kolesa, opora krmila, os gonilke), manj pa je
poimenovanj za faze oziroma procese, ki sestavljajo dejavnost voznje s

kolesom (npr. hitrost vracanja, tehnika voznje).

J + BZNRP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek je v sple-
tnih besedilih 8, besednozvezni desni prilastek je ve¢inoma sestavljen iz
zveze pridevnika in samostalnika (dres drzavnega prvaka, kolesar prostega
sloga, nosilec prednjega menjalnika, nosilec sedezne opore) oziroma dveh
samostalnikov (tehnika obvladovanja kolesa), v enem primeru pa tudi
samostalnika z neujemalnim predloznim desnim prilastkom (prepoved
kolesarjenja v naravnem okolju).

J + NPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + neuje-
malni predlozni desni prilastek je v spletnih besedilih 45, in sicer so najpo-
gostejsi predlogi v prilastku za (npr. kljucavnica za kolo, kolo za ciklokros,
nosilec za bidon, park za BMX, parkirisée za kolesa, prehod za kolesarje), v
(DP v spustu, pokal v krosu, prvenstvo v ciklokrosu, tekmovalec v spustu) in
na (kros na izpadanje, policist na kolesu, polozaj na kolesu), predloga 0b in
s/z pa se pojavita samo po enkrat: cev 0b verigi, kolo z motorjem.

J + BZNPredP

Samostalniskih besednih zvez s strukturo samostalnisko jedro + bese-
dnozvezni neujemalni predlozni desni prilastek je v spletnih besedilih 13,
in sicer s predlogi s/z (npr. dirka s skupinskim startom, spust z gorskimi ko-
lesi), v (tekma v gorskem kolesarstvu, tekmovalec v pokalu BMX) in za (kolo
za voZnjo na cas, okvir za cestno kolo, okvir za voznjo na Cas, vijak za hitro

snemange koles ali sedeza), predlog na pa je redkejsi: voZnja na eno uro.
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6.3 Pridevniski termini

Pridevniske kolesarske termine sem ¢rpala iz nabora samostalniskih
besednih zvez. Pridevniski termini ne nastopajo samostojno, temvec
kot sestavina terminoloskih besednih zvez. V raziskavi so kljub temu
obravnavani tudi lo¢eno od samostalniskih jeder, in sicer z (od termi-
nologije lo¢enega) besedotvornega vidika, ki je osrednja tema monogra-
fije. V nabor sem vkljudila pridevnike iz pridevniskega levega prilastka
in pridevnike iz besednozveznega desnega prilastka (predvsem iz be-
sednozveznega neujemalnega predloznega in besednozveznega neuje-
malnega rodilniskega (nepredloznega) desnega prilastka). Za vkljuditev
pridevnikov iz samostalniskih besednih zvez sem se odloila, ker je to
tipi¢no mesto pojavljanja terminoloskih pridevnikov (Vintar 2008).
Veliko $tevilo pridevnikov v primerjavi s samostalniki in glagoli
kaZe na za terminologijo netipi¢no nadvlado te besedne vrste. Pridevnik
namre¢ izkazuje velik pretvorbni potencial — iz dinami¢ne pozicije ob
glagolu v povedju prehaja v stati¢no pozicijo ob samostalniku v besedni
zvezi. Zato sem iz nabora izlodila tiste pridevnike, ki niso ozko termi-
noloski in spadajo v splos$no terminolosko leksiko; tako sem dobila za
terminologijo bolj reprezentativno razmerje med zastopanostjo samo-
stalnikov, pridevnikov in glagolov v vzorcu — skupno je bilo pridevni-
kov in glagolov v vzorcih posamezne besedilne zvrsti manj kot 10 %.
Pridevniki, ki sem jih vkljudila v analizo, so ozko kolesarski vrstni
pridevniki, redkeje pa tudi lastnostni pridevniki, ki konvertirajo v vr-
stne (lahko zaradi ustaljevanja skladenjske dolo¢nosti oziroma zaradi
oznalevanja prave vrstnosti v terminoloski besedni zvezi). Pri izboru
pridevnikov sem se oprla na tipologijo razlag vrstnih pridevnikov, ki
so jo pripravili sodelavci Leksikoloske sekcije na Institutu za slovenski
jezik Frana Ramov$a ZRC SAZU (Krvina in Petric Zizi¢, 2021), pri
tem pa je bistveno merilo vrstna pomenska razlocevalnost glede na je-
dro. Ve¢inoma gre za pridevnike, ki imajo terminolosko vrednost in so
kolokabilnostno odprti, monokolokabilnih pridevnikov v terminih pa
je relativno malo. Poudarek analize je na besedotvornih znacilnostih

pridevnikov v kolesarskih besednozveznih terminih.
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V predstavitvi besedotvorne analize pridevniskih terminov navajam
termine v obliki z vrstnim obrazilom -77 oziroma -ski, v oklepaju tudi
v besednih zvezah.

6.3.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

Iz poljudnostrokovnih besedil sem izpisala 43 tvorjenih pridevniskih
terminov (Preglednica 22). Najve¢ji delez predstavljajo navadne izpe-
ljanke (26 pridevnikov oziroma 60,5 %), po pogostnosti jim sledijo
medponsko-priponske zlozenke (9 pridevnikov oziroma 20,9 %). Se-

stavljenk, prirednih zlozenk in tvorjenk iz predloine zveze je manj.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 26 60,5
Zmp 9 20,9
Se 9,3
Zprir 7,0
Tpz 1 23

43

Preglednica 22: Poljudnostrokovna besedila — pridevniski termini po besedo-
tvornih vrstah

6.3.1.1 Navadne izpeljanke

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla 26 pridevniskih terminov,
ki so po nastanku navadne izpeljanke, 23 je izsamostalniskih, 2 izgla-
golski, 1 pa je nastala iz prevzete besede. Izsamostalniske navadne izpe-
ljanke so vedinoma izpeljane iz samostalnikov, neposredno povezanih
s kolesarstvom, npr. etapni (etapna dirka) < ta, ki je povezan z etapo;
gonilni (gonilni lezaj) < ta, ki je povezan z gonilom; krmilni (krmilna
opora) «— ta, ki je povezan s krmiloms; kriterijski (kriterijska dirka) «— ta,
ki je povezan s kriterijem ‘disciplina’; spustaski (spustasko kolo) «— ta, ki
Jje povezan s spustasi; krosaski (krosasko kolo) «— ta, ki je povezan s krosasi.
Izglagolski tvorjenki sta pridevnika menjalni (menjalna skupina) < ta,
ki menja in potopni (potopna sedezna opora) <— ta, ki se potopi. Zanimiv
je pridevnik aerobni (aerobni prag), ki je tvorjen iz prevzete besede, pri
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¢emer ima priponsko obrazilo tudi funkcijo delnega podomacenja pre-
vzete besede (Vorsi¢ 2013: 188).

6.3.1.2 Tvorjenke iz predloine zveze

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla eno pridevnisko tvorjenko
iz predloZne zveze, in sicer podsedezni (podsedezna cev) < ta, ki je pod
sedezem.

6.3.1.3 Medponsko-priponske zlozenke

Pridevniske medponsko-priponske zlozenke so v poljudnostrokovnih
besedilih druga najpogostejsa besedotvorna vrsta, izkazujejo pa tudi
nekatere zapisovalne tezave uporabnikov slovens¢ine. 3 pridevniske
medponsko-priponske zlozenke imajo $teviléno sestavino: 26-palini
(26-paléno kolo) «— ta, ki ima 26 palcev; 28-colski (28-colsko kolo) «—
ta, ki ima 28 col; 11-redni (11-redni zadnji veriznik) «— ta, ki ima 11
redov ‘vist. Nedolo¢ni $tevnik v podstavi ima tvorjenka vecetapni (ve-
Cetapna dirka) «— ta, ki ima vec etap, tvorjenka vsegorski (vsegorsko kolo)
«— ta, ki je za vse gore pa ima v podstavi zaimek v pridevniski rabi (gre
za pomenski kalk angleskega izraza all-mountain).

Zapisovalna dilema se pojavi pri pridevniskih terminih gorskokole-
sarski in gorsko-kolesarski («— ta, ki je v povezan gorskim kolesarjenjem
| gorskimi kolesarji) ter polno vzmeteni in polnovemeteni («— ta, ki je
(po)polno(ma) vzmeten). Pisci v prvem primeru nihajo med zapisoma
skupaj in z vezajem (v drugih besedilih tudi narazen), v drugem pa med
zapisoma skupaj in narazen.

6.3.1.4 Sestavljenke

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla 4 pridevniske termine, ki so
po nastanku sestavljenke. 3 sestavljenke spadajo v pomensko skupino
hierarhizacija (nasprotnost), to so anaerobni (anaerobni prag; obra-
zilo an-), nevzmeteni (nevzmeteno kolo; obrazilo ne-) in protidopinski
(protidopinski sistem; obrazilo proti-). 1 sestavljenka spada v pomensko
skupino hierarhizacija visje ali nizje: ultrakolesarski (ultrakolesarska
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preigkusnja; obrazilo wultra- v pomenu ‘stanje nad obic¢ajno mero’). 2
predponski obrazili sta prevzeti, 2 pa domaci.

6.3.1.5 Priredne zlozenke

V naboru pridevniskih terminov iz poljudnostrokovnih besedil so 3
priredne zloZenke. Pridevniska priredna zlozenka gonilno menjalniski
(gonilno menjalniski sklop) «— ta, ki je gonilni in menjalniski izkazuje
zapisovalno dilemo, saj bi morala biti zapisana z vezajem. Zlozenki pre-
stavno-zavorni in zavorno-prestavni (prestavno-zavorna rocica, zavorno-
-prestavna rolica) «— ta, ki Je prestavni in zavorni | zavorni in prestavni
pa izkazujeta terminolosko variantnost, saj zaporedje enakovrednih
delov ni ustaljeno, oba pridevniska termina pa se tipi¢no pojavljata ob
istem samostalniku.

6.3.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

Iz didakti¢nostrokovnih besedil sem izpisala 9 tvorjenih pridevniskih
terminov, vsi so po besedotvornem nastanku navadne izpeljanke.

6.3.2.1 Navadne izpeljanke

Vseh 9 navadnih izpeljank iz didakti¢nostrokovnih besedil je izsamo-
stalniskih navadnih izpeljank, npr. gorski (gorsko kolo) < ta, ki je po-
vezan z goramis; prestavni (prestavno razmerje) <— ta, ki je povezan s
prestavamis verigni (verigni pogon) <— ta, ki je povezan z verigo; vemetni
in vzmeteni (vametni sistem, vzmetene sprednje vilice) «— ta, ki je povezan
z vzmetjo itd.

6.3.3 Znanstvena kolesarska besedila

Iz znanstvenih besedil sem izpisala 15 tvorjenih pridevniskih terminov
(Preglednica 23). Prevladujejo navadne izpeljanke (13 pridevnikov ozi-
roma 86,7 %), sestavljenki pa sta le 2 (13,3 %).
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BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 13 86,7
Se 2 13,3

15

Preglednica 23: Znanstvena besedila — pridevniski termini po besedotvornih vrstah

6.3.3.1 Navadne izpeljanke

V znanstvenih besedilih sem nasla 13 pridevniskih terminov, ki so po
nastanku navadne izpeljanke, 12 je izsamostalniskih, 1 pa je tvorjena iz
prevzete besede. Izsamostalniske navadne izpeljanke so npr. kolesarski
(kolesarska steza) «— ta, ki je povezan s kolesarjis prestavni (prestavno
razmerje) «— ta, ki je povezan s prestavami; sedezni (sedezna opora) <—
ta, ki je povezan s sedezem; vzdriljivostni (vzdréljivostni Sportnik) <—
ta, ki je povezan z vzdréljivostjo; zavorni (zavorna rolica) «<— ta, ki je
povezan z zavorami. Pridevnik aerobni (aerobna vzdrzljivost) je tvorjen
iz prevzete besede, pri ¢emer ima priponsko obrazilo funkcijo delnega
podomacdenja.

6.3.3.2 Sestavljenke

2 pridevniski tvorjenki iz znanstvenih besedil sta po nastanku sesta-
vljenki, obe spadata v pomensko skupino hierarhizacija (naspro-
tnost): anaerobni (anaerobna kapaciteta; obrazilo an-) in protidopinski
(protidopinska organizacija; obrazilo proti-).

6.3.4 Novinarska kolesarska besedila

Iz novinarskih besedil sem izpisala 14 tvorjenih pridevniskih terminov
(Preglednica 24). Prevladujejo navadne izpeljanke (13 pridevnikov ozi-
roma 86,7 %), sestavljenk in medponsko-priponskih zlozenk je manj.
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BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 10 71,4
Se 14,3
Zmp 14,3

14

Preglednica 24: Novinarska besedila— pridevniski termini po besedotvornih vrstah

6.3.4.1 Navadne izpeljanke

V novinarskih besedilih sem nasla 10 pridevniskih terminov, ki so po
nastanku navadne izpeljanke, vse so izsamostalniske, npr.: ciljni (ciljni
vzpon) «— ta, ki je povezan s ciliem; dopinski (dopinski test) «— ta, ki je
povezan z dopingoms; sprinterski (sprinterski vlak) «— ta, ki je povezan s
sprintanjemlsprinterji; startni (startna rampa) <— ta, ki je povezan s star-
toms; turni (turno kolesarstvo) «— ta, ki je povezan s turo.

6.3.4.2 Medponsko-priponske zlozenke

Pridevniski medponsko-priponski zlozenki sta v novinarskih besedilih
2: 1 ima $teviléno sestavino (29-palini (29-palino kolo) «— ta, ki ima
29 palcev), druga pa je tvorjena iz podstavne besedne zveze pridevnika
in samostalnika (zurnokolesarski (turnokolesarski vodnik) «— ta, ki je po-
vezan s turnim kolesarjenjem | turnimi kolesarji).

6.3.4.3 Sestavljenke

V novinarskih besedilih sem nasla 2 pridevniska termina, ki sta po
nastanku sestavljenki. Ena spada v pomensko skupino hierarhizaci-
ja (nasprotnost): protidopinski (protidopinski sistem, obrazilo proti-).
Druga sodi v pomensko skupino hierarhizacija visje ali niZje: u/tra-
maratonski (ultramaratonski kolesar; obrazilo ultra- v pomenu ‘stanje
nad obicajno mero’). Prvo predponsko obrazilo je prevzeto, drugo pa
domace.
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6.3.5  Spletna kolesarska besedila

Iz spletnih besedil sem izpisala 44 tvorjenih pridevniskih terminov
(Preglednica 25). Prevladujejo navadne izpeljanke (26 pridevnikov ozi-
roma 59,1 %) in medponsko-priponske zlozenke (16 pridevnikov ozi-
roma 36,4 %), v naboru pa sta tudi 1 tvorjenka iz predlozne zveze in 1
e-tvorjenka.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 26 59,1
Zmp 16 36,4
E-tvorjenka 1 2,3
Tpz 1 2,3

44

Preglednica 25: Spletna besedila — pridevniski termini po besedotvornih vrstah

6.3.5.1 Navadne izpeljanke

Navadne izpeljanke so v naboru pridevniskega izrazja iz spletnih be-
sedil najpogostejsa besedotvorna vrsta. Vse razen ene, ki je izglagolska
(potopni (potopna opora) <— ta, ki se potopi), so izsamostalniske, npr.
dopinski (dopinski test) «— ta, ki je povezavi z dopingom; enoprestavni-
Ski (enoprestavniski ciklokros) <— ta, ki je povezan z enoprestavnikoms;
trekinski (trekinsko kolo) «— ta, ki je povezan s trekingom; turni (turni
kolesar) «— ta, ki je povezan s turo. Nekateri pridevniki izkazujejo
terminolosko variantnost, npr. Startni (Startna Stevilka) «<— ta, ki je
povezan s Startom in startni (startna Stevilka) «— ta, ki je povezan s star-
tom. Zanimive so tvorjenke, ki imajo v podstavi prevzeto besedo, npr.
bajkerski < ta, ki je povezan z bajkerji; enduraski < ta, ki je povezan
z endurasi; singlspidaski < ta, ki je povezan s singlspidasi.

6.3.5.2 Tvorjenke iz predloine zveze

V spletnih besedilih sem nasla le eno pridevnisko tvorjenko iz predlo-
ne zveze, in sicer podsedezni (podsedezna cev, podsedezna torbica) «— ta,

ki je pod sedezem.
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6.3.5.3 Medponsko-priponske zlozenke

V spletnih besedilih so pridevniske medponsko-priponske zlozenke re-
lativno dobro zastopane, kar je mogoce pripisati dejstvu, da Stevilni opisi
koles, pa tudi druga tipi¢na kolesarska spletna besedila (npr. mali oglasi)
vsebujejo opis razvrstitve koles glede na velikost obrocev oziroma okvirja
in Stevilo prestav oziroma zobnikov na zadnjem kolesu. Zaradi tega so
v spletnih besedilih pogoste pridevniske medponsko-priponske zlozen-
ke s koli¢inskim pridevnikom v podstavi, pri tem je ta lahko zapisan z
besedo ali $tevko, npr. enajstredni (enajstredni verignik) «— ta, ki ima
enajst redov ‘vist’ (Stevilo zobnikov); 13-redni (13-redna kaseta) < ta,
ki ima 13 redov ‘vrst’ (Stevilo zobnikov); 26-paléni (26-paléno kolo) <—
ta, ki ima 26 palcev (velikost obrocev); 27, 5-paléni (27,5-paléni obrocnik)
«— ta, ki ima 27,5 cole ‘palca’ (velikost obrocev); 28-palini (28-palini
obrocnik) «— ta, ki ima 28 palcev (velikost obrocev); 29-paléni (29-palc-
ni plas¢) «— ta, ki ima 29 palcev (velikost obrocev); devetindvajsetpalini
(devetindvajsetpalini plas¢) «— ta, ki ima devetindvajset palcev (velikost
obrocev). Iz samostalniskih besednih zvez, ki imajo v levem prilastku
pridevnisko medponsko-priponsko zlozenko, pogosto nastajajo poeno-
besedenja, npr. 29-palénik. Redko se pojavljajo tezave v zapisu, npr. 20
colski (20 colski 0brot) «— ta, ki ima 20 col (velikost obrocev).

6.3.5.4 E-tvorjenke

V spletnih besedilih se je pojavila 1 pridevniska e-tvorjenka, in sicer
e-pogonski. Ker pa so e-tvorjenke navadno samostalniske, bi jo bilo mo-
goce razlagati tudi kot navadno izpeljanko: e-pogonski (e-pogonski sklop)
«— ta, ki je povezan z e-pogonom.

6.4  Glagolski termini

Glagolski termini so v vseh zbranih besedilnih zvrsteh najmanj $tevilni,
kar je v skladu z ugotovitvami terminoloske stroke o pogostnosti bese-
dotvornih vrst v terminologiji. Razlog za to je v razsirjenih pomenskih
moznostih, ki jih prinasa glagolska vezljivost — za zadovoljevanje poi-
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menovalnih potreb se pogosto uporabljajo vezljivostne moznosti, red-
keje pa tudi besedotvorne.

V nadaljevanju bodo predstavljeni glagolski termini v posameznih
besedilnih zvrsteh glede na besedotvorne vrste. Zastopani so Stirje be-
sedotvorni postopki: navadna izpeljava, modifikacijska izpeljava (oziro-
ma tvorba na meji med navadno in modifikacijsko izpeljavo), tvorba iz
predlozne zveze in sestavljanje. Obravnavani glagolski termini so lahko
enobesedni ali del glagolskih besednih zvez (imajo torej terminolosko
vrednost), pri ¢emer pa se s terminoloskostjo teh zvez nisem posebej
ukvarjala — obravnavala sem le glagole, lo¢ene od dolo¢il in dopolnil,
in sicer z besedotvornega vidika, ki je osrednja tema monografije. Pri
navajanju primerov dodajam v oklepaju glagolska dolo¢ila in dopolnila
kot oris morebitnih terminoloskih glagolskih besednih zvez.

6.4.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

V naboru gradiva iz poljudnostrokovnih besedil je 18 glagolskih terminov, 2
sta netvorjena (11,1 % — plezati, voziti), 16 pa je tvorjenih (88,9 %).

Med tvorjenimi glagolskimi termini (Preglednica 26) je najve¢ na-
vadnih izpeljank (43,8 %), sledijo modifikacijske izpeljanke (31,3 %) in
sestavljenke (25 %). Druge besedotvorne vrste v glagolskem gradivu iz
poljudnostrokovnih besedil niso zastopane.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
In 7 43,8
Im 5 31,3
Se 4 25,0

16

Preglednica 26: Poljudnostrokovna besedila — glagolski termini po besedo-
tvornih vrstah

6.4.1.1 Navadne izpeljanke
Navadne izpeljanke predstavljajo 43,8 % vseh tvorjenih glagolskih ter-

minov iz poljudnostrokovnih besedil. 3 glagoli so izsamostalniske tvor-
jenke (kolesariti <— biti kolesar ali delati s kolesom; pedalirati < delati
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s pedalis pumpati [pdmpati] «— delati pump [pamp]), 4 pa so navadne
izpeljanke z zaimenskim oziroma predloznim poponskim obrazilom, ki
jih obravnavam kot posebno vrsto navadnih izpeljank:'?! dvigniti se (na
pedala), ogreti se, regenerirati se, zakisliti se.

6.4.1.2 Modifikacijske izpeljanke

V gradivu iz poljudnostrokovnih besedil je 5 modifikacijskih izpeljank
(31,3 % vseh tvorjenih glagolov), ki pa jih lahko po slovenski besedo-
tvorni teoriji (Vidovi¢ Muha 2011) razlagamo tudi kot navadne izpe-
ljanke, pri katerih ima izrazno nesamostojno priponsko obrazilo tako
vidsko kot besedotvorno vlogo, v besedotvorni podstavi tvorjenke pa je
dovrsni glagol: narekovati (tempolritem) «— delati, da se *narece | veckrat
*nareci; pospesevati «<— delati, da se pospesi | veckrat pospesitis prestavijati
«— delati, da se prestavi | velkrat prestaviti; zavijati «— delati, da se zavije
[ vetkrat zaviti; zavirati <— delati, da se zavre | veckrat zavreti.

6.4.1.3 Sestavljenke

V glagolskem gradivu iz poljudnostrokovnih besedil so 4 sestavljenke
(25 % vseh tvorjenih glagolov), pri eni obrazilo izraza le faznost gla-
golskega dejanja (odkolesariti «— do konca kolesariti), pri treh pa poleg
faznosti Se prislovni pomen (nakazati (smer z roko) «— kazati na ‘gor’
prikolesariti <— kolesariti pri ‘do’; vstati (na pedala) < stati v ‘gor’).

6.4.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

V naboru gradiva iz didakti¢nostrokovnih besedil je 19 glagolskih ter-
minov, 5 je netvorjenih (26,3 % — peljati, sedeti, stati (na kolesu), voziti
(prostorocnolstojelvitric)), 14 pa je tvorjenih (73,7 %).

12! Prim. Toporisi¢ 2000: 224; Zele 2013b: 119-124. Poponsko obrazilo je »prosti
morfem zlasti glagola ali pridevnika (ter iz njiju izpeljanega samostalnika)« (To-
porisi¢ 1992: 195). Lahko so zaimenska (npr. ga, jo, se, si) ali predlozna (npr. na,
0). Poponsko obrazilo tvori nov glagolski pomen. A. Vidovi¢ Muha (2011: 24)
problematizira Toporisi¢evo stali$¢e, da so prosti (glagolski) morfemi tudi bese-
dotvorni, saj meni, da je se v zgledu napiti se v resnici udelezenec ‘sebe’.
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Med tvorjenimi glagolskimi termini (Preglednica 27) je najve¢ se-
stavljenk (57,1 %), sledijo modifikacijske izpeljanke (21,4 %), navadne
izpeljanke (14,3 %) in tvorjenke iz predlozne zveze (7,1 %). Druge be-
sedotvorne vrste v glagolskem gradivu iz didakti¢nostrokovnih besedil
niso zastopane.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Se 8 57,1
Im 3 21,4
In 2 14,3
Tpz 1 7,1

14

Preglednica 27: Didakti¢nostrokovna besedila — glagolski termini po besedo-
tvornih vrstah
6.4.2.1 Navadne izpeljanke

V glagolskem gradivu iz didakti¢nostrokovnih besedil sta 2 navadni
izpeljanki (14,3 %), ena je izsamostalniska (vijugati «— delati vijuge),
druga pa je tvorjena z zaimenskim poponskim obrazilom (razvrstiti se).

6.4.2.2 Tvorjenke iz predloine zveze

V glagolskem gradivu iz didakti¢nostrokovnih besedil je le 1 tvorjenka
iz predlozne zveze, in sicer odroliti «— dati roke od.

6.4.2.3 Modifikacijske izpeljanke

V gradivu iz didakti¢nostrokovnih besedil so 3 modifikacijske izpe-
ljanke (21,4 % vseh tvorjenih glagolov), ki jih lahko uvrstimo tudi med
navadne izpeljanke: sekati (ovinek) «— delati, da se sele | veckrat seci;
prebitevati «— delati, da se prebiti | veckrat prebiteti; zavirati «<— delati,
da se zavre | velkrat zavreti.

6.4.2.4 Sestavljenke

Najpogostejsa besedotvorna vrsta v glagolskem gradivu iz didakti¢no-
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strokovnih besedil so sestavljenke (57,1 %), ki jih je 8. Pri 6 obrazilo
izraza le faznost (stisniti (rofico na krmilu) <— enkrat *tisniti; ustaviti «—
do konca staviti; zapeljati (s ceste) «— do konca peljati; zaviti <— do konca
viti; zavrteti (pedale) «— zaceti vrteti; zmanjsati (hitrost) <— do konca
mangjsati), pri dveh pa poleg faznosti tudi prislovni pomen (nakazati
(smer | spremembo smeri z roko) <— kazati na ‘gor’; sestopiti (s kolesa) «—
stopiti s ‘dol’).

6.4.3 Znanstvena kolesarska besedila

V naboru gradiva iz znanstvenih besedil so le 3 glagolski termini, 1 je
netvorjen (voziti (na veter)), 2 pa tvorjena, oba sta navadni izpeljanki.

6.4.3.1 Navadne izpeljanke

V glagolskem gradivu iz znanstvenih besedil sta 2 navadni izpeljanki,
ena je izsamostalniska (kolesariti «— biti kolesar ali delati s kolesom),
druga pa je tvorjena z zaimenskim poponskim obrazilom (ogrevati se).

6.4.4 Novinarska kolesarska besedila

V naboru gradiva iz novinarskih besedil je 20 glagolskih terminov, 3 so
netvorjeni (15 % — biti (na vetru), rezati (veter), vlei ‘biti prvi v koloni
kolesarjev’), 17 pa je tvorjenih (90 %).

Med tvorjenimi glagolskimi termini (Preglednica 28) je najvec sesta-
vljenk (58,8 %), sledijo navadne izpeljanke (35,3 %) in 1 modifikacij-
ska izpeljanka (5,9 %). Druge besedotvorne vrste v glagolskem gradivu
iz didakti¢nostrokovnih besedil niso zastopane.

BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Se 10 58,8
In 6 35,3
Im 1 5,9

17

Preglednica 28: Novinarska besedila — glagolski termini po besedotvornih

vrstah
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6.4.4.1 Navadne izpeljanke

V glagolskem gradivu iz novinarskih besedil je 6 navadnih izpeljank,
5 je izsamostalniskih (dirkati < imeti dirko; kolesariti < biti kolesar
ali delati s kolesom; kroziti «— delati krog; sprintati < delati sprint;
startati <— narediti start), 1 pa je tvorjena s predloznim poponskim
obrazilom (voziti za (ekipo | v dresu) — ‘biti ¢lan, zastopati’).

6.4.4.2 Modifikacijske izpeljanke

V gradivu iz novinarskih besedil je le 1 glagolska modifikacijska izpe-
ljanka, ki jo je mogoce uvrstiti tudi med navadne izpeljanke: nabirati
(kilometre) «— delati, da se nabere | veckrat nabrati.

6.4.4.3 Sestavljenke

Najpogostejsa besedotvorna vrsta v glagolskem gradivu iz novinarskih
besedil so sestavljenke (50 %), ki jih je 10. Pri 5 obrazilo izraza le fa-
znost (odsprintati (koga) «— do konca sprintati; pobegniti «— do konca
*begniti; priplezati «<— do konca plezati; ubraniti (majico) <— do konca
braniti; zadrZati (majicolvodstvo) «— do konca drzati), pri drugi polovici
pa poleg faznosti tudi prislovni pomen (napasti <— pasti na ‘gor’; po-
hoditi (pedale) < hoditi po ‘zgoraj’; pokriti (napad) «— kriti po ‘zgoraj’;

prekolesariti «— kolesariti pre ‘Cezs sestopiti (s kolesa) <— stopiti s ‘dol’).

6.4.5 Spletna kolesarska besedila

Glagolski termini so tudi v spletnih besedilih najmanj $tevilni. Zasto-
pani so Stirje besedotvorni postopki: navadna izpeljava, modifikacijska
izpeljava (oziroma tvorba na meji med navadno in modifikacijsko izpe-
ljavo), tvorba iz predlozne zveze in sestavljanje.

V naboru gradiva iz spletnih besedil je 20 glagolskih terminov, 3
so netvorjeni (15 % — bezati, goniti, skofiti), 17 pa je tvorjenih. Med
tvorjenimi glagolskimi termini (Preglednica 29) je najve¢ sestavljenk
(12 oziroma 70,6 %), sledijo 4 navadne izpeljanke (23,5 %) in 1 mo-
difikacijska izpeljanka (5,9 %). Druge besedotvorne vrste v glagolskem
gradivu iz spletnih besedil niso zastopane.
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BESEDOTVORNA VRSTA STEVILO POJAVITEV DELEZ (%)
Se 12 70,6
In 4 23,5
Im 1 5,9

17

Preglednica 29: Spletna besedila — glagolski termini po besedotvornih vrstah

6.4.5.1 Navadne izpeljanke

Navadne izpeljanke predstavljajo 23,5 % vseh tvorjenih glagolskih ter-
minov iz spletnih besedil. Vsi 4 glagoli so izsamostalniske tvorjenke
(kolesariti «— biti kolesar ali delati s kolesom; dirkati «— imeti dirko;
singlespeedati «— delati singlespeed; furati «— delati furo).

6.4.5.2 Modifikacijske izpeljanke

V gradivu iz spletnih besedil je bila le 1 modifikacijska izpeljanka, ki
ima izrazno nesamostojno priponsko obrazilo tako z vidsko kot bese-
dotvorno vlogo, v besedotvorni podstavi tvorjenke pa je dovrsni glagol:
zavirati «<— delati, da se zavre | veckrat zavreti.

6.4.5.3 Sestavljenke

V glagolskem gradivu iz spletnih besedil so sestavljenke najpogostejsa
besedotvorna vrsta (12 sestavljenk oziroma 70,6 % vseh tvorjenih gla-
golov). Pri petih obrazilo izraza le faznost glagolskega dejanja (odfurati
«— do konca furati; splezati < do konca plezati; zagoniti «— zaceti | na
kratko goniti; zapeti <— do konca *peti; zvoziti «— do konca voziti), pri
sedmih pa poleg faznosti Se prislovni pomen (nakazati (smer z roko) «<—
kazati na ‘gor’; prikolesariti «— kolesariti pri ‘do’; prekolesariti «— kole-
sariti pre ‘Cez’s prefurati «— furati pre ‘tez’; ekspr. prebreati «— breati pre
‘Cez’s pofurati «— furati po ‘Cez’s napasti <— pasti na ‘gor’).
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VII

PRIMERJAVA ZNACILNOSTI
KOLESARSKEGA IZRAZJA

V tem poglavju je ze predstavljeno kolesarsko izrazje obravnavano pri-
merjalno in sinteti¢no: znacilnosti kolesarskega izrazja so primerjane
najprej glede na strukeuro in besedilno zvrst, nato pa Se glede na odnos
med izrazjem in besedilom. Vsako od obeh podpoglavij prinasa sinte-
tiéni pregled ugotovitev.

7.1  Primerjava po strukturi in besedilnih zvrsteh
7.1.1  Primerjava znadilnosti enobesednih samostalniskih
terminov

7.1.1.1 (Ne)tvorjenost

Primerjava (ne)tvorjenosti enobesednega samostalniskega izrazja (Pre-
glednica 30) kaze na priblizno enako razmerje med tvorjenim in ne-
tvorjenim izrazjem po besedilnih zvrsteh — v vseh zvrsteh je priblizno
70 % tvorjenega in 30 % netvorjenega (domacdega ali prevzetega) iz-
razja. Netvorjeni domadi izrazi (npr. cesta, dres, koza itd.) ostajajo na
stopnji terminologizacije; zaradi odsotnosti terminoloskega slovarja so
kot termini brez natanéne pomenske opredelitve, zaradi Cesar je tezje
dolociti, ali gresta njihov razvoj in raba v smeri nadaljnje terminologi-
zacije ali determinologizacije.
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DIDAK-
POLJUDNO- TICNO- ZNAN- NOVI- SPLETNA
STROKOVNA STROKOVNA STVENA NARSKA BESEDILA
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA
Tvorjeno | 901 60 096 | 61 |72,6% | 82 | 78,8 % | 62 | 69.7 % | 308 | 74 %
lZl'aZ]e
Netvor-
jeno 89 131,0% | 23 [27,4% | 22 |21,2% | 27 |30,3% | 108 | 26 %
izrazje

287 84 104 89 416

Preglednica 30: (Ne)tvorjenost enobesednih samostalniskih terminov po be-
sedilnih zvrsteh

Nekoliko odstopa gradivo iz znanstvenih besedil, kjer je tvorjenega iz-
razja 78,8 %, netvorjenega pa 21,1 % — razlog je lahko ta, da pisci
znanstvenih besedil raje uporabljajo oziroma tvorijo slovenske izraze
kot prevzemajo tuje, saj se zavedajo pomena uporabe slovenske ter-
minologije. To deloma potrjuje tudi spodnja preglednica, iz katere je
razvidno, da je ve¢ kot tri detrtine netvorjenega izrazja iz znanstvenih
besedil domacdega. Podobno visok odstotek domacega izrazja je tudi v
didakti¢nostrokovnih in novinarskih besedilih, kar je razumljivo — di-
dakti¢nostrokovna in novinarska besedila se zaradi lazje razumljivosti
in jasnosti izogibajo prevzemanju, kjer je to mogoce, saj so naslovniki
vec¢inoma nestrokovnjaki (pogojno polstrokovnjaki), v prvem primeru
udelezenci formalnega izobrazevanja, v drugem pa bralci dnevnega ¢a-
sopisja in revij. Za ta besedila je tudi znacilno, da so ve¢inoma dosledno
lektorirana, kar lahko prav tako vpliva na rabo prevzetega izrazja — lek-
torji navadno spodbujajo k rabi domacih izrazov.
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POLJUDNO- TDIHC);%: ZNAN- NOVI- e
STROKOVNA | (oo o o a | STVENA NARSKA R
BESEDILA |°pocr 1A | BESEDILA | BESEDILA

Domace
netvor-
jeno
izrazje
Mlajse
Prevz'eto 34
izrazje
(angl.)
Milajse
prevzeto
izrazje
(nem.)
Milajse
prevzeto |
izrazje
(fr.)
Mlajse
prevzeto
izrazje
(it.)
Mlajse
prevzeto
izrazje 1 1 1L,1% 1 109%
(srb.-
-hrv.)
Milajse
prevzeto
izrazje 1 L1 % 3 128%
(lastno
ime)

39 143,8% | 18 |78,3% | 17 | 77,3 % | 20 | 74,1 % | 44 | 40,4 %

382% | 1 | 43% | 4 |182% | 4 |14,8% | 47 |43,1%

9 [10,1% | 2 |87% | 1 | 45% 12 | 11%

45% | 2 | 8,7% 2 | 74% | 2 | 1,8%

1 1 L,1% 1 |37%

89 23 22 27 109

Preglednica 31: Netvorjeni enobesedni samostalniski termini po besedilnih
zvrsteh

V nasprotju z drugimi besedilnimi zvrstmi se v poljudnostrokovnih
besedilih kaze niZji odstotek domacega netvorjenega izrazja v primer-
javi z mlajSimi prevzetimi izrazi (Preglednica 31). Razlog za to je mor-
da v tem, da je skupina poljudnostrokovnih besedil precej pestrejsa in
bolj diferencirana od drugih zvrsti (zajema kolesarska priro¢nika, raz-
stavni katalog in specializirano kolesarsko revijo). Ker so naslovniki v
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primeru teh besedil poleg nestrokovnjakov pogosto tudi polstrokov-
njaki, si pisci lahko privos¢ijo ve¢ svobode pri rabi prevzetega izrazja,
saj predvidevajo, da je bralcem (deloma) Ze znano. Nizji odstotek do-
macdega netvorjenega izrazja v primerjavi z mlaj$imi prevzetimi izrazi
se kaze tudi v spletnih besedilih, razloga sta lahko svobodnej$a raba
na spletu in nelektoriranost.

Med jeziki, iz katerih prihaja mlajse prevzeto izrazje, pricakovano
prednjaci angles¢ina. Nekaj izrazja je prevzetega tudi iz franco$éine
in italijans¢ine, kar je prav tako pri¢akovano, saj so Francozi in Ita-
lijani od zacetkov kolesarskega Sporta pomembni akterji evropskega
in svetovnega kolesarstva. Tudi izrazje iz nemséine, ki je starejse od
izrazja iz drugih jezikov, ni nepri¢akovano, ¢e upostevamo zgodovin-
ski polozaj slovens¢ine ob nemséini. Besede, prevzete iz nemscine, so
sicer iz knjiZnega jezika ve¢inoma Ze odstranjene (morda zato njihova
odsotnost iz novinarskih besedil, ki so dosledno lektorirana), v kole-
sarsko terminologijo pa prihajajo iz pogovornega jezika in kolesarske-
ga Zargona.

7.1.1.2 Besedotvorne znacilnosti

V tabeli 19 je po besedilnih zvrsteh predstavljena zastopanost besedo-
tvornih vrst enobesednih samostalniskih terminov. Iz tabele je mogo-
Ce razbrati, da sta v vseh zvrsteh najpogostejsa besedotvorna postopka
navadna izpeljava in medponskoobrazilno zlaganje, kar je na splosno
znacilno za tvorbo terminov v strokovnih besedilih, pri tem pa je na-
vadnih izpeljank v vseh besedilnih zvrsteh, razen v spletnih besedilih,
najve¢. V spletnih besedilih je najve¢ medponskoobrazilnih zloZenk,
navadne izpeljanke so po pogostnosti na drugem mestu.

Vsem zvrstem je skupno to, da imajo drugi besedotvorni postopki
precej manj pojavitev.
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POLJUDNO- IT’IIgleg: ZNAN- NOVI- e
STROKOVNA | oo oo a | STVENA NARSKA e
BESEDILA | “pror 1A | BESEDILA | BESEDILA

In 84 42,4 % | 42 68,9 % | 46 | 56,1 % | 42 | 67,7 % | 108 | 35,1 %
Tpz 3015% | 1 [1,6% | 1 [ 12% |1 [1,6% | 2 |06%
Zmp 4,0 % 49% | 3 [37% | 2 |32% | 9 | 29%
Im 10 | 51 % 4,9 % 61% | 4 |65% |17 | 55%
Se 6 | 3,0% 3 137% | 1 1,6% | 4 | 1,3%
Zom 65 32,8 % 13,1 % | 20 |244% | 9 |14,5% |126|40,9 %
Kratica 4 120% 33% | 2 | 24% | 2 |32% |17 |55%
E-tvor-
jenka 1 105% 2 1 0,6%
Univ 17 1 86% | 2 |33% | 2 | 24% | 1 1,6% | 21 | 6,8%
Sklop 2 10,6%

198 61 82 62 308

Preglednica 32: Tvorjeni enobesedni samostalniski termini po besedilnih zvrsteh

V poljudnostrokovnih besedilih so tretja najpogostejsa besedotvorna
vrsta poenobesedenke, kar je zaradi pestrosti in diferenciranosti te sku-
pine besedil pricakovano. Ker so naslovniki v primeru teh besedil poleg
nestrokovnjakov pogosto tudi polstrokovnjaki, si pisci lahko privoscijo
ve¢ svobode pri rabi poenobesedenk, ki so pogoste v kolesarskem Zar-
gonu in govorjenem jeziku ter za katere se pricakuje, da so bralcem, ki
podrocje ze nekoliko poznajo, znane ali vsaj relativno lahko razumlji-
ve.'”? Podobno velja tudi za spletna besedila, kjer na pogostnost poeno-
besedenk vplivata tudi ve¢ja spros¢enost pri tvorbi besedil in njihova
nelektoriranost. Didakti¢nostrokovna in novinarska besedila se zaradi
lazje razumljivosti in jasnosti izogibajo rabi poenobesedenk, ta besedila
so vec¢inoma tudi lektorirana, kar lahko prav tako vpliva na njihovo
manj$o pogostnost — ker dajejo vtis pogovornosti, je verjetno, da jih
lektorji odsvetujejo. Zanimivo je, da pri poenobesedenkah vec¢inoma
prevladuje sprememba spola jedrne besede, in sicer so poenobesedenke

122 Poenobesedenke so brez dvoma pogostejse v kolesarskem zargonu kot v pisnih
kolesarskih besedilih, ker pa kolesarskega Zargona posebej nisem analizirala, je
tezko sklepati o odnosu med Zargonskimi in knjiznimi poenobesedenkami.
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ve¢inoma moskega in Zenskega spola, kar je v skladu z ugotovitvami I.
Stramlji¢ Breznik (2018: 377-380).

Nekoliko nepri¢akovano je dejstvo, da so v didakti¢nostrokovnih,
znanstvenih, novinarskih in spletnih besedilih na tretjem mestu po po-
gostnosti modifikacijske izpeljanke — pri terminologiji zaradi teznje k
jasnosti in enopomenskosti namre¢ ne bi pri¢akovali ¢ustvenega vre-
dnotenja in konotacije, ki ju modifikacijska izpeljava potencialno pri-
nasa. Vendar pa podrobnejsi pregled pokaze, da gre pri modifikacijskih
izpeljankah pravzaprav za termine, ki so v kolesarsko izrazje prisli s
terminologizacijo iz splo$nega jezika in jezikov drugih strok. Custveno
vrednotenje, ki ga te tvorjenke v splosnem jeziku morda $e imajo, se je
pri vecini ze izgubilo oziroma obstaja le $e na besedotvorni ravni (npr.
roica, zvonec, singlica, torbica, tacka itd., vendar pa furca, kjer ob majh-
nosti iz skladenjske podstave ni mogoce izlo¢iti potencialne pozitivne
¢ustvene naravnanosti). Leksikalni pomen tvorjenke je v terminologiji
manj odvisen od besedotvornega pomena, ki ga prinasa obrazilo, v tem
primeru manj$alnosti oziroma ¢ustvenega vrednotenja.

7.1.1.2.1 Navadne izpeljanke

V tabeli 20 so po besedilnih zvrsteh predstavljeni propozicijski besedo-
tvorni pomeni samostalniskih navadnih izpeljank. Najpogostejsi pro-
pozicijski besedotvorni pomeni so predmet kot nosilec lastnosti, no-
silec povezave, dejanje, mesto dejanja oziroma mesto, kjer je kdo/
kaj, in sredstvo dejanja, kar pomeni, da so navadne izpeljanke pribli-
zno enako pogosto tvorjene tako iz glagolov kot tudi iz samostalnikov
in pridevnikov.
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DIDAK-

srokovNa | TINO | GANy | wanska | SPLETNA
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA

De 17 120,2% |8 19,0% |10 [21,7% |11 [262% |24 |222%

3 |3,6% 4 187% |1 2,4 % 2,8 %
S 1,2 % 1 22% |1 2,4 % 1,9 %
vd 2 2,4 % 4 87% |3 7,1 % 2,8 %
N1 1 1,2% |1 2,4 % 1 24% |1 0,9 %
Np 18 |21,4% |2 48% |2 43% |8 19,0% |23 [21,3%
Pd 6 7,1 % 7,1% |2 43% |3 7,1% 12 |11,1 %
Pl 18 |21,4% |12 |28,6% |5 10,9 % |4 95% |17 157 %
Pp 3 3,6 % 1 2,2 % 3 2,8 %
Rd 1 1,2 % 1 2,4 %
Sd 6 7,1% |7 16,7 % |7 152 % |3 7,1 % 8,3 %
Md 7 8,3 % 21,4 % |8 17,4 % |5 11,9 % 7,4 %
Cd 1 [1,2% 2 43% |1 |24% |3 |28%

84 42 46 42 108

Preglednica 33: Propozicijski besedotvorni pomeni samostalniskih navadnih

izpeljank po besedilnih zvrsteh

Za najpogostejse propozicijske besedotvorne pomene navadnih izpeljank,

ki jih je v gradivu najvec in je zato to smiselno, primerjam tudi pojavnost in

pogostnost obrazilnih morfemov, kar prikazuje Preglednica 34.
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DIDAK-
- L Z 2 .
POLJUDNO TICNO- NAN NOVI SPLETNA
STROKOVNA STVENA NARSKA
BESEDILA STROKOVNA BESEDILA
BESEDILA BESEDILA BESEDILA
-acija . . .. -acija
K -anje -anje -acija K
-anje . . ; -anje
. -enje -enje -anje .
De -enje . . -enje
. -nja -0 -enje .
-itev -nja
-0 -0
-0 -0
-ar
-ar
. -ec
-ad -ar
-evec .
o -ar -ar -ica mas
Np -ica . . -ist
. -ist -ovec -ist
-ist -ka
-ka
-ka ) -ovec
-nik
-ovec
-0
-ica -a
-ik -ica -ica
Pl -ika -ik -a -ik -ik
-ina -ika -ik -ina -ika
-ka -ina -ina
-0 -uh
-(i)lka -(i)lka -(a)lec -(i)lka
-a -a ~(i)lka -(i)lka -a
Sd -alo -alo -a -ilo -alo
-ilo -ilo -ilo ) -ilo
-0 -0 -0 -0
-(a)lisce o -(a)lisce -ez
-eZ ik -eZ -arnica -ica
Md -ina vy -ina -ij -arnica
avy -1sce cvy avy
-is¢e - -is¢e -0 -is¢e
-0 -0 -9

Preglednica 34: Obrazila po pogostejsih propozicijskih besedotvornih pome-

nih navadnih izpeljank

Primerjava obrazilnih morfemov v kolesarskih samostalniskih na-

vadnih izpeljankah z naborom v Slovenski slovnici (Toporisic 2000:
161-182) in v dokrorski disertaciji I. Vorsi¢ (2013: 54-209) pokaze, da
so vsi morfemi iz kolesarskega gradiva ustaljeni in pri¢akovani znotraj

posameznih propozicijskih besedotvornih pomenov.

Pri pestrosti obrazil je stanje razli¢no po posameznih propozicijskih

besedotvornih pomenih. Pri propozicijskem besedotvornem pomenu

dejanje je stanje v razlicnih zvrsteh priblizno enakovredno, pri pro-
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pozicijskem besedotvornem pomenu nosilec povezave pa po pestrosti
obrazil izstopajo poljudnostrokovna in novinarska besedila. Poljudno-
strokovna besedila poleg spletnih izkazujejo najveéjo obrazilno pestrost
tudi pri propozicijskem besedotvornem pomenu predmet kot nosilec
lastnosti (novinarska imajo tukaj najmanj razli¢nih obrazil), medtem
ko je pri pomenih sredstvo dejanja in mesto dejanja, mesto, kjer je
kdo/kaj, stanje bolj enakovredno; z najmanjso obrazilno pestrostjo iz-
stopajo novinarska besedila.

Zanimivo sliko pokaze tudi primerjava navadnih izpeljank z doma-
¢o oziroma prevzeto besedo v besedotvorni podstavi, pri ¢emer so zajete
tvorjenke razli¢nih stopenj (Preglednica 35). V didakti¢nostrokovnih
in znanstvenih besedilih imajo vse navadne izpeljanke v besedotvorni
podstavi domaco besedo, v novinarskih besedilih pa skoraj vse — le ena
ima v BPo prevzeto besedo, ki je lastno ime (prorourjevec).

Izstopajo poljudnostrokovna in spletna besedila. Pri poljudnostro-
kovnih je navadnih izpeljank s prevzeto besedo v besedotvorni podstavi
skoraj 10 %. To je zaradi pestrosti in diferenciranosti te skupine besedil
po svoje pri¢akovano. Ker so naslovniki teh besedil poleg nestrokovnja-
kov pogosto tudi polstrokovnjaki, si pisci lahko privoscijo ve¢ svobode
pri rabi terminov s prevzeto besedo v besedotvorni podstavi, saj se zanje
lahko pri¢akuje, da so bralcem, ki podrodje ze nekoliko poznajo, znane
ali vsaj relativno lahko razumljive. V spletnih besedilih je navadnih
izpeljank s prevzeto besedo v besedotvorni podstavi ve¢ kot 15 %, kar
je prav tako lahko posledica tega, da so naslovniki tudi polstrokovnjaki,
ki prevzeto izrazje ze poznajo, poleg tega pa so spletna besedila vecino-
ma nelektorirana, tudi spro$¢enost pri tvorbi je vedja.
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DIDAK-

POLJUDNO- > _ ZNAN- NOVI-
STROKOVNA | 0/ CFO" | STVENA NARSKA | SPUETTA
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA

Domaca
besedav |76 |90,5% |42 |100% |46 |100% |41 |97,6% |91 |84,3%
BPo
Prevzeta
besedav |8 9,5 % 1 24% (17 15,7 %
BPo

84 42 46 42 108

Preglednica 35: Domaca ali prevzeta beseda v BPo samostalniskih navadnih
izpeljank po besedilnih zvrsteh

7.1.1.2.2 Medponskoobrazilne zloZenke

Zaradi pogostnosti v naboru enobesednega samostalniskega kolesar-

skega izrazja je smiselno primerjati tudi znacilnosti medponskoobrazil-

nih zlozenk, in sicer je zlasti zanimiva primerjava razli¢nih tipov te be-

sedotvorne vrste in doloc¢ujocih sestavin, kot prikazuje Preglednica 36.

DIDAK-
POLJUDNO- TICNO- ZNAN- NOVI- SPLETNA
STROKOVNA STROKOVNA STVENA NARSKA BESEDILA
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA
Samo-
stalniski
. 51 1785% | 5 |625% | 10 | 50 % 6 [66,7% |113|89,7 %
prilastek
v SPo
Nado-
mestna |45 11859 | 3 [37,5% 10 | 50% | 3 |333%| 11 | 87 %
sestavina
v SPo
Koli-
Cinski
oziroma
razsez- 2 131% 2 1 1,6%
nostni
prilastek
v SPo
65 8 20 9 126

Preglednica 36:

dilnih zvrsteh
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Skupina medponskoobrazilnih zlozenk je zelo raznolika, v njej najde-
mo medponskoobrazilne zloZenke z razli¢nimi dolo¢ujodimi sestavina-
mi. Medponskoobrazilne zlozenke iz nabora kolesarskega izrazja imajo
tako naslednje strukture: kratica + samostalnik (XC dirka), okrajsani
pridevnik + samostalnik (izo prah), prevzeta beseda + samostalnik
(spinner kolo), prevzeta besedna zveza + samostalnik (bicycle moto cross
kolo), domaci samostalnik + samostalnik (tricikel dostava), afiksoid +
samostalnik (erizropoetin) itd. Dolocujoca sestavina se lahko spreminja,
struktura tvorjenke kot pomenske celote pa je vedno enaka: nepridev-
nik (prilastek) + samostalnik (jedro).

Ceprav je skupina zelo raznolika in so podtipi razmeroma jasno doloce-
ni, pa je tezko dolo¢iti mejo med tvorjenko in klasi¢no besedno zvezo: alu
okvir proti MTB-kolo proti disk zavora proti cross kolo proti fixed gear kolo.
Pri tem zapis skupaj ali narazen (deloma pa zaradi pravopisnih odstopanj
tudi z vezajem) ne more biti merilo lo¢evanja med tvorjenko in besedno
zvezo, s3j je to predvsem pravopisno vprasanje, katerega intenzivnost nara-
$¢a z znizevanjem stopnje lektoriranosti besedil. Narazen pisane pomenske
enote, pri katerih tezje prepoznavamo morfemske meje, je namesto zlogen-
ke mogoce poimenovati tudi zloZene enote — zanje je znacilno, da jih ne do-
jemamo sestavinsko, temvec kot celoto, zato niso klasi¢ne besedne zveze.'*
Prevzetim besedam in besednim zvezam pred samostalniskim jedrom je
véasih tudi tezko doloditi besedno vrsto, zato so vse prevzete besede in be-
sedne zveze privzeto obravnavane kot samostalniske.

V vseh besedilnih zvrsteh so najpogostejse medponskoobrazilne zlozen-
ke s samostalniskim prilastkom v skladenjski podstavi, ki predstavljajo ve¢
kot polovico tvorjenk te besedotvorne vrste. Medponskoobrazilne zlozenke
z nadomestno sestavino v skladenjski podstavi predstavljajo od petine do
polovice primerov, zloZenk s koli¢inskim oziroma razseznostnim prilast-
kom v skladenjski podstavi pa je zelo malo in se pojavljajo le v poljudno-
strokovnih in spletnih besedilih, kar je verjetno posledica vecjega vzorca.
V Preglednici 37 primerjam najpogostejsi tip medponskoobrazilnih zlo-
zenk s samostalniskim prilastkom v skladenjski podstavi glede na dolocu-
joce sestavine.

123 Po posvetu z A. Zele (5. maj 2021).
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DIDAK-
POLJUDNO- TICNO- ZNAN- NOVI- SPLETNA
STROKOVNA STROKOVNA STVENA NARSKA BESEDILA
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA
Prevzeta
dolo- | 301 206% | 1 | 20% | 10 | 100% | 4 | 667 % 56 | 49,6 %
Cujoca
sestavina
Domaca
dolo- 15 1 9506 | 1 | 20% 1 167%| 9 | 80%
Cujoca
sestavina
Krati¢na
oziroma
érkovna |y 196061 3 | 60 % 1 167% | 48 | 42,5 %
dolo-
Cujoca
sestavina
51 5 10 6 113

Preglednica 37: (Ne)prevzetost dolocujole sestavine po besedilnih zvrsteh

Iz Preglednice 37 je mogoce razbrati, da v zbranih medponskoobrazilnih
zlozenkah iz poljudnostrokovnih, znanstvenih, novinarskih in spletnih
besedil moéno prevladujejo take s prevzeto dolocujoco sestavino, v znan-
stvenih besedilih so take celo vse. V didakti¢nostrokovnih besedilih je
bilo sicer medponskoobrazilnih zloZenk relativno malo, a med njimi je
najve¢ takih s kratiéno oziroma ¢rkovno dolocujoco sestavino. Zaradi
naslovnika didakti¢nostrokovnih besedil je manjsi delez medponskoo-
brazilnih zlozenk s prevzeto sestavino pri¢akovan, saj u¢beniska besedila
tezijo k razumljivosti in jasnosti, zato se izogibajo prevzemanju, kjer je
to mogoce. Pri znanstvenih besedilih te zadrege ni — naslovnik je znan-
stvenik oziroma strokovnjak, ki pozna tudi prevzeto terminologijo, zato
je velik delez medponskoobrazilnih zlozenk s prevzeto sestavino lahko
pri¢akovan (zaradi prepletanja terminologjj razli¢nih jezikov pa tudi po-
gostnost te besedotvorne vrste ni nepri¢akovana).

V spletnih besedilih lahko opazimo mo¢no zastopanost medponsko-
obrazilnih zlozenk s krati¢no oziroma ¢rkovno sestavino, kar je deloma
odraz metodoloskega pristopa, ki sem ga izbrala — (pravo)pisne dvojnice
zaradi laZje analize in bolj jasnega prikaza obravnavam kot lo¢ene/samo-
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stojne termine. V spletnih besedilih se zaradi nelektoriranosti in spro-
$¢enosti te vrste besedil pojavljajo Stevilni zapisi kratic samo z malimi
¢rkami, kar je v manj formalni komunikaciji povsem obicajno,'** nena-
vadno pa je za terminologijo, ki je strukturno in v zapisu bolj rigidna
od splosnega besedja.

Zanimiva besedotvorna ugotovitev iz analize enobesednih samo-
stalniskih terminov je, da se v zloZenkah pojavijo nekatere tipi¢ne (na-
domestne) sestavine (-meter, -cikel in (-)kolo), za katere se zdi, da so
se specializirale za podrodje $porta (in z njim kolesarstva): ergometer,
kronometer, powermeter, pulzmeter; bicikel, tricikel, Stiricikel, monocikel;

dvokolo, kros kolo, trekking kolo itd.

7.1.2  Primerjava znacilnosti besednozveznih samostalniskih
terminov

V Preglednici 38 primerjam besedilne zvrsti glede na strukturo vkljuce-
nih besednozveznih samostalniskih terminov. Primerjava kaze na rela-
tivno enakovredno zastopanost besednozveznih struktur po besedilnih
zvrsteh.

124 Da se pri komunikaciji na spletu pogosto uporablja izklju¢no male ¢rke, pise
M. Michelizza (2015: 112-115). Pri tem navaja tudi ugotovitve N. Jakop
(2008: 319), ki meni, da sta glavna razloga za to brezbriznost do pisne podobe
jezika in lezernost pri tipkanju spletnih besedil.
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DIDAK-

POLJUDNO- < _ ZNAN- NOVI-
Saow| ovo | ZVEE | oV | seema
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA

Prevzeta
besedna 6 1,9 % 1 0,6% | 2 1,1% | 30 | 6,6%
ZVeZa
PLP+] | 234|724% | 97 | 683% | 113|734 % | 136 | 76,0 % | 292 | 63,8 %
fﬁp *PLP ol s6o0 | 7| 49% | 7 | 45% | 2 | 1,1% | 22 | 48%
PLP + PLP .
+PLP +] 3 19%
BZPLP + ] 2 | 04%
;%,I:;IJ, T3 09% 3 1,9% | 4 |22% | 4 | 09%
PLP +] +
BZNPredP 2| 04%
;II‘{I;“J 1 03% 3 107%
PLP +]J +
BZNRP 1] 06%
J + USP 3 10,7%
J+BZUSP | 1 | 03 %
J + NIP 9 128% | 1] 07% 2 11% | 8 | 1,7%
J+BZNIP | 1 | 03 %
J+NRP | 20 | 62% | 9 | 63% | 15| 97% | 12 | 6,7% | 26 | 57 %
{32NRP 1031% | 4| 28% | 1 ]06% ]| 9 |50%| 8 | 1,7%
J+NPredP| 16 | 50% | 12| 85% | 5 | 32% | 8 | 45% | 45 | 9,8%
%}Npre | 2 06% 10 70% | 6 39% | 3 | 17% | 13| 28%
J+NPrislP| 2 | 0,6% | 2 1,4 %

323 142 154 179 458

Preglednica 38: Struktura besednozveznih samostalniskih terminov po bese-
dilnih zvrsteh

V vseh besedilnih zvrsteh je najbolj tipi¢na struktura pridevniski levi

prilastek + samostalnisko jedro. Struktura, ki presega petodstotni de-

lez, je v vseh besedilnih zvrsteh Se struktura samostalnisko jedro + neu-

jemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek. V poljudnostrokovnih
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besedilih sta pogosti tudi struktura dva pridevniska leva prilastka + sa-
mostalnisko jedro, ki pa je pravzaprav le razsiritev najbolj tipi¢ne struk-
ture, in struktura samostalnisko jedro + neujemalni predlozni desni
prilastek, ki je med pogostejsimi (poleg svoje besednozvezne variante)
tudi v didakti¢nostrokovnih besedilih. V novinarskih besedilih so po-
goste Se besedne zveze s strukturo samostalnisko jedro + besednozvezni
neujemalni rodilniski (nepredloZni) desni prilastek. Spletna besedila iz-
stopajo po pogostnosti prevzetih besednih zvez; razloga za to sta lahko
nelektoriranost spletnih besedil in ve¢ja spros¢enost pri njihovi tvorbi.

Znanstvena besedila izstopajo zaradi pojavitve strukture trije pri-
devniski levi prilastki + samostalnisko jedro. Ta struktura terminolo-
skih besednih zvez v znanstvenih besedilih pomeni dodatno drobljenje
pojmovnega sveta, kar je v znanstvenih besedilih zaradi primarnosti
spoznavne funkcije znanosti pricakovano. V drugih besedilih zaradi
manjse poglobljenosti obravnave tematike ni potrebe po dodatnih pod-
kategorijah znotraj obstojecih, ki v znanstvenih besedilih predstavljajo
nadin ponatanéenja posredovanih spoznanj.

Sklenemo lahko, da med besedilnimi zvrstmi ni ve¢jih razlik: v vseh
se pojavijo tri najbolj tipi¢ne strukture besednozveznih samostalniskih
terminov, in sicer 1) pridevniski levi prilastek + samostalnisko jedro,
2) samostalnisko jedro + (besednozvezni) neujemalni rodilniski (ne-
predlozni) desni prilastek in 3) samostalnisko jedro + (besednozvezni)
neujemalni predlozni desni prilastek.

7.1.3 Primerjava znadilnosti pridevniskih terminov

V Preglednici 39 je po besedilnih zvrsteh predstavljena zastopanost be-
sedotvornih vrst pridevniskih terminov. Iz tabele je mogode razbrati, da
je v vseh zvrsteh najpogostejsi besedotvorni postopek navadna izpeljava,
drugi najpogostejsi pa medponsko-priponsko zlaganje. To ne drii le za
didakti¢nostrokovna besedila, kjer so vse tvorjenke navadne izpeljanke.
Vsem zvrstem je skupno to, da imajo druge besedotvorne vrste (torej
tvorjenke iz predlozne zveze, sestavljenke, priredne zlozenke in e-tvor-
jenke) precej manj pojavitev.
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DIDAK-
sTROKOWNA | TIENO- | Uiy | sk | STLETNA

BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA
In 26 160,5% | 9 | 100% | 13 | 86,7 % | 10 |71,4% | 26 | 59,1 %
Tpz 1 ]23% 1| 23%
Zmp 9 20,9 % 2 143 % | 16 | 364 %
Se 4 193% 2 1133% | 2 |143%
Zprir 3 |7,0%
E-tvor-
jenka 1| 23%

43 9 15 14 44

Preglednica 39: Pridevniski termini po besedilnih zvrsteh

Po pestrosti besedotvornih vzorcev izstopajo poljudnostrokovna in
spletna besedila, na splo$no pa v vseh besedilnih zvrsteh prevladujejo
sistemsko predvidljive besedotvorne vrste. Le 1 tvorjenka je sistemsko
nepredvidljiva (e-tvorjenka e-pogonski, ki pa bi jo bilo mogoce razlagati
tudi kot navadno izpeljanko).

7.1.4 Primerjava znacilnosti glagolskih terminov

Primerjava besedotvornih znacilnosti glagolskih terminov v razli¢nih
besedilnih zvrsteh (Preglednica 40) kaze, da se v zbranem gradivu po-
javljajo netvorjeni in tvorjeni glagoli, pri teh pa 4 besedotvorne vrste:
navadne izpeljanke, tvorjenke iz predloine zveze, modifikacijske izpe-
ljanke in sestavljenke. Glagolski termini so tako v besedotvornem smi-
slu manj pestri od samostalniskih in pridevniskih terminov.

V vseh besedilnih zvrsteh so glagolski termini prevladujoce tvorje-
ni — predstavljajo ve¢ kot dve tretjini vseh zbranih glagolov. Po stevilu
zbranih glagolskih terminov izstopajo znanstvena besedila, kjer je ter-
minoloskih glagolov izrazito malo — le 3.
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DIDAK-

POLJUDNO- - _ ZNAN- NOVI-
STROKOVNA ST]{{)C%%N 4| STVENA NARSKA ;gggm
BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA
Tvorjeno | ¢l ag 905 | 14 1 737% | 2 |667% | 17 | 85% | 17 | 85%
1zraz1e
Netvor-
jeno 2 [11,1% | 5 |263%| 1 [333%| 3 | 15% | 3 | 15%
izrazje

18 19 3 20 20

Preglednica 40: (Ne)tvorjenost glagolskih terminov po besedilnih zvrsteh

Zanimiva je primerjava pogostnosti besedotvornih vrst po besedilnih zvr-
steh, prikazana v Preglednici 41. Iz primerjave lahko takoj izlo¢imo znan-
stvena besedila, saj se v gradivu pojavita le 2 glagolska termina, oba sta
navadni izpeljanki. V' poljudnostrokovnih besedilih prevladujejo navadne
izpeljanke, medtem ko je v didakti¢nostrokovnih, novinarskih in spletnih
besedilih najve¢ sestavljenk. Sestavljenke so pri glagolih relativno pogoste,
saj gre za izglagolsko tvorbo, pri kateri je pestrost predponskih obrazil izje-
mno velika.'” Navadne izpeljanke so na drugi strani tipi¢no izsamostalni-
ske, pestrost glagolskih priponskih obrazil v primerjavi s predponskimi pa
je precej manjsa.'* Ponovni pregled gradiva iz poljudnostrokovnih besedil
kaze vedjo pogostnost navadnih izpeljank z zaimenskim oziroma predlo-
znim poponskim obrazilom kot v drugih besedilnih zvrsteh, kar je morda
razlog za vedjo pogostnost navadnih izpeljank. Ker je skupina poljudno-
strokovnih besedil Zanrsko pestrej$a od drugih, je sklepanje o vplivih na
vedjo zastopanost ene ali druge besedotvorne vrste toliko tezje.

12 J. Toporisi¢ (2000: 214-223) navaja z variantami ve¢ kot 50 predponskih ob-
razil, ki nastopajo pri sestavljanju glagolov.

126 J. Toporisi¢ (2000: 210-212) navaja osem glagolskih priponskih obrazil za iz-
samostalnisko tvorbo glagolov.
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DIDAK-

smowowna | TINO- | ey | wansia | SPLETNA

BESEDILA BESEDILA BESEDILA BESEDILA
In 7 |43,8% | 2 [143% | 2 |100% | 6 |353% | 4 |23,5%
Tpz 1 171%
Im 5 [31,3% | 3 |21,4% 1 159% | 1 |59%
Se 4 1250% | 8 |57,1% 10 [58,8% | 12 | 70,6 %

16 14 2 17 17

Preglednica 41: Besedotvorne vrste tvorjenih glagolskih terminov po besedil-
nih zvrsteh

2 glagola imata v besedotvorni podstavi prevzeto besedo, in sicer gre
za navadno izpeljanko pumpati [pdmpati] <— delati pump [pdmp], ki se
pojavi v gradivu iz poljudnostrokovnih besedil, in za navadno izpeljan-

ko singlespeedati «— delati singlespeed, ki se pojavi v spletnih besedilih.

7.1.5  Pregled ugotovitev

Analiza in primerjava strukture in besedotvornih znacilnosti kolesar-
skega izrazja sta pokazali, da se nekatere znacilnosti kolesarskega izrazja
kazejo pri terminih iz vseh besedilnih zvrsti, druge pa so znacilne samo
za nekatere od njih.

Pri enobesednem samostalniskem kolesarskem izrazju iz vseh be-
sedilnih zvrsti sem ugotovila, da gre v priblizno 70 % za tvorjeno, v
30 % pa za netvorjeno (torej domace ali prevzeto) izrazje. Med jezi-
ki, iz katerih prihaja mlajSe prevzeto izrazje, v vseh besedilnih zvrsteh
prevladuje angles¢ina. V vseh besedilnih zvrsteh sta pri enobesednih
samostalnigkih terminih najpogostejsa besedotvorna postopka navadna
izpeljava in medponskoobrazilno zlaganje. Pricakovano med besedilni-
mi zvrstmi tudi ni ve¢jih razlik v strukturi ve¢besednih samostalniskih
terminov — v vseh so najbolj tipi¢ne tri besednozvezne strukture: (1) pri-
devnigki levi prilastek + samostalnisko jedro, (2) samostalnisko jedro +
(besednozvezni) neujemalni rodilniski (nepredlozni) desni prilastek in
(3) samostalnisko jedro + (besednozvezni) neujemalni predlozni desni
prilastek. Pri pridevnigkih tvorjenkah je vec¢ina znacilnosti skupnih ko-
lesarskemu izrazju iz vseh besedilnih zvrsti — povsod je najpogostejsi be-
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sedotvorni postopek navadna izpeljava, sledi ji medponsko-priponsko
zlaganje. Pri glagolskih terminih pa se le navadna izpeljava pojavi v vseh
besedilnih zvrsteh, pogosto pa je tudi sestavljanje, ki je zaradi obrazilne
pestrosti tudi v splosni leksiki zelo produktivno. Skoraj vse glagolske
tvorjenke imajo v besedotvorni podstavi domaco besedo.

Kolesarsko izrazje je po znadilnih odstopanjih od splosnih ugoto-
vitev, ki veljajo za vsa besedila, mogoce razvrstiti v dve skupini: na eni
strani je (1) kolesarsko izrazje iz poljudnostrokovnih in spletnih besedil,
ki po ugotovitvah te raziskave kaze najve¢ posebnosti, na drugi pa je (2)
kolesarsko izrazje iz didakti¢nostrokovnih, znanstvenih in novinarskih
besedil, kjer je takih odstopanj manj.

Za netvorjeno enobesedno kolesarsko izrazje iz poljudnostrokovnih

besedil je znacilno, da prevladujejo mlajsi prevzeti izrazi, domacih ne-
tvorjenih terminov je manj. Med tvorjenkami sta najpogostejsi besedo-
tvorni vrsti navadne izpeljanke in medponskoobrazilne zlozenke, tretja
najpogostej$a besedotvorna vrsta pa so poenobesedenke.'”” Navadne
izpeljanke iz poljudnostrokovnih besedil izkazujejo najvecjo obrazilno
pestrost med besedilnimi zvrstmi. Med zbranimi medponskoobrazil-
nimi zlozenkami mo¢no prevladujejo take s prevzeto dolocujoco se-
stavino, prevzete besede pa so pri tej besedilni zvrsti pogoste tudi v
besedotvorni podstavi navadnih izpeljank. Za pridevnisko izrazje iz
poljudnostrokovnih besedil je znadilna najvecja besedotvorna pestrost
v smislu najvecje zastopanosti razli¢nih besedotvornih vrst, za tvorjene
glagolske termine iz te besedilne zvrsti pa je znacilno prevladovanje
navadnih izpeljank.

Tudi za netvorjeno enobesedno kolesarsko izrazje iz spletnih besedil
je znacilno, da prevladujejo mlajsi prevzeti izrazi, domacih netvorje-
nih terminov pa je manj. Med tvorjenkami sta prav tako najpogostejsi
besedotvorni vrsti navadne izpeljanke in medponskoobrazilne zlozen-
ke, tretja najpogostej$a besedotvorna vrsta pa so poenobesedenke. Kot
v poljudnostrokovnih besedilih tudi pri kolesarskih terminih iz sple-

127 Znotraj te besedotvorne vrste zdruzujem poenobesedenke kot rezultat navadne
izpeljave in poenobesedenke kot rezultat konverzije. Pri tem skoraj popolnoma
prevladujejo poenobesedenke kot izpeljanke, saj se v celotnem gradivu pojavi
le en primer konverzne tvorjenke (vodilni < vodilni kolesar).
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tnih besedil med zbranimi medponskoobrazilnimi zlozenkami mo¢no
prevladujejo take s prevzeto dolo¢ujoco sestavino, prevzete besede so
pogoste tudi v besedotvorni podstavi navadnih izpeljank. Za pridevni-
sko izrazje iz spletnih besedil je prav tako znacilna velika besedotvorna
pestrost v smislu zastopanosti razli¢nih besedotvornih vrst, za tvorjene
glagolske termine pa je kot za tiste iz poljudnostrokovnih besedil zna-
¢ilno prevladovanje navadnih izpeljank.

V nasprotju s poljudnostrokovno in spletno zvrstjo so znacilnosti ko-
lesarskega izrazja iz didakti¢nostrokovnih, znanstvenih in novinarskih
kolesarskih besedil manj raznovrstne in izstopajoce.

Pri enobesednih samostalniskih kolesarskih terminih iz didaketi¢-
nostrokovnih besedil sta med tvorjenkami najpogostejsi besedotvorni
vrsti navadne izpeljanke in medponskoobrazilne zlozenke. Tretja naj-
pogostejsa besedotvorna vrsta so modifikacijske izpeljanke, kjer pa se
je ¢ustveno vrednotenje, ki ga te tvorjenke v splosnem jeziku morda
$e imajo, ve¢inoma Ze izgubilo oziroma obstaja le $e na besedotvorni
ravni. Za pridevnisko izrazje iz didakti¢nostrokovnih besedil je iz razi-
skave razvidno, da je v primerjavi z drugimi zvrstmi besedotvorno naj-
manj pestro, med glagolskimi termini pa (kot v novinarskih in spletnih
besedilih) prevladujejo sestavljenke.

Tudi pri enobesednem samostalniskem izrazju iz znanstvenih be-
sedil sta med tvorjenkami najpogostejsi besedotvorni vrsti navadne
izpeljanke in medponskoobrazilne zlozenke, tretja najpogostejsa bese-
dotvorna vrsta pa so modifikacijske izpeljanke. Med zbranimi medpon-
skoobrazilnimi zlozenkami mo¢no prevladujejo take s prevzeto dolo-
¢ujoco sestavino. Izkazalo se je, da je v gradivu iz znanstvenih besedil
izrazito manj glagolskih terminov kot v drugih besedilnih zvrsteh.

Tudi pri enobesednem samostalniskem izrazju iz novinarskih bese-
dil sta med tvorjenkami najpogostejsi besedotvorni vrsti navadne iz-
peljanke in medponskoobrazilne zlozenke, tretja najpogostejsa besedo-
tvorna vrsta pa so modifikacijske izpeljanke. Prav tako med zbranimi
medponskoobrazilnimi zlozenkami mo¢no prevladujejo take s prevzeto
dolocujoco sestavino, pri tvorjenih glagolskih terminih pa besedotvor-

novrstno prevladujejo sestavljenke.
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Ugotovila sem, da je ve¢ji del kolesarskega izrazja tvorjen po uvelja-
vljenih in sistemsko predvidljivih besedotvornih postopkih, ve¢inoma
gre za navadne izpeljanke in medponskoobrazilne zlozenke. Pogostejsa
sistemsko nepredvidljiva besedotvorna vrsta so poenobesedenke, pri ce-
mer pa je tudi poenobesedenje v slovenscini znan in uveljavljen besedo-
tvorni postopek. Znacilnosti novejse leksike se pri kolesarskem izrazju
kazejo zlasti v pojavljanju iz sodobnih jezikov prevzetih besed, ki se
kot sestavine besedotvorne podstave vkljucujejo v tvorjenje slovenskih
kolesarskih terminov. Zlasti pogoste so samostalniske medponskoobra-
zilne zlozenke (deloma pa tudi navadne izpeljanke) s prevzeto besedo
v samostalniskem prilastku skladenjske podstave. Sklopi in e-tvorjenke
so po drugi strani zelo redki in bolj izjema kot pravilo.

Kolesarstvo kot novejse strokovno podrodje v jezik prinasa $tevilna
nova poimenovanja, ki pa se strukturno le deloma razlikujejo od uvelja-
vljene slovenske leksike. Tvorjena so ve¢inoma po v slovenscini uvelja-
vljenih besedotvornih postopkih, pri posameznih besedotvornih vrstah
(medponskoobrazilne zlozenke in navadne izpeljanke) pa se kazejo do-
lo¢ene znadilnosti novejse leksike, zlasti pojavljanje prevzetih besed v
besedotvorni podstavi.

V kognitivni diskurz se po Skubicu (2005: 98-105) uvrsc¢ajo obrav-
navana znanstvena kolesarska besedila, v pragmati¢ni diskurz pa polju-
dnostrokovna, didakti¢nostrokovna, publicisti¢na in spletna besedila.
V raziskavi sem ugotovila, da je sistemsko nepredvidljivih besedotvor-
nih postopkov v tvorjenem kolesarskem izrazju iz vseh besedilnih zvr-
sti razmeroma malo. Izjema je poenobesedenje, ki je zaradi prehajanja
kolesarskega izrazja med Zargonom in standardno rabo precej produk-
tiven besedotvorni postopek, najpogostejsi prav v poljudnostrokovnih
in spletnih besedilih, ki spadajo v pragmati¢ni diskurz. Besedila iz
pragmati¢nega diskurza izkazujejo tvorbo kolesarskih terminov po 10
besedotvornih postopkih (navadna izpeljava, tvorba iz predlozne zveze,
medponsko-priponsko zlaganje, modifikacijska izpeljava, sestavljanje,
medponskoobrazilno zlaganje, poenobesedenje, sklapljanje ter tvorba
kratic in e-tvorjenk), medtem ko je v znanstvenih besedilih zastopanih
8 besedotvornih postopkov — ni primerov tvorbe e-tvorjenk in sklaplja-
nja, vendar pa so ti besedotvorni postopki tudi v pragmati¢nih bese-
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dilih zelo redki (le nekaj primerov). Pri tem je treba opozoriti tudi na
to, da je koli¢ina obravnavanih besedil iz kognitivnega diskurza precej
manjsa od koli¢ine besedil iz pragmati¢nega diskurza. Uravnotezenje
obravnavanih virov bi lahko morda nekoliko spremenilo tudi razmerje
v besedotvorni pestrosti oziroma zastopanosti posameznih besedotvor-
nih postopkov.

V kolesarskih besedilih, ki spadajo v pragmati¢ni diskurz, so be-
sedotvorni postopki za tvorbo kolesarskega izrazja sistemsko nekoliko
manj predvidljivi in pestrejsi kot v kolesarskih besedilih iz kognitivnega
diskurza. V pragmati¢nih besedilih se pojavljajo primeri sistemsko ne-
predvidljivih besedotvornih vrst, kot so sklopi in e-tvorjenke, medtem
ko so poenobesedenke zastopane tudi v kognitivnih besedilih.

Znacilnosti tvorjenega kolesarskega izrazja iz poljudnostrokovnih
besedil so ve¢inoma blizje pragmati¢nemu diskurzu, znacilnosti tvor-
jenega kolesarskega izrazja iz didakti¢nostrokovnih besedil pa so blizje
kognitivnemu diskurzu. Osrednji razlog za to razlikovanje je naslovnik
besedila — poljudnostrokovna besedila so namenjena nestrokovnjakom
ali polstrokovnjakom, ki se z nekim podro¢jem spoznavajo iz lastnih
vzgibov, so torej notranje motivirani in lahko Ze imajo dolo¢eno omeje-
no znanje o tematiki. Besedilo jih mora pritegniti, poleg tega pa zaradi
(sicer omejenega) predznanja lazje operirajo tudi z dolo¢enimi prevze-
timi izrazi. Naslovniki u¢beniskih besedil so udelezenci formalnega
izobrazevanja, zato je besedilo podrejeno ne le zvrstnim, temve¢ tudi
didakti¢nim in pedagoskim zahtevam. Naslovniki so ve¢inoma ne-
strokovnjaki, zaradi formalne sporazumevalne situacije je besedilo tudi
pogosteje lektorirano. Besednovrstno in besednozvezno ni vedjih razlik
med besedilnimi zvrstmi. Dodatno potrditev nakazanega dejstva, da so
poljudnostrokovna besedila blizja pragmati¢nemu diskurzu, didakti¢-
nostrokovna besedila pa kognitivnemu, je prinesla analiza terminoloske
variantnosti.

Uvrstitev spletnih besedil v pragmati¢ni diskurz potrjuje ze uvrsca-
nje spletnih besedil po kriterijih M. Michelizza (2015), dopolnijo pa jo
v raziskavi prikazane znacilnosti kolesarskega izrazja iz obravnavanih
spletnih kolesarskih besedil: ve¢ja besedotvorna pestrost, pojavljanje
sistemsko nepredvidljivih besedotvornih postopkov in velika termino-

192



PRIMER]AVA ZNACILNOSTI KOLESARSKEGA IZRAZJA

loska variantnost. Kolesarsko izrazje iz spletnih kolesarskih besedil s
svojimi besedotvornimi znacilnostmi nakazuje, da so spletna besedila
res bliZja pragmati¢nemu kot kognitivnemu diskurzu.

Analiza kolesarskega izrazja je pokazala, da je v besedilih iz pragma-
ticnega diskurza (in sicer v poljudnostrokovnih in spletnih besedilih)
med netvorjenimi samostalniskimi izrazi razmerje prevzeto : domace
priblizno 40 : 60, v besedilih iz kognitivnega diskurza (znanstvena be-
sedila in pogojno didakti¢nostrokovna besedila) pa priblizno 25 : 75.
(Pri tem je bliZje razmerju v kognitivnem diskurzu tudi stanje v no-
vinarskih besedilih, ki je zaradi lektoriranosti in naslovnikov nestro-
kovnjakov prav tako priblizno 25 : 75.) Razlog za to je poleg nacrtne
skrbi znanstvenikov in strokovnjakov za razvoj domace terminologije v
kognitivnih besedilih tudi njihova doslednejsa lektoriranost. Za analizo
naklonjenosti prevzemanju ali domacdim ustreznicam je zanimivo tudi
stanje v medponskoobrazilnih zlozenkah s samostalniskim prilastkom
v skladenjski podstavi. V kolesarskem izrazju iz pragmati¢nega diskurza
je razmerje prevzeto : domade v dolo¢ujoci sestavini priblizno 90 : 10, v
kolesarskem izrazju iz kognitivnega diskurza pa imajo vse medponsko-
obrazilne zloZenke s samostalniskim prilastkom v skladenjski podstavi
prevzeto dolo¢ujoco sestavino, razmerje je torej 100 : 0. To pripisujem
dejstvu, da pri tvorbi kognitivnih kolesarskih besedil nad skrbjo za slo-
vensko terminologijo prevlada dejstvo, da je naslovnik strokovnjak in
kot tak poznavalec tujega izrazja — prilagoditev terminologije slovenske-
mu bralcu je tako za pisca manj nujna.

Navajanje dvojnic prevzeto — domace v neposrednem sobesedilu je v
kolesarskih besedilih na splo$no zelo redko, vpogled v razmerje pa po-
nuja analiza terminoloske variantnosti, kjer so posredno vkljuceni tudi
terminoloskovariantni pari prevzeto — domace (tvorjeno ali netvorjeno).
Ta analiza je pokazala veliko terminolosko variantnost pri besedilih iz
pragmati¢nega diskurza in manj$o terminolosko variantnost kolesar-
skega izrazja iz kognitivnega diskurza.

Kolesarska leksika iz pragmati¢nih besedil je bolj naklonjena pre-
vzemanju, kolesarska leksika iz kognitivnih besedil pa (razen pri tvorbi
medponskoobrazilnih zlozenk) iskanju slovenskih ustreznic in navaja-
nju dvojnic prevzeto — domace.
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7.2 Primerjava po odnosu med izrazom in
besedilno vrsto

V tem poglavju predstavljam leksikalno primerjavo zgoraj opisanega
kolesarskega izrazja iz obravnavanih besedilnih vrst. Primerjava de-
loma temelji na prispevku A. Zele (2013a: 506-508),*® v katerem je
avtorica opisala nasprotja med znacilnostmi leksike v kognitivnem in
pragmati¢nem diskurzu. V prispevku opisane znacilnosti preverjam na
podlagi prilagojene besedilne delitve kolesarskih besedil na znanstvena,
poljudnostrokovna, didakti¢nostrokovna in novinarska kolesarska be-
sedila. Spletna kolesarska besedila so zaradi specifi¢nih lastnosti spletne
komunikacije in spletnih besedil navedena kot zanimiva primerjava.'”

Iz navedene raziskave A. Zele sem izbrala le vidike, ki so mogoci
in relevantni v terminologiji. Tako npr. nisem vklju¢ila besedotvorne
igre in ekspresije, saj takih primerov v terminologiji ni mogode prica-
kovati, namesto obravnave sinonimije ali dvojni¢nosti sem oblikovala
tipologijo terminoloske variantnosti, v okviru analize brisanja mej med
sociolektom in standardno rabo pa sem se namesto na sleng osredoto-
¢ila na zargon.

Tvorjeno kolesarsko izrazje sem tako primerjala po $tirih izbranih
kriterijih:

* terminoloska variantnost kolesarskega izrazja,

* besedotvorna in pomenotvorna Siritev istokorenskih tvorjenk,

* Siritev obrazilne sinonimije in homonimije,

* brisanje meje med zargonom in standardno rabo.

7.2.1  Terminoloska variantnost kolesarskega izrazja

V tem podpoglavju predstavljam izmenjavanje tvorjenih, netvorjenih,
prevzetih in besednozveznih prvin znotraj istopomenske rabe leksema.
V primeru splo$nega besedja se na ta nadin izkazuje zivahna in aktualna

128 Raziskava A. Zele (2013a) je predstavljena v poglavju 2.5.1. Podobno raziskavo be-
sedotvornih znacilnosti novejse leksike v blogih je opravila tudi S. Antloga (2016).
12 Po znatilnostih, navedenih v poglavju 3.1.1.4, spadajo v pragmati¢ni diskurz,
v funkcijskozvrstni delitvi bi ve¢inoma spadala med poljudnoznanstvena bese-
dila, v delitvi, uporabljeni v tej monografiji, pa v poljudnostrokovna besedila.
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besedotvorna dejavnost, ki je tipi¢na za novotvorjenke v pragmati¢nih
besedilih (Zele 2013a: 507), v primeru terminologije pa gre pravza-
prav za terminoloske variante, ki nakazujejo zlasti manjso ustaljenost
uporabljenih terminov, posredno pa lahko kazejo na nasprotje med ko-
gnitivnim in pragmati¢nim diskurzom. V prvem bi pri¢akovali manj
terminoloskih variant, v drugem vec.

Terminoloske variante so nekaksne sopomenke znotraj terminologi-
je, ki se uporabljajo izmenjaje in lahko enakovredno. V vedini primerov
gre za pomensko popolnoma prekrivne variante, ponekod pa je stopnja
sopomenskosti lahko nekoliko nizja zaradi razlik glede na kontekst."
Pogosti so pari enobesednih in besednozveznih izrazov ter prevzetih
in domacih izrazov, znotraj njih pa razli¢ne pisne variante. Ponekod je
terminoloskih variant lahko tudi ve¢ kot dve. Tipologija terminoloske
variantnosti v obravnavnih kolesarskih besedilih je naslednja:

1) tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz;

2) tvorjenka — besedna zveza:

2a) raznovrstni izrazi;
2b) istovrstni izrazi (okrajsana raba besedne zveze);
3) netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza:
3a) raznovrstni izrazi;
3b) istovrstni izrazi (okrajsana raba besedne zveze);
4) tvorjenka — tvorjenka:
4a) raznovrstni izrazi (razli¢ne sestavine besedotvorne podsta-
ve, razli¢na obrazila, razli¢ni besedotvorni postopki);
4b) istovrstni izrazi (razlika v zapisu — stopnja podomaceno
sti, pisne dvojnice);
5) netvorjeni/prevzeti izraz — netvorjeni/prevzeti izraz:
5a) raznovrstni izrazi;

13 Popolnoma natanéno se nekaterih razmerij ne da opredeliti brez poglobljene
pomensko usmerjene terminoloske raziskave. Primer delne pomenske prekriv-
nosti so terminoloske variante kolesar — biciklist— bajker: prvi izraz je nevtralno
poimenovanje za vsakogar, ki kolesari, drugi izraz je njegova nekoliko starejsa
(lahko tudi Ze zastarela) terminoloska varianta, tretji izraz pa je sicer lahko
nevtralen, zelo pogosto pa je uporabljen tudi pomensko oZje v smislu poime-
novanja za nekoga, ki se ukvarja z gorskim kolesarstvom.
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5b) istovrstni izrazi (razlika v zapisu — stopnja podomacenosti,
pisne in oblikoslovne dvojnice);

6) besedna zveza — besedna zveza (raznovrstni in istovrstni izrazi):
6a) variantnost levega prilastka;
6b) variantnost jedra;
6¢) variantnost desnega prilastka;
6¢) variantnost celotne besedne zveze;

7) tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza.

Izraz istovrsten se v tipologiji nanasa na termine, ki jih pri splo$nem
besedju navadno uvr$¢amo med pisne in oblikoslovne dvojnice (tudi
pravopisne napake) — v ozjem smislu gre torej pravzaprav za dvojnice:
za isto pojavnost se uporablja en izraz z razli¢nimi nacini zapisa oziroma
slovni¢nega vedenja. Izraz raznovrsten pa na drugi strani oznaduje ter-
mine, ki se razlikujejo po besednozveznih sestavinah (prilastek, jedro),
sestavinah besedotvorne podstave, obrazilih, besedotvornih postopkih
itd. — gre torej za terminoloske variante: razli¢ne izraze, ki se jih upo-
rablja za oznadevanje iste pojavnosti. Zaradi objektivne predstavitve
podatkov je kot dejavnik terminoloske variantnosti upostevana tudi
pravopisna variantnost, ki nakazuje rabo enega izraza za oznalevanje
posameznega pojma, pri ¢emer pa je pravopisna nedoslednost lahko
znak neustaljenosti izraza."!

V razvrstitvi, ki sledi, uporabljam $tiri pisna znamenja: pomisljaj,
posevnico, dvojno posevnico in oklepaj. Pomisljaj ozna¢uje neposredne
terminoloske variante dolo¢enega tipa (npr. zajéek — bunny), poSevnica
pa oznacuje neposredne terminoloske variante, ki spadajo v drug tip
(npr. zobniklverigniklveriznica). Dvojna poSevnica oznacuje pomensko
razli¢ne izraze, ki so vzporedne terminoloske variante izraza, oznacene-
ga s pomiSljajem (kolesarska celada Il varnostna celada — celada). Takih
pomensko razli¢nih izrazov je malo, med sabo niso povezani in se ne
Stejejo med terminoloskovariantne pare. Oklepaj oznacuje neobvezno
sestavino, ki se pojavlja sporadi¢no (cestno (dirkalno) kolo).

13 Prav gotovo pa je najprej znak nelektoriranosti besedila in ve¢je sproséenosti ali
nepazljivosti pri njegovi tvorbi.
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Za vsako besedilno zvrst navajam, koliksen delez izrazja vstopa v
terminoloskovariantno razmerje, saj je zaradi razli¢ne koli¢ine analizi-
ranih kolesarskih izrazov po besedilnih zvrsteh neustrezno primerjati le
Steviléne podatke.

7.2.1.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

V poljudnostrokovnih besedilih v terminoloskovariantno razmerje
vstopa 216 izrazov (32,2 % vseh izrazov iz te besedilne zvrsti).

Tz vo;jenka - netvorjeni/prevzeti izraz

V poljudnostrokovnih besedilih se pojavljajo naslednji terminolosko-
variantni pari tvorjenk in netvorjenih/prevzetih izrazov: zajcek — bun-
ny, kolesarlbiciklistlbajker — rider, napera — spica, zobniklverizniklveri-
Znica — Sajba, zracinicalpnevmatika'®® — plaséiguma, glavnina — peloton,
plastenka — bidon, enoprestavnik — singlespeed, fixed gear kolo | muslauf
kolo — fiksi, kronometrca — koza, DHIspust — downhill, XC — kros | cross-
-country, V-zavora — V brake, cantilever zavora — cantilever, pump proga
— pump track. Posebna vrsta terminoloskovariantnih parov tvorjenk in
netvorjenih/prevzetih izrazov je Se tip medponskoobrazilna zlozenka
— osamosvojena prva sestavina: kruzer kolo — kruzer, muslauf kolo — mu-

slauf; street kolesarjenje — street, treking kolo | trekking kolo — treking.

Tvorjenka — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari tvorjenk in besednih zvez so v poljudno-
strokovnih besedilih najpogostejsi tip: spust — voZnja navzdol, special-
karlcestas — cestni kolesar, traktorist — gorski kolesar, kompozit — kom-
pozitni material, rekreativec — rekreativni kolesar | ljubiteljski kolesar,
trdak — nevzmeteno kolo, 26-palénik — 26-paléno kolo, klasikalspecialkal
cestas — cestno (dirkalno) kolo | dirkalno kolo | specialno kolo, Sprinterka
— kolesarski Cevelj, gorecltraktor — gorsko kolo, BMX-kolo | bicycle moto

132 Raba izraza pnevmatika je v didakti¢nostrokovnih besedilih nedosledna, po-
javlja se kot terminoloska varianta dveh razli¢cnopomenskih izrazov: plas¢ in
zracnica.
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cross kolo — kolo BMX, ekscenter — hitri zapenjalec | ekscentricno vpenja-
lo, hribolazec — specialist za vzpone, kronometer — voznja na Cas | dirka
na kronometer, lezikol — lezece kolo, disk zavora — diskasta zavora, klik
pedal | SPD-pedal | clip pedal — vklopni pedal, kros kolo | XC-kolo | cross
kolo — kolo cross | kolo XC | kolo kros | krosasko kolo, all mountain kolo
— vsegorsko kolo | kolo AM, ciklokros kolo — kolo za ciklokros, dirt-jump
kolo — kolo za dirt, sloop okvir — podrti okvir, treking kolo | trekking kolo —
kolo za treking, tubeless guma — plasé tubeless, bikepark — kolesarski park.
Med istovrstne pare Stejemo okrajsano rabo besedne zveze: rorbica za
orodje — torbica, kolesarsko dirkalisce — dirkalisce, kolesarski sedez — sedez,
zraina tlacilka — tlatilka.

Netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari netvorjenih oziroma prevzetih izrazov in
besednih zvez so lahko raznovrstni ali istovrstni. V poljudnostrokovnih
besedilih se pojavijo naslednji raznovrstni izrazi: muslauf — prisilni rek,
tabularltubular — lepljena pnevmatika, aufzic — vognja na pedalib, fajfa —
opora krmila | krmilna opora | drzalo krmila | nosilec krmila, bunny hop
— zajlji skok, amater — amaterski kolesar. Med istovrstne pare pa $tejemo
zlasti okraj$ano rabo besedne zveze: kolesarska celada — celada, kolesarski

dres — dres, kolesarski klub — klub, pesto kolesa — pesto.

Tvorjenka — tvorjenka

Med raznovrstne terminoloskovariantne pare tvorjenk $tejemo izraze
z razli¢nimi sestavinami besedotvorne podstave, razliénimi obrazili in
iz razli¢nih besedotvornih postopkov: specialkar — cestas, kolesar — bi-
ciklist — bajker, zobnik — veriznik — veriZnica, zracnica — pnevmatika,
klasika — specialka — cestas, gorec — traktor, DH — spust, klik pedal — SPD-
-pedal — clip pedal, kros kolo | cross kolo — XC-kolo, singlica — enoslednica,
platisée — obro¢ — obrocnik, velocipedar — velocipist, ultras — ultra kolesar,
trikolo — tricikel, dvokolo — bicikel, monocikel — enokolesnik, velodrom
— dirkalisce, aerobari — aeronastavki — aerorogovi, dirt jump park — dirt
park, BMX-kolo — bicycle moto cross kolo. Med istovrstne terminolosko-
variantne pare tvorjenk pa pri$tevamo izraze z razli¢énim zapisom zaradi
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npr. stopnje podomacenosti ali pisne dvojnice: kros kolo — cross kolo, 4X
— 4-kros — $tiri kros, poltabular — poltubular, freeride kolo — frirajd kolo,
treking kolo — trekking kolo, freerider — frirajder.

Netvorjeni/prevzeti izraz — netvorjeni/prevzeti izraz

Raznovrstnih terminoloskovariantnih parov netvorjenih oziroma pre-
vzetih izrazov je v poljudnostrokovnih besedilih malo: plasé — guma,
kolo — bajk, kolut — disk. Malo je tudi istovrstnih parov z razlikova-
njem v zapisu: kros — cross-country, tabular — tubular, bovden — bowden.
V enem primeru je terminoloska variantnost povezana z oblikoslovno
dvojnico: terminoloski varianti pedal in pedalo se izmeni¢no pojavljata
v moskem in srednjem spolu, pri ¢emer je srednji spol ve¢inoma upo-
rabljen v mnozini.

Besedna zveza — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari besednih zvez se lahko razlikujejo v levem
prilastku; v poljudnostrokovnih besedilih so taki pari naslednji: rekre-
ativni kolesar — ljubiteljski kolesar, cestno (dirkalno) kolo — dirkalno kolo
— specialno kolo, maksimalni (sréni) utrip — najvisji sréni utrip, prestavna
skupina — menjalna skupina, sedezna cev | sedezna opora — podsedezna
cev, skupinska vognja — skupna voznja, prestavno-zavorna roéica — zavor-
no-prestavna rocica. Lahko pa se razlikujejo tudi v jedru (opora krmila
— drzalo krmila — nosilec krmila, drza na kolesu — polozaj na kolesu, se-
dezna cev | podsedezna cev — sedezna opora, sréna frekvenca — sréni utrip,
zavorna gumica — zavorna ploséica) ali v desnem prilastku (kolo cross —
kolo kros — kolo XC, merilnik srénega utripa — merilnik utripa, narekova-
nje tempa — narekovanje ritma). V nekaterih primerih pa je variantnost
vezana na celotno besedno zvezo, v poljudnostrokovnih besedilih pri
naslednjih izrazih: polnovzmeteno (gorsko) kolo — kolo s polnim vzme-
tenjem, hitri zapenjalec — ekscentricno vpenjalo, voznja na cas — dirka
na kronometer, kolo cross | kolo XC | kolo kros — krosasko kolo, vsegorsko
kolo — kolo AM, opora krmila | drzalo krmila | nosilec krmila — krmilna
opora, rofica zavore — zavorna rocica, spustasko kolo — gorsko kolo za spust.
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Tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V poljudnostrokovnih besedilih se v dveh primerih znotraj istopomen-
ske rabe pojavijo terminoloske variante, ki povezujejo tako tvorjeni kot
tudi netvorjeni/prevzeti in besednozvezni izraz: polnovzmetenec — fully
— polnovzmeteno (gorsko) kolo | kolo s polnim vzametenjem, kruzer kolo —
kruzer — mestno kolo.

7.2.1.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

V didakti¢nostrokovnih besedilih v terminoloskovariantno razmerje
vstopa 82 izrazov (29,7 % vseh izrazov iz te besedilne zvrsti).

Tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz

V didakti¢nostrokovnih besedilih se pojavljajo naslednji terminolosko-
variantni pari tvorjenk in netvorjenih/prevzetih izrazov: napera — spical
Sprikla, glavnina — peleton, krmilo — balanca. Posebna vrsta termino-
loskovariantnih parov tvorjenk in netvorjenih/prevzetih izrazov je se
tip medponskoobrazilna zlozenka — osamosvojena prva sestavina: BMX

kolo — BMX.

Tvorjenka — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari tvorjenk in besednih zvez so v didakti¢no-
strokovnih besedilih med pogostejsimi, pojavijo se naslednji primeri: gu-
mica — zavorna obloga | zavorna gumica, voziste — vozgna povrsina, platisce
— kolesni obro¢, pletenica — Zicna natega, klasikalspecialka — dirkalno kolo,
mimovoznja — voznja mimo, BMX kolo — kolo BMX, lezikol — lezalno kolo.
Med istovrstne pare pa Stejemo zlasti okrajsano rabo besedne zveze: kole-
sarski zvonec — zvonec, zavorna gumica — gumica, zracna tlailka — tlacilka,
okvir kolesalcevni okvir — okvir, kolesarska pnevmatika — pnevmatika.

Netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V didakti¢nostrokovnih besedilih se pojavi en primer para netvorje-
nega oziroma prevzetega izraza in besedne zveze, kjer sta sestavini ra-
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znovrstna izraza: cruiser — mestno kolo. Med istovrstne pare pa $tejemo
zlasti okrajsano rabo besedne zveze: kolesarska celada I varnostna celada
— Celada, pogonska veriga — veriga.

Tvorjenka — tvorjenka

Med raznovrstne terminoloskovariantne pare tvorjenk spadajo nasle-
dnji izrazi: klasika — specialka, odsevnik — odsojnik, okvir — ogrodje, dvo-
kolo — bicikel, zracnica — pnevmatika.

Netvorjeni/prevzeti izraz — netvorjenz'/prevzeti izraz

Raznovrstni terminoloskovariantni par netvorjenih oziroma prevzetih
izrazov je v didakti¢nostrokovnih besedilih le 1: $pica — Sprikla. Prime-
rov istovrstnih parov z razlikovanjem v zapisu ni. V enem primeru je
terminoloska variantnost povezana z oblikoslovno dvojnico: termino-
loski varianti pedal in pedalo se izmeni¢no pojavljata v moskem in sre-
dnjem spolu, pri ¢emer je srednji spol ve¢inoma uporabljen v mnoZini.

Besedna zveza — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari besednih zvez se lahko razlikujejo v levem
prilastku (v didakti¢nostrokovnih besedilih takih primerov ni), jedru
(bocni odsevnik — bocni odsojnik, odsevni brezrokavnik — odsevni telov-
nik, rdei odsevnik — rdeci odsojnik, rumeni odsevnik — rumeni odsojnik,
sprednja verignica — sprednji veriZnik, zavorna obloga — zavorna gumica)
ali desnem prilastku (torbica za shranjevanje orodja — torbica za orodje,
rolica za upravljanje menjalnika — rolica za prestavljanje, nakazovanje
spremembe smeri — nakazowznje smeri, voZnja na brezpotju — voZnja po
brezpotju). V nekaterih primerih pa je variantnost vezana na celotno
besedno zvezo: rodica zavore — zavorna rofica, kolesarski izpit — izpit za
kolesarja, pozicijska svetilka — rdeca lué, okvir kolesa — cevni okvir. Pari
dveh besednih zvez so najpogostejsi tip terminoloske variantnosti v di-
dakti¢nostrokovnih besedilih.
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Tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V didakti¢nostrokovnih besedilih se znotraj istopomenske rabe v enem
primeru pojavijo 3 terminoloskovariantni izrazi: zracnicalpnevmatika —
plasé — kolesarska pnevmatika.

7.2.1.3 Znanstvena kolesarska besedila

V znanstvenih besedilih v terminoloskovariantno razmerje vstopa 55
izrazov (19,9 % vseh izrazov iz te besedilne zvrsti).

Tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz

V znanstvenih besedilih se pojavita 2 terminoloskovariantna para tvor-
jenk in netvorjenih/prevzetih izrazov: stopalka — pedal, krmilo — bilanca.

Tvorjenka — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari tvorjenk in besednih zvez so v znanstvenih
besedilih najpogostejsi tip: Sprintanje — maksimalno kolesarjenje, priklo-
pnik — otroska prikolica, rekreativec — rekreativni kolesar I rekreativni
Sportnik, specialka — dirkalno kolo, NSO — nastavljiva sedezna opora, ek-
scenter — ekscentriéno vpenjalo, antidoping organizacija — protidopinska
organizacija, Conconi test — modificirani kolesarski test, bike park — kole-
sarski park, doping kontrola — kontrola dopinga | dopinska kontrola, kro-
nometer — voznja na cas | voznja kronometra. Med istovrstne pare se uvr-
$¢a primer okrajsane rabe besedne zveze: otroski poganjalec — poganjalec.

Netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V znanstvenih besedilih se pojavijo naslednji raznovrstni pari netvor-
jenih oziroma prevzetih izrazov in besednih zvez: kadenca — frekvenca
obralanja pedalov, tubularltabular — lepljena pnevmatika, Freilauf— pro-
sti tek. Primerov okraj$ane rabe besednih zvez v znanstvenih besedilih
nisem nasla.
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Tvorjenka — tvorjenka

Med raznovrstne terminoloskovariantne pare tvorjenk spadajo naslednji
izrazi iz didakti¢nostrokovnih besedil: dirkalisce — velodrom, rocica — rocka,
platisée — obroé, EPO — eritropoetin.

Netvorjeni/prevzeti izraz — netvmjeni/prevzeti izraz

Raznovrstni terminoloskovariantni par netvorjenih oziroma prevzetih
izrazov je v znanstvenih besedilih samo 1 (plas¢ — guma), prav tako je 1
tudi primer istovrstnega para z razlikovanjem v zapisu: tabular — tubular. V
enem primeru je terminoloska variantnost povezana z oblikoslovno dvojni-
co: terminoloski varianti pedal in pedalo se izmeni¢no pojavljata v moskem
in srednjem spolu, pri ¢emer je srednji spol ve¢inoma uporabljen v mnozini.

Besedna zveza — besedna zveza

Terminolosko variantni pari besednih zvez se lahko razlikujejo v levem
prilastku; v znanstvenih besedilih je tak par naslednji: profesionalni kolesar
— poklicni kolesar. V desnem prilastku se razlikuje par (posamicna) voznja
na éas — voznja kronometra. N paru kontrola dopinga — dopinska kontrola
je variantnost vezana na celotno besedno zvezo. V enem primeru gre za
razliko v zapisu: zakljucni sprint — zakljuéni Sprint.

7.2.1.4 Novinarska kolesarska besedila

V novinarskih besedilih v terminoloskovariantno razmerje vstopa 62 izra-
zov (20,5 % vseh izrazov iz te besedilne zvrsti).

Tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz

7 terminoloskovariantni par tvorjenke in netvorjenega/prevzetega izraza:
glavnina — peloton.

Tvorjenka — besedna zveza

Raznovrstni terminoloskovariantni pari tvorjenk in besednih zvez so v
novinarskih besedilih med pogostej$imi: U23 — mlajsi ¢lan(i), solo na-
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pad — samostojni napad, M'TB — gorsko kolo I/ gorsko kolesarjenje || gorsko
kolesarstvo, kronometrist — specialist za kronometer, kronometer — voznja
na cas, kriterij — krozna dirka, klasika — enodnevna dirka, bike park —
kolesarski park. Med istovrstne pare spadajo okrajsane besedne zveze:
posamiini kronometer | vognja na kronometer — kronometer, enodnevna
klasika — klasika, spust z gorskimi kolesi — spust.

Netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V novinarskih besedilih se pojavita naslednja raznovrstna para netvor-
jenega oziroma prevzetega izraza in besedne zveze: koza — kolo za kro-
nometer, all-rounder — vsestranski kolesar | kompletni kolesar. Med isto-
vrstne pare pa spada en primer okraj$ane rabe besedne zveze: olimpijski
kros — kros.

Tvorjenka — tvorjenka

V novinarskih besedilih se pojavi en terminoloskovariantni par dveh
tvorjenk: spinner kolo — spinning kolo.

Netvorjeni/prevzeti izraz — netvorjeni/prevzeti izraz

V novinarskih besedilih se pojavi le en primer terminoloske variantno-
sti netvorjenih oziroma prevzetih izrazov, in sicer se terminoloski vari-
anti pedal in pedalo izmeni¢no pojavljata v moskem in srednjem spolu,
pri ¢emer je srednji spol ve¢inoma uporabljen v mnozini.

Besedna zveza — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari besednih zvez so v novinarskih besedilih
najpogostejsi, lahko se razlikujejo v levem prilastku (vsestranski kolesar
— kompletni kolesar, cestno kolo — specialno kolo, ekipni kronometer — mo-
Stveni kronometer, kraljeva etapa — kraljevska etapa, mnoziini padec —
skupinski padec, zadnja etapa — zakljucna etapa, zakljucni sprint — ciljni
sprint, zakljucni vzpon — ciljni vepon), jedru (posamicni kronometer — po-
samicna vognja na ias, lasovna rampa — (asovna zapora, popotna karta —
popotna knjiga, skupna razvrstitev — skupni sestevek) ali desnem prilastku
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(specialist v voZnji na éas — specialist za voZnjo na éas). V nekaterih pri-
merih pa je variantnost vezana na celotno besedno zvezo, v novinarskih
besedilih pri paru posamicni kronometer — voznja na kronometer.

7.2.1.5 Spletna kolesarska besedila

V spletnih besedilih v terminoloskovariantno razmerje vstopa 438 izra-
zov (46,6 % vseh izrazov iz te besedilne zvrsti).

T vorjenka - netvorjeni/prevzeti izraz

V spletnih besedilih se pojavljajo naslednji terminoloskovariantni pari
tvorjenk in netvorjenih/prevzetih izrazov: napera — $pica, enoslednical
singlcalsingelca — singla, pletenica — zajla, obrocniklobroé — feltna, tlacil-
ka — pumpa, krmilo — balancalbelanca, drobileclgreviar — gravel grinder,
grevianjelmakadamckanjelmakadambkanje — gravel grinding, enoprestav-
nik — singlespeed|single-speedsinglspid, AM — all-mountain, 29-palinik
— 29er, pump proga — pumptrack | pump track, velodrom — pista, dvoko-
lesniklbicikellbicikl — kolo, rotor — disk, flow linija — flow line. Posebna
vrsta terminoloskovariantnih parov tvorjenk in netvorjenih/prevzetih
izrazov je $e tip medponskoobrazilna zloZzenka — osamosvojena prva
sestavina: treking kolo — trekingltrekking.

Tvorjenka — besedna zveza

Terminoloskovariantni pari tvorjenk in besednih zvez so v spletnih be-
sedilih najpogostejsi. Zanimive in pogoste so tudi terminoloske varian-
te medponskoobrazilnih zloZenk in besednih zvez. Medponskoobrazil-
ne zlozenke s krati¢no sestavino so prevladujole zapisane brez vezaja.
Primeri: okreplevalnica — okrepcevalna postaja | okrepna postaja, kroskan-
trijas — tekmovalec v krosu, fristajler — kolesar prostega sloga, rekreativec —
rekreativni kolesar, cestarlspecialkar — cestni kolesar, trdakltrdorepeclpred-
njevemetenec — spredaj vzmeteno kolo, klasikalspecialkalSpecjalkalcestakl
dirkalec — (dirkalno) cestno kolo, Sprintarca — cestni Cevelj, kronometrca
— kolo za voznjo na Cas | kolo za kronometer, DH|spust — gorskokolesarski
spust | spust z gorskimi kolesi, KK — kolesarski klub, MTBImtblgoreclmtb
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kolo — gorsko kolesarstvo Il gorsko kolo | mountain bike, XCEleliminator |
XC eliminator — kros na izpadanje, XCM — gorskokolesarski maraton, kros
kolo | XC kolo — kolo za kros, kronometer — voznja na éas, BMX park —
park za BMX, BMX proga | BMX steza — proga za BMX, CO2 bombica
— gracna kartusa, CX kolo | ciklokros kolo — kolo za ciklokros, DH kolo —
kolo za DH | kolo za spust | spustasko kolo, DH tekma — spustaska dirka,
dh vilica — vilica za spust | spustaska vilica, MTB kolesar | traktorist —
gorski kolesar, MTB maraton | mtb maraton — gorsko kolesarski maraton
| gorskokolesarski maraton, XC dirka — dirka v (olimpijskem) krosu, XC
pokal — pokal v krosu, xc vilica | kroskantri vilica — vilica za kros, all mo-
untain kolo — vsegorsko kolo, ciklokros dirka — dirka v ciklokrosu | dirka
ciklokrosa, shared space koncept — koncept shared space, e-kolo — elektricno
kolo | kolo s pomoznim elektricnim pogonom, fat plas¢ — debela guma |
tolsta guma, ultrakolesarstvo — ekstremno kolesarstvo, traktoristimrbajker
— gorski kolesar, MTB pot | mtb pot — gorsko-kolesarska pot | gorskokolesar-
ska pot, MTB ekipa — gorskokolesarska ekipa, mtb tura — gorskokolesarska
tura, mtb film — gorskokolesarski film, MTB klub | mtb klub — gorskokole-
sarski klub, mtb vodié — gorskokolesarski vodic | gorskokolesarski vodnik,'
disk zavora — kolutna zavora, krmilo — krmilna cev, bajkpark | bike park
| bikepark — kolesarski park.

Med istovrstne pare tvorjenk in besednih zvez pa $tejemo zlasti okraj-
$ano rabo besedne zveze: podsedezna torbica — torbica, zaklep na krmilu
— zaklep, zracna tlacilka — tlacilka, gorskokolesarski spust | spust z gorskimi
kolesi — spust, kljucavnica za kolo — kljucavnica, stojalo za kolo | kolesarsko
stojalo — stojalo, geometrija kolesa — geometrija, krmilo kolesa — krmilo, ko-
lesarska dirka — dirka, kolesarska rokavica — rokavica, kolesarski trenazer,
svetlobni odsevnik — odsevnik.

Netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V spletnih besedilih se pojavijo naslednji pari netvorjenih oziroma pre-
vzetih izrazov in besednih zvez: mountain bike — gorsko kolo, fristajl —
prosti slog, fajfa — nosilec krmila | opora krmila | krmilna opora, advanced
stop lane — prednostni razvrstilni pas, sharrow — skupna prometna povrsi-

133 Besedi vodic in vodnik se izmenjaje uporabljata v pomenu Zivo in neZivo.
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na, head tube — glava kolesa | glava okvirja, rebound — hitrost vracanja,
commuter — dnevni kolesar, snakebite — kalji ugriz, dres — kolesarska ma-
Jjica, cargo bike — tovorno kolo, pakna — zavorna obloga | zavorna ploscica,
golden link | missing link — zlati &len, shared space — skupna povrsina za
kolesarje in pesce.

Med istovrstne pare netvorjenih oziroma prevzetih izrazov in tvorjenk
pa spada okraj$ana raba besedne zveze: gorskokolesarski kros | olimpijski
kros — kros, kolesarski maraton — maraton, kolesarska celada — Celada, ko-
lesarski dres — dres, kolesarska proga — proga, kolesarska tehnika — tehnika,
kolesarska trasa — trasa, kolesarski park — park, zavorni disk — disk, kolesar-
ski dres — dres.

Tvorjenka — tvorjenka

Med raznovrstne terminoloskovariantne pare tvorjenk Stejemo izraze z
razli¢énimi sestavinami besedotvorne podstave, razli¢nimi obrazili in iz
razli¢nih besedotvornih postopkov: blazilec — amortizer — vametenje —
vzmet, enoslednica — singlcalsingelca, dvokolesnik — bicikellbicikl, obrocnik
— 0broé, veriznik — zobnik, pnevmatika — zracnica, plezalec — hribolazec,
drobilec — grevlar, BMX-arlbeemiksar — BMX kolesar, bajker — kolesar,
singlespeeder — single-speed kolo, bajkerka — kolesarka, cestar — specialkar,
trdak — trdorepec — prednjevametenec, klasika — specialkalspecjalka — ce-
stak — dirkalec, BMX — BMX kolesarstvo || BMX kolesarjenje, CXlex —
ciklokros, DH — spust, EPO — eritropoetin, M'TBlmtb — gorec — mtb kolo,
XCE — eliminator — XC eliminator, debelub — bajsek — bajsi — rolstez, gre-
vlanje — makadamdckanje — makadambkange, stiricikel — Stirikolesnik, tri-
cikelltricikelj — trokolesnik, kros kolo — XC kolo, pol-debeluh — polfetbajk,
BMX proga — BMX steza, CX kolo — ciklokros kolo, cx sezona — ciklokros
sezona, MTB kolesar — traktorist, xc vilica — kroskantri vilica, traktorist
— mtbajker, tekma — dirka, spustas — downbiller, pulzmeter — HR merilec.

Med istovrstne terminoloskovariantne pare tvorjenk pa pristevamo
izraze z razliénim zapisom zaradi npr. stopnje podomacenosti ali pisne
dvojnice: sprint — Sprint, start — Start, singlca — singelca, bicikel — bicikl,
sprinter — sprinter, BMX-ar — beemiksar, freerider — frirajder, singlespeed
— single-speed — singlspid, specialka — Specjalka, BMX — bmx, CX — ex,
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MTB — mtb, XC — xc, tricikel — tricikelj, 4kros — 4-kros — 4X, bajkpark —
bike park — bikepark, MTB pot — mtb pot, MTB klub — mtb klub.

V enem primeru se pojavi terminoloska variantnost tvorjenke na
ravni oblikoslovnih znadilnosti, in sicer pri paru vilica — vilice, kjer gre
za razliko v $tevilu.

Netvorjeni/prevzeti izraz — netvorjeni/prevzeti izraz

Raznovrstnih terminoloskovariantnih parov netvorjenih oziroma pre-
vzetih izrazov je v spletnih besedilih malo: plasé — guma, veriga — ketna,
golden link — missing link, dirt jump — dirt, drop — dropout | drop out,
bike share — bike sharing. Malo je tudi istovrstnih parov z razlikovanjem
v zapisu: balanca — belanca, bikefitting — bike-fitting, fatbike — fetbajk —
Jat bike, fixi — fixie, pumptrack — pump track, skibike — ski bike, tabular
— tubular, trail — trejl, treking — trekking, pony — poni, 6 fattie — GFattie,
bike box — bikebox, dropout — drop out.

Besedna zveza — besedna zveza

V spletnih besedilih so zelo pogosti tudi pari besednih zvez, ki se lahko
razlikujejo v:

* levem prilastku (okrepcevalna postaja — okrepna postaja, gorskokole-
sarski kros — olimpijski kros, debelo kolo — tolsto kolo, potopna sedezna
opora — potopna opora, mestno kolo — urbano kolo, amortizirano
kolo — vzmeteno kolo, cestna dirka — cestnokolesarska dirka, debela
guma — tolsta guma, ogljikovo viakno — karbonsko viakno, mehanski
doping — motorizirani doping — tehnoloski doping, prednje vametenje
— sprednje vzmetenge, prednji trikotnik — sprednji trikotnik, prednji
verizgnik — sprednji zobnik, sedezna cev — podsedezna cev, ukrivijeno
krmilo — cestno krmilo, urbani kolesar — mestni kolesar),

* jedru (podsedezna torba — podsedezna torbica, nosilec krmila — opo-
ra krmila | krmilna opora, polozaj na kolesu — pozicija na kole-
su, kosarica za bidon — nosilec za bidon, gorsko kolesarska dirka |
gorskokolesarska dirka — gorskokolesarska tekma, gorskokolesarski
vodic — gorskokolesarski vodnik, kolesarska majica — kolesarski dres,
kolesarska karta — kolesarski zemljevid, sedezna cev — sedezna opora,
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spremljevalni avtomobil — spremljevalno vozilo, zadnje vzmetenje —
zadnji amortizer — zadnji blazilec, zadnji veriznik — zadnji zobnik,
zavorna obloga — zavorna ploitica, kaZipotna tabla za kolesarje —
kazipot za kolesarje) ali

* desnem prilastku (kolo za voznjo na éas — kolo za kronometer, kolo
za DH — kolo za spust, dirka v ciklokrosu — dirka ciklokrosa, nosilec
za bidon — nosilec bidona, glava kolesa — glava okvirja).

V $tevilnih primerih pa je variantnost vezana na celotno besedno zvezo:
gorskokolesarski spust — spust z gorskimi kolesi, nosilec krmila | opora r-
mila — krmilna opora, kolo za DH | kolo za spust — spustasko kolo, vilica
za spust — spustaska vilica, enodnevna klasiéna dirka — enodnevna klasika,
mesani kolesarski pas — kolesarski pas za mesano souporabo, vognja na eno
uro — 1 h kronometer, elektricno kolo — kolo s pomoznim elektricnim po-
gonom, okvir za cestno kolo — cestni okvir, hitri zapenjalec — vijak za hitro
snemange koles ali sedeza, kolo za mestno voznjo — mestno kolo | urbano
kolo, prehod za kolesarje — kolesarski prehod, stojalo za kolo — kolesarsko
stojalo, servis koles — kolesarski servis, dvajset paléni obrocnik — 20 colski
obroé, gonilna os — os gonilke, gorsko kolesarska dirka | gorskokolesarska
dirka | gorskokolesarska tekma — tekma v gorskem kolesarstvu, kolesarski
turist — kolesar-turist — turisticni kolesar, kolesarsko izletnistvo — izletnisko
kolesarstvo, kolesarsko parkirisée — parkirisce za kolesa, verizna cev — cev
ob verigi, kaZipotna tabla za kolesarje — kazipot za kolesarje.

Manjse stevilo parov besednih zvez se razlikuje tudi le v zapisu:
[kolesar — starodobnik] — kolesar starodobnik, devetindvajsetpalini plas¢
— 29-palini plasc, gorsko kolesarska dirka — gorskokolesarska dirka, gorsko-
-kolesarska por — gorskokolesarska pot,"* startna Stevilka — Startna stevilka,
gorsko kolesarski maraton — gorskokolesarski maraton.

Tvorjenka — netvorjeni/prevzeti izraz — besedna zveza

V spletnih besedilih se v 4 primerih znotraj istopomenske rabe pojavijo

134 Pravopisno pravilna podredna zlozenka, tvorjena iz besedne zveze gorski kolesar
oz. gorsko kolesarstvo, je skupaj zapisani pridevnik gorskokolesarski (SP 2001,
¢len 491). Odstopanja se pojavljajo zlasti v besedilih z nizjo stopnjo lektorira-
nosti.
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naslednje terminoloske variante, ki povezujejo tako tvorjeni kot tudi
netvorjeni/prevzeti in besednozvezni izraz: XClxc — kros — gorskokole-
sarski kros | olimpijski kros, debelublbajseklbajsiltolstez' — fatbikelfetbajk
| fat bike — debelo kolo | tolsto kolo, fixed gear kolo — fixilfixie — kolo z

direkinim prenosom, mlecek — mleko — tesnilna tekocina.

7.2.1.6 Primerjava terminoloske variantnosti po besedilnih
zvrsteh

Primerjava razsirjenosti terminoloske variantnosti v obravnavanih bese-
dilnih zvrsteh kolesarskih besedil je pokazala, da:
* v poljudnostrokovnih besedilih v terminoloskovariantno razmerje
vstopa 216 izrazov (32,2 %),
* v didakti¢nostrokovnih besedilih v terminoloskovariantno raz-
merje vstopa 82 izrazov (29,7 %),
* vznanstvenih besedilih v terminoloskovariantno razmerje vstopa
55 izrazov (19,9 %),
* v novinarskih besedilih v terminoloskovariantno razmerje vstopa
62 izrazov (20,5 %),
* v spletnih besedilih v terminoloskovariantno razmerje vstopa 438

izrazov (46,6 %).

Moc¢no izstopajo spletna besedila, pri katerih vstopa v terminoloskova-
riantno razmerje skoraj polovica vseh najdenih izrazov. Spletna besedila
so v nasprotju z drugimi besedili manj konvencionalna in pogosto ne-
lektorirana. Tvorjena so bolj spro$¢eno in imajo pogosto ve¢ avtorjev,
katerih identiteta ni nujno znana. Nekonsistentnost in velika termino-
loska variantnost zato nista nepri¢akovani.

V bolj konvencionalnih besedilih je delez izrazov, ki se pojavijo v
terminolo$kovariantnem razmerju, podoben, giblje se med 20 in 30 %
izrazja. Najvisji je pri izrazju iz poljudnostrokovnih besedil, kar je pri-
¢akovano, saj je skupina teh besedil Zanrsko zelo pestra.

135 Stilna vrednost priponskih obrazil navedenih terminologkih variant se nekoli-
ko razlikuje, vsa pa izven terminologije nosijo dolo¢eno ekspresivno vrednost,
ki pa je v terminoloski rabi vsaj zabrisana, ¢e ne tudi popolnoma odsotna.
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Precej visok je tudi v didakti¢nostrokovnih besedilih, kar je pre-
senetljivo, a tudi razlozljivo — ucbeniki poleg ozkoterminoloskega iz-
razja uporabljajo tudi determinologizirano izrazje iz splosnega jezika,
ki oblikovno ni tako ustaljeno kot specializirani termini oziroma se
s specializiranimi termini pojavlja v paru. Najpogostejsi tip termino-
loske variantnosti so v didakti¢nostrokovnih besedilih besednozvezni
pari, pri katerih je manj ustaljen en del besedne zveze: jedro (npr. boéni
odsevnik — bolni odsojnik, odsevni brezrokavnik — odsevni telovnik) ali
prilastek (torbica za shranjevanje orodja — torbica za orodje, nakazovanje
spremembe smeri — nakazovanje smeri).

7.2.2  Besedotvorna in pomenotvorna Siritev istokorenskih
tvorjenk

Besedotvorna in pomenotvorna $iritev istokorenskih tvorjenk v splo-
$nem besedju kaze na aktivno in ustvarjalno besedotvorno dejavnost
(Zele 2013a: 507), kar deloma velja tudi za terminologijo — deloma
zato, ker je terminologija Ze sama po sebi izrazno in pomensko omeje-
na. Za kolesarsko terminologijo je znacilna zlasti velika produktivnost
nekaterih ozko specializiranih korenov oz. izhodis¢nih besed, ki se po-
javljajo v tvorjenkah razli¢nih besednih vrst in stopenj. Predvidevati
je mogoce, da bo taka Siritev istokorenskih tvorjenk v pragmati¢nih
besedilih pogostejsa kot v kognitivnih, zlasti zaradi tezje dolo¢ljivosti
terminoloske ustaljenosti takih tvorjenk.

Vkljucila sem izhodi$¢ne besede oz. korene, ki izkazujejo produk-
tivnost v vsaj $tirih razli¢nih tvorjenkah, pri ¢emer je lahko ena od
pojavitev tudi netvorjena beseda, pridevniske tvorjenke in sestavine
medponskoobrazilnih zloZenk pa se zaradi velike pogostnosti $tejejo le
enkrat.”*® Vrstni red navajanja tvorjenk ni bistven.

7.2.2.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla 9 zelo produktivnih besedo-

136 Merilo $tirih razli¢nih tvorjenk je bilo izbrano zaradi ugotovitve, da se v do
treh tvorjenkah pojavi res veliko izhodi$¢nih besed z istim korenom, v $tirih
pa Ze bistveno manj.
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tvornih izhodi$¢nih besed z istim korenom, ki se pojavljajo v besedo-

tvorni podstavi ve¢ istokorenskih tvorjenk, in sicer:

kol-: kolo — kolesar — kolesarski (kolesarska oprema) — kolesarjenje —
kolesarstvo — kolesariti — odkolesariti — prikolesariti — ultra kolesar
— ultrakolesarjenje — ultrakolesarstvo;

(za)vr-: zavirati — zaviranje — zavora — zavorni (zavorna rocica) —
prestavno-zavorni (prestavno-zavorni sistem) — zavorno-prestavni
(zavorno-prestavna rocica);

verig-: veriga — verizni (verizna prestava) — verignik — verignica
(sprednja veriznica);

doping-: doping — dopinski (dopinska kontrola) — dopingiranec —
protidopinski (protidopinski sistem);

(pre)stav-: prestava — prestavni (prestavno razmerje) — prestavljati
— prestavljanje — prestavno-zavorni (prestavno-zavorni sistem) — za-
vorno-prestavni (zavorno-prestavna rocica);

dir(k)-: dirka — dirkalis¢e — dirkalisini (dirkalisina disciplina) —
dirkalni (dirkalno kolo);

(v2)met-: vameteni (vameteni okvir) — vzmetenje — nevemeteni (ne-
vzmeteno kolo) — polnovzmeteni (polnovzmeteno kolo) — polnovzme-
tenec;

kros-: kros — kros kolo — krosaski (krosasko kolo) — krosistka;
(pust-: spust — spustas — spustasica — spustaski (spustaska dirka).

7.2.2.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

V didakti¢nostrokovnih besedilih sem nasla 4 zelo produktivne bese-

dotvorne izhodi$¢ne besede z istim korenom, ki se pojavljajo v besedo-

tvorni podstavi ve¢ istokorenskih tvorjenk, in sicer:
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kol-: kolo — kolesar — kolesarski (kolesarska povrsina) — kolesarjenje
— kolesariti;

(za)vr-: zavirati — zaviranje — zavora — zavorni (zavorna pot);
verig-: veriga — verigni (verigni pogon) — verignik — verignica (spre-
dnja veriZnica);

voz-: voziti — voziste — vozni (vozna povrsina) — vognja.
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7.2.2.3 Znanstvena kolesarska besedila

V znanstvenih besedilih sem nasla 3 zelo produktivne besedotvorne
izhodis¢ne besede z istim korenom, ki se pojavljajo v besedotvorni pod-
stavi ve¢ istokorenskih tvorjenk, in sicer:

* kol-: kolo — kolesar — kolesarski (kolesarska dirka) — kolesarjenje —
kolesarstvo — kolesariti;

* doping-: doping — dopinski (dopinska kontrola) — doping kontrola —
antidoping — antidoping organizacija — protidopinski (protidopinska
organizacija);

o dir(k)-: dirka — dirkac — dirkalis¢e — dirkaliséni (dirkaliséna tekma)
— dirkalni (dirkalno kolo).

7.2.2.4 Novinarska kolesarska besedila

V novinarskih besedilih sem nasla 3 zelo produktivne besedotvorne

izhodis¢ne besede z istim korenom, ki se pojavljajo v besedotvorni pod-
stavi ve¢ istokorenskih tvorjenk, in sicer:

*  bez-: beg — pobeg — pobegniti — ubeznik — ubezni (ubezna skupina);

o kol-: kolo — kolesar — kolesarnica — kolesarski (kolesarska steza) — ko-

lesarjenje — kolesarstvo — kolesariti — prekolesariti — turnokolesarski

(turnokolesarska por);
* sprint-: sprint — sprinter — sprinterski (sprinterski viak) — sprintati —
odsprintati.

7.2.2.5 Spletna kolesarska besedila

V spletnih besedilih sem nasla 8 zelo produktivnih besedotvornih izho-

dis¢nih besed z istim korenom, ki se pojavljajo v besedotvorni podstavi
ve¢ istokorenskih tvorjenk, in sicer:

o kol-: kolo — kolesar — kolesarska — kolunter (kolo + volunter) — kolesar-

ski (kolesarska dirka) — kolesarsko-rekreativni (kolesarsko-rekreativna

prireditev) — kolesarnica — kolesarjenje — kolesarstvo — kolesariti —
prekolesariti — prikolesariti — ultrakolesarski (ultrakolesarska cestna
dirka) — ultrakolesarstvo;

* (z@)vr-: zavirati — zaviranje — zavora — zavorni (zavorna obloga);
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o dir(k)-: dirka — dirkati — dirkalni (dirkalno cestno kolo) — dirkalec;

o (vz)met-: vzmet — vzmeteni (vzmeteno kolo) — vzmetni (vametna
vilica) — vametenje — polnovzmeteni (polnovzmeteni okvir) — pol-
novzmetenec;

* cest-: cesta — cestak — cestar — cestni (cestna dirka) — cestnokolesarski
(cestnokolesarska dirka);

* fur-: fura — furati — furanje — odfurati — pofurati — prefurati

* gon-: goniti — gonilni (gonilni lezaj) — gonilka — zagoniti;

o sprint-Iiprint-: sprintlSprint — sprinter[Sprinter — sprinterski (sprin-
terski viak) — Sprintarca.

7.2.2.6 Primerjava besedotvornih in pomenotvornih Siritev
po besedilnih zvrsteh

Raziskava produktivnosti izhodis¢nih besed oz. korenov po besedilnih
zvrsteh je pokazala, da se v poljudnostrokovnih besedilih pojavi 9 zelo pro-
duktivnih besedotvornih izhodis¢nih besed z istim korenom, v didakti¢-
nostrokovnih besedilih 4, v novinarskih in znanstvenih besedilih po 3, v
spletnih besedilih pa 8 zelo produktivnih besedotvornih izhodis¢nih besed
z istim korenom, ki so del besedotvorne podstave. Pri tem je besedilne zvr-
sti po Stevilu v njih najdenih produktivnih izhodi$énih besed tezko primer-
jati, saj je to odvisno tudi od koli¢ine zbranega kolesarskega izrazja — tako je
produktivnih izhodis¢nih besed, ki se pojavijo v vsaj 4 tvorjenkah, najvec
tam, kjer je tudi zbranih kolesarskih terminov najve¢, torej v poljudnostro-
kovnih in spletnih besedilih.

Primerjavo besedilnih zvrsti lahko poskusimo izvesti z delezi tvorjenk iz
zelo produktivnih izhodi$¢nih besed v celotnem naboru kolesarskega izraz-
ja, vendar je pri tem treba opozoriti, da so dobljeni delezi nereprezentativni
za dejansko stanje v izrazju, saj so pridevniske tvorjenke in prve sestavine
medponskoobrazilnih tvorjenk $tete le enkrat, v izrazju pa so zelo pogoste.

Tako dobljeni deleZi tvorjenk iz zelo produktivnih izhodis¢nih be-
sed so naslednji:

* poljudnostrokovna kolesarska besedila: 7,2 %;

¢ didakti¢nostrokovna kolesarska besedila: 6,2 %;

* znanstvena kolesarska besedila: 6,2 %;
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¢ novinarska kolesarska besedila: 6,3 %;
* spletna kolesarska besedila: 5 %.

Delezi tvorjenk iz zelo produktivnih izhodis¢nih besed so po besedil-
nih zvrsteh precej podobni, izstopajo le spletna besedila, kjer pa je nizji
delez istokorenskih tvorjenk v naboru izrazja mogoce pripisati velikemu
Stevilu medponskoobrazilnih zloZenk in besednih zvez v naboru. Ker
ti izrazi $tejejo le enkrat za vsako pridevnisko tvorjenko in vsako prvo
sestavino medponskoobrazilnih zlozenk, se delez ustrezno zniza.

Skleniti je torej mogoce, da po produktivnosti izhodis¢nih besed
med besedilnimi zvrstmi v splo$nem ni razlik.

7.2.3  Siritev obrazilne sinonimije in homonimije

V terminologiji zaradi njenih notranjih omejitev ne bi pricakovali Sirje-
nja obrazilne sinonimije in homonimije, kot ga opisuje A. Zele (2013a:
507), torej v smislu neustaljenosti obrazilne rabe (blogar — bloger — blo-
gist — blogas), saj je osnova za tako Sirjenje izrazna fleksibilnost. Kljub
temu se v dolo¢enih zvrsteh kolesarskih besedil pojavlja $iritev obra-
zilne sinonimije in homonimije, kar nakazuje nepopolno ustaljenost
kolesarske terminologije in z njo nedosledno rabo.

7.2.3.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

V poljudnostrokovnih besedilih sem nasla 2 primera obrazilne sino-
nimije istokorenskih tvorjenk. Prvi primer je par velocipedar — veloci-
pist, pri Cemer je prva tvorjenka izsamostalniska, druga pa izglagolska.
Drugi par sta izraza verignik in veriZnica, pri katerem gre za obrazilno
sinonimijo razli¢nospolskih obrazil.

7.2.3.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

V didakti¢nostrokovnih besedilih ni primerov potencialne obrazilne
sinonimije in homonimije.
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7.2.3.3 Znanstvena kolesarska besedila

V znanstvenih besedilih se je pojavil le en primer potencialne obrazilne
sinonimije in homonimije, in sicer obrazili -ica in -ka v izrazih rofica in
rocka.

7.2.3.4 Novinarska kolesarska besedila

V novinarskih besedilih je bilo mogoce najti le en primer potencialne
obrazilne sinonimije in homonimije, in sicer obrazilo -arnica v terminu
kolesarnica, ki je tvorjen po analogiji cevljarnica, drvarnica.

7.2.3.5 Spletna kolesarska besedila

V spletnih besedilih so se pojavili 3 primeri potencialne obrazilne sino-
nimije in homonimije. Prvi primer sta obrazili - in -¢k v izrazih bajsi in
bajsek ob netvorjenem izrazu bajs — gre za tri ekspresivna poimenovanja
za kolo z nadpovpre¢no debelimi pnevmatikami. Drugi primer je obra-
zilo -arnica v terminu kolesarnica, ki je tvorjen po analogiji z besedami
Cevljarnica, drvarnica. Tretji primer pa je obrazilo -(n)ina v izrazu startni-
na, ki je tvorjen po analogiji z besedami cestnina, mostnina.

7.2.3.6 Primerjava $iritve obrazilne sinonimije in homonimije po
besedilnih zvrsteh

Siritev obrazilne sinonimije in homonimije se v kolesarskem izrazju red-
ko pojavlja, zlasti zaradi dejstva, da gre za terminologijo, ki je vedno do
dolo¢ene mere ustaljena. Siritev je pogostej$a tam, kjer je v naboru veé
izrazja, torej v poljudnostrokovnih in spletnih kolesarskih besedilih. O
povezavi med besedotvornimi znacilnostmi kolesarskega izrazja in bese-
dilno zvrstjo pri tem kriteriju ni mogoce sklepati.

7.2.4  Brisanje meje med Zargonom in standardno rabo

A. Zele (2013a: 508) omenja zabrisovanje leksemsko-skladenjskih mej
med posameznimi sociolekti oziroma med sociolekti in standardno rabo
kot eno od znacilnosti pragmati¢nih besedil. V okviru kolesarske ter-
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minologije bi na tem mestu pri¢akovali zelo omejeno zabrisovanje meje
med Zargonom in standardno rabo. Primerjava je zaradi odsotnosti lo-
¢ene poglobljene analize kolesarskega Zargona omejena na obravnavo
tipi¢nih Zargonskih in pogovornih izrazov, prevzetih zlasti iz angles¢ine
in nems¢ine. Sklopi in modifikacijske izpeljanke, ki jih v okviru brisanja
mej med sociolekti in standardno rabo prav tako navaja A. Zele (prav
tam), so v kolesarski terminologiji redki, lahko pa se predvideva, da so
v govorjenem jeziku v primerjavi s pisnim pogostejse poenobesedenke.
A. Zele (2013a: 508) omenja tudi prehajanje leksike med razli¢nimi
sociolekti — v primeru kolesarske leksike se podobno dogaja s prehaja-
njem izrazja med terminologijami razli¢nih strok in tudi med njihovi-
mi zargoni. Vendar pa je tako prehajanje pri delu strokovnega izrazja
ze potrjeno dejstvo (v kolesarskih besedilih se poleg kolesarskih izrazov
pojavlja $e izrazje iz strojnistva, tehnologije, biologije, drugih $portov,
nutricionistike, kemije itd.), zato se s tem nisem ukvarjala.

7.2.4.1 Poljudnostrokovna kolesarska besedila

V poljudnostrokovnih besedilih je teZi$¢e prehajanja med Zargonom in
standardno rabo na prevzetih izrazih, zlasti tistih iz angles¢ine s slo-
vensko knjizno ustreznico, npr. bajk, bunny, fully, granny, rider, tripla,
tventinajner, beach cruiser itd. Mejo prestopajo tudi prevzeti izrazi iz
nems¢ine, ki so Ze tipi¢ni za pogovorni jezik, npr. aufzic, fajfa, muskel-
[iber, muslauf, sajba, spica. V poljudnostrokovnih besedilih je tudi nekaj
poenobesedenk — ta besedotvorna vrsta je zelo Ziva v pogovornem jeziku,
npr. cestas (‘kolo’, ‘kolesar’), trdak, klasika (‘kolo’), specialka, sprinterka
(‘kolesarski cevelj’), gorec, kronometrca. V poljudnostrokovnih besedilih
ni bilo sklopov, ki bi potencialno prehajali mejo med standardno rabo
in Zargonom, pojavila pa se je 1 modifikacijska izpeljanka iz prevzete be-
sede, pri kateri bi se ta meja potencialno lahko brisala: singlica (tvorjena
ustreznica: enoslednica).

7.2.4.2 Didakti¢nostrokovna kolesarska besedila

Mejo med standardno rabo in Zargonom morda prestopajo izrazi, pre-
vzeti iz nemscine, ki so v slovens¢ini tipi¢no prisotni v pogovornem
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jeziku, npr. Sprikla, $pica, balanca. Tak je tudi izraz cruiser, ki prihaja iz
angle$¢ine, zanj pa obstaja pomensko nekoliko splosnejsa knjizna ustre-
znica mestno kolo. V didakti¢nostrokovnih besedilih ni bilo mogoce
najti sklopov in modifikacijskih izpeljank, ki bi potencialno prehajali
mejo med standardno rabo in Zargonom, nasla pa sem 2 poenobeseden-

ki: klasika (‘kolo’), specialka.

7.2.4.3 Znanstvena kolesarska besedila

V znanstvenih besedilih se pojavita 2 izraza, prevzeta iz nemscine:
Freilauf, bilanca. V znanstvenih besedilih ni bilo mogoée najti sklo-
pov in modifikacijskih izpeljank, ki bi potencialno prehajali mejo med
standardno rabo in Zargonom, pojavi pa se 1 poenobesedenka, pri ka-
teri se morda briSe meja med standardno rabo in Zargonom: specialka.

7.2.4.4 Novinarska kolesarska besedila

Da izhajajo iz kolesarskega zargona, je mogoce trditi za 2 iz angles¢ine
prevzeta izraza, ki imata knjizni ustreznici (all-rounder — vsestranskil
kompletni kolesar; peloton — glavnina), in en domadi izraz, ki je nastal z
metaforo in prav tako ima knjizno ustreznico (koza — kolo za kronometer).
V novinarskih besedilih ni bilo mogoce najti sklopov, modifikacijskih
izpeljank in poenobesedenk, ki bi potencialno prehajali mejo med stan-
dardno rabo in Zargonom. Prav tako ni bilo mogoce najti prevzetih izra-
zov iz nemscine, ki so v slovens¢ini tipi¢no prisotni v pogovornem jeziku.

7.2.4.5 Spletna kolesarska besedila

Tudi v spletnih besedilih je teZis¢e prehajanja med Zargonom in stan-
dardno rabo na prevzetih izrazih, zlasti tistih iz angles¢ine s slovensko
knjizno ustreznico, npr. singla, snakebite, fatbikelferbajk, trike itd. Mejo
prestopajo tudi prevzeti izrazi iz nemsc¢ine, ki so Ze tipi¢ni za pogovorni
jezik, npr. feltna, ketna, klipsna, pumpa, zajla, banda itd. V spletnih bese-
dilih so pogoste tudi poenobesedenke, ki so znacilna besedotvorna vrsta
v govorjenem jeziku, npr. trdak, visinec, cestak, Sprintarca, gorec, krampar-
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ca itd. V spletnih besedilih so se pojavili tudi 2 sklopa in nekaj modifika-
cijskih izpeljank: kolunter, mrbajker; bajsilbajsek, nogaviek, rokaviek.

7.2.4.6 Primerjava brisanja meje med Zargonom in standardno
rabo po besedilnih zvrsteh

Tudi pri tem kriteriju primerjave besedotvornih znacilnosti kolesarske-
ga izrazja po besedilnih zvrsteh se kaze, da izstopajo poljudnostrokovna
in spletna besedila — v njih se meja med Zargonom in standardno rabo
pogosto brise zlasti pri prevzetih besedah, pa tudi pri poenobeseden-
kah in modifikacijskih izpeljankah. Didakti¢nostrokovna, znanstvena
in novinarska besedila izkazujejo le posamezne primere, pri katerih je
mogoce sklepati, da prehajajo med standardno in nestandardno rabo.
Razlogi za to so lahko naslednji:

* iz poljudnostrokovnih in spletnih besedil sem zbrala najve¢ izraz-
ja, zaradi Cesar je verjetnost, da se v njem pojavijo tudi zargonski
izrazi, vecja;

* poljudnostrokovna besedila so Zanrsko najbolj pestra in raznovr-
stna, posledi¢no pa namenjena $irSemu krogu naslovnikov, tudi
polstrokovnjakom, ki jim je kolesarski Zargon blizu in poznan;

* spletna besedila so pogosto nelektorirana in tvorjena bolj spro-
$¢eno, za spletno komunikacijo pa je znano, da izkazuje Stevilne
znacilnosti pogovornega jezika (Michelizza 2015: 104-107);

* didakti¢nostrokovna besedila so namenjena nestrokovnjakom v
formalnem u¢nem procesu, zato so ve¢inoma lektorirana, pri tem
so zargonski izrazi ve¢inoma zamenjani s knjiznimi;

* znanstvena besedila predstavljajo visjo raven komunikacije z bolj
dosledno rabo ustaljenega in knjiznega izrazja, zaradi Cesar je v
njih malo Zargonizmov;

* novinarska kolesarska besedila so namenjena nestrokovnjakom, ki
jim kolesarski zargon ni poznan, poleg tega so dosledno lektorirana.

Brisanje meje med Zargonom in standardno rabo je uspesen kriterij pri
iskanju soodvisnosti med besedotvorjem in besedilotvorjem. Poljudno-
strokovna besedila vsebujejo ve¢ zargonizmov zaradi svoje Zanrske pe-
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strosti, spletna pa zaradi spro$¢enosti, znacilnosti pogovornega jezika
in nelektoriranosti.

7.2.5 Pregled ugotovitev

S primerjavo znaéilnosti kolesarskega izrazja sem poskusala ugotoviti,
ali je mogoce kriterije, opisane v prispevku A. Zele (2013a: 506-508),
uporabiti za ugotavljanje odnosa med izrazom in besedilom tudi z vidi-
ka terminologije v podro¢nih besedilih.

Ugotovila sem, da sta primerna kriterija dva. Primerjava razirjenosti
terminoloske variantnosti v obravnavanih besedilnih zvrsteh kolesar-

skih besedil je pokazala, da pri tem kriteriju mo¢no izstopajo spletna
besedila, pri katerih vstopa v terminoloskovariantno razmerje skoraj
polovica vseh najdenih izrazov. V bolj konvencionalnih besedilih je de-
lez izrazov, ki se pojavijo v terminoloskovariantnem razmerju, najvis-
ji pri izrazju iz poljudnostrokovnih besedil. Tudi pri kriteriju brisanja
meje med Zargonom in standardno rabo se je pokazalo, da izstopajo po-
ljudnostrokovna in spletna besedila — v njih se meja med zargonom in
standardno rabo pogosto brise zlasti pri prevzetih besedah, pa tudi pri
poenobesedenkah in modifikacijskih izpeljankah. Poljudnostrokovna
in spletna besedila vsebujejo ve¢ Zargonizmov od besedil drugih zvrsti.

Kriterija produktivnosti izhodi$¢nih besed oz. korenov ter Siritve
obrazilne sinonimije in homonimije nista primerna za ugotavljanje po-

vezave med leksikalnimi znacilnostmi kolesarskega izrazja in besedilno

ZvIstjo.
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Glavni namen raziskave je bil preuciti leksikalne (zlasti pa besedotvor-
ne, besednovrstne, prevzemalne in strukturne) znacilnosti sodobnega
slovenskega kolesarskega izrazja. Na podlagi analize izrazja sem iskala
povezavo med besedo in besedilom, in sicer v smislu, da besedilna zvrst
vpliva na lastnosti izbranega izrazja, poskusala pa sem tudi ugotoviti,
ali se pri novejSem kolesarskem izrazju kazejo besedotvorne tendence
sodobne slovens¢ine in ali je mogoce iz stanja v kolesarskem izrazju
sklepati o stanju v slovenskem jeziku na splosno.

Za raziskavo sem izbrala podroéje kolesarstva. Ceprav je kolesarstvo
le ena od $tevilnih $portnih panog, zajema precej ve¢ vidikov kot le
$port oziroma rekreacijo v najozjem smislu — gre za druzbeno podrodje,
zanimivo tudi $irsi javnosti, ne le stroki. Produkcija besedil s kolesar-
sko tematiko je pestra in Stevilna, zato so kolesarska besedila primerna
izbira za razli¢ne besedoslovne in besediloslovne raziskave, kolesarsko
izrazje pa zaradi pospesenega razvoja tega podro¢ja v zadnjih 20-30
letih izkazuje dolocene tendence splosnega besedotvornega vedenja in
razvoja sodobne slovenséine.

Slovensko kolesarsko izrazje je del slovenskega $portnega izrazja, ki
se je razvilo iz sokolske telovadne terminologije. Kolesarska terminolo-
gija se je v slovenscini zacela razvijati v zacetku 20. stoletja, z mnozi¢no-
stjo tega $porta pa se je razéirila tudi v splo$ni jezik. Kot terminologije
drugih strok se tudi kolesarska terminologija spopada z izzivom prevze-
manja iz tujih jezikov. Kolesarsko izrazje je strokovno izrazje, zato ima
nekatere znacilnosti terminologije, po katerih se ta razlikuje od splosne
leksike. V sredis¢u terminoloske vede je pojem, ki je sestavina misljenja,
medtem ko je termin njegovo jezikovno poimenovanje. Terminoloska
leksika je v nasprotju s splosnejso leksiko enopomenska, zanjo so zna-
¢ilne zlasti ustaljenost, jezikovnosistemska ustreznost in gospodarnost.
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Pri tvorbi kolesarskega izrazja na splo$no prevladajo zakonitosti ter-
minoloske tvorbe, torej sistemsko predvidljivi besedotvorni vzorci, no-
vejsih in sistemsko nepredvidljivih besedotvornih vrst pa je malo. Ko-
lesarsko izrazje le v dolo¢nem obsegu izraza besedotvorne znadilnosti
novejSega slovenskega besedja, ve¢inoma pa se zaradi okvirov, znotraj
katerih se na¢rtno razvija terminologija, drzi ustaljenih in sistemsko
predvidljivih besedotvornih vzorcev. Pri tem se kazejo dolo¢ena odsto-
panja (npr. medponskoobrazilne zlozenke s prevzeto besedo v samostal-
niskem prilastku skladenjske podstave), ki lahko nakazujejo tendence
besedotvornega razvoja slovenscine, vendar so znacilnosti kolesarskega
izrazja $e vedno podrejene besedotvorni sistemskosti.

Monografija prinasa prvi pregleden prikaz pisne produkcije sodob-
nih slovenskih kolesarskih besedil skupaj s podrodju prilagojeno deli-
tvijo po besedilnih vrstah. Predstavljeno delitev je mogoce (s prilago-
ditvami) uporabiti tudi za druga podro¢ja znotraj $porta. Uporabljeni
nabor kolesarskega izrazja bi lahko ob sodelovanju $portnih strokovnja-
kov sluzil kot osnova za pripravo terminoloskega slovarja slovenskega
kolesarskega izrazja.
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Termini nastajajo na razli¢ne nacine — v okviru lastnega jezika jih je
mogoce na novo tvoriti (neologizmi nastanejo iz poimenovalne potre-
be pri novi pojavnosti) ali obstoje¢im besedam pripisati nove pomene
(pomenski prenosi, pomenska vsebovanost; (de)terminologizacija). V
okviru prevzemanja iz lastnega jezika so vir lahko splosni jezik, termi-
nologija drugih strok, diahrono prevzemanje in prevzemanje iz drugih
zvrsti jezika, lahko pa termine prevzamemo tudi iz tujih jezikov (so-
dobnih in klasi¢nih). Termini besednovrstno niso le samostalniki (ki so
najpogostejsi), temve¢ tudi glagoli, pridevniki, prislovi. Lahko tudi ve¢-
besedni, torej besedne zveze (najpogostejse so samostalniske) — njihovi
razpoznavni lastnosti sta avtomatiziranost in ustaljenost. Sinonimija za
terminologijo ni znacilna, saj je v nasprotju z nac¢elom enoznacnosti —
terminologija tezi k idealu, da ima za vsak pojem le en izraz.
Besedotvorni postopki, ki so uporabljeni pri tvorbi poimenovanj iz
lastnega jezika, so lahko sistemsko predvidljivi ali nepredvidljivi. Sis-
temsko predvidljive tvorjenke so dvodelne, sestavljene iz besedotvorne
podstave in obrazila. Besedotvorna podstava nastane iz neobraziljenih
korenskomorfemskih besed. Obrazila so lahko priponska, medponska
ali predponska, hkrati pa $e eno- ali ve¢morfemska. Lo¢ujemo tri sis-
temsko predvidljive besedotvorne vrste: navadno izpeljavo, sestavo in
zlaganje (medponskoobrazilno in medponsko-priponsko). Raziskave
terminologije razli¢nih strok potrjujejo, da se sistemsko predvidljivi
besedotvorni postopki v slovens¢ini skozi ¢as bistveno ne spreminjajo,
spreminjajo se le obrazilni morfemi, ki prevladujejo pri posameznem be-
sedotvornem pomenu/postopku. Sistemsko nepredvidljivi besedotvorni
postopki so bolj spremenljivi od sistemsko predvidljivih, ni jim mogoce
dolo¢iti skladenjske podstave ali jih enoumno morfemsko razdeliti na
besedotvorno podstavo in obrazilo. V slovens$¢ino prihajajo novi nacini
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tvorbe zlasti iz tujih jezikov — v ¢asu globalizacije in pospesenega teh-
noloskega razvoja je to Se zlasti ocitno. Med sistemsko nepredvidljive
tvorjenke sodijo sklopi, kratice oziroma krajsave, poenobesedenja, e-
-tvorjenke, prekrivanke, okrnjenke in razli¢ne mesane tvorbe.

V novejsih tvorjenkah se odraza povezava med besedotvorno in be-
sedilotvorno ravnjo jezika. Gre za odnos med razli¢nimi tipi diskurza
in besedotvornimi prvinami tvorjene leksike. Besedotvorne znacilnosti
novejse leksike sooblikujejo besedilo dolocene jezikovne zvrsti oziroma
diskurza, kazejo pa tudi, v katero smer gre jezikovni razvoj. Raziskave
kazejo, da je za pragmati¢ni in domisljijski diskurz znadilna Zivahna in
manj predvidljiva besedotvorna dejavnost, za kognitivni in performa-
tivni diskurz pa je znacilna leksika, ki je besedotvorno predvidljivejsa.
Na drugi strani je povezavo med besedjem in besedilom mogoce iskati
tudi v nadinu, kako je besedilo organizirano s povedjem in udeleZenci.
Glagol kot nosilec povedja s pomodjo svoje vezljivosti organizira ude-
lezence. V strokovnih besedilih je vezljivost glagola terminoloska, saj
organizira termine in terminolosko rabljeno leksiko na nacin, ki se raz-
likuje od neterminoloske vezljivosti. Glede na besedilno zvrst in tip so
za posamezno besedilo znacilni razli¢ni tipi terminoloske in netermino-
loske glagolske vezljivosti.

V raziskavo povezave med leksiko in besedilotvorjem sem vkljucila
naslednja besedila s podro¢ja kolesarstva: 1) znanstvena besedila (kolesar-
ski znanstveni ¢lanki), 2) poljudnostrokovna besedila (kolesarska revija,
katalog kolesarske razstave, dva kolesarska priro¢nika), 3) didakti¢no-
strokovna besedila (u¢beniki), 4) novinarska besedila (vesti, intervjuji v
splosnem ¢asopisju in specializirani $portni reviji) in 5) spletna besedila.

Podro¢je kolesarstva vklju¢uje tudi nekatere vidike drugih strok,
vendar pa ozkospecifi¢no izrazje teh strok, ki v kolesarstvo prihaja s
terminologizacijo zaradi dolocene prekrivnosti podrodij, v raziskavo
ni vklju¢eno. Zbrano kolesarsko izrazje sem glede na besedno vrsto
in enobesednost oziroma besednozveznost delila na enobesedno sa-
mostalnisko, besednozvezno samostalnisko, enobesedno pridevnisko
in glagolsko izrazje. Enobesedno izrazje sem analizirala glede na be-
sedotvorne znacilnosti, besednozvezno samostalnisko izrazje pa glede
na razli¢ne kombinacije prilastka in jedra. Ustrezno splosnim nacelom
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terminologije so v naboru prevladovali enobesedni in besednozvezni
samostalniski termini, pridevniskih in glagolskih terminov pa je bilo
manj. Skupno je bilo v analizo kolesarskega izrazja iz razli¢nih besedil-
nih zvrsti vklju¢enih 2394 terminov.

S primerjavo znadilnosti enobesednih samostalniskih terminov sem
ugotovila, da je v vseh besedilnih zvrsteh je priblizno 70 % tvorjenega
in 30 % netvorjenega (domacega ali prevzetega) izrazja ter da med je-
ziki, iz katerih prihaja mlajse prevzeto izrazje, prednjali angles¢ina. V
poljudnostrokovnih in spletnih besedilih je nizji odstotek domacega
netvorjenega izrazja v primerjavi z mlaj$imi prevzetimi izrazi, v vseh
besedilnih zvrsteh pa sta najpogostejsa besedotvorna postopka navadna
izpeljava in medponskoobrazilno zlaganje, kar je na splosno znacilno za
tvorbo terminov v strokovnih besedilih.

Pricakovano med besedilnimi zvrstmi ni vedjih razlik v strukeuri
vecbesednih samostalniskih terminov, saj ugotovitve, ki veljajo za ter-
minologijo na splo$no (Vintar 2008), veljajo tudi za kolesarsko izrazje.

Pridevniski termini izkazujejo manj$o besedotvorno pestrost kot
samostalniki, hkrati pa jih je tudi manj, skupaj z glagoli namre¢ pred-
stavljajo okoli 10 % celotnega nabora kolesarskega izrazja. V vseh bese-
dilnih zvrsteh je pri pridevniskih tvorjenkah najpogoste;jsi besedotvorni
postopek navadna izpeljava, sledi ji medponsko-priponsko zlaganje. Be-
sedotvorno najmanj pestri so pridevniki iz didakti¢nostrokovnih bese-
dil, najve¢ razli¢nim besedotvornim vrstam pa pripadajo pridevniki iz
poljudnostrokovnih in spletnih besedil.

Tvorjeni glagolski termini so v vseh besedilnih zvrsteh pogostejsi
od netvorjenih, pri ¢emer je v gradivu iz znanstvenih besedil izrazito
manj glagolskih terminov kot v drugih besedilnih zvrsteh. V poljudno-
strokovnih besedilih med tvorjenimi glagolskimi termini prevladujejo
navadne izpeljanke, v didakti¢nostrokovnih, novinarskih in spletnih
besedilih pa sestavljenke. Le en besedotvorni postopek se pojavi v vseh
besedilnih zvrsteh, in sicer navadna izpeljava, pogosto pa je tudi sesta-
vljanje, ki je zaradi obrazilne pestrosti zelo produktivno.

Primerjava razéirjenosti terminoloske variantnosti v obravnavanih
besedilih je pokazala, da mo¢no izstopajo spletna besedila, pri katerih
vstopa v terminoloskovariantno razmerje skoraj polovica vseh najdenih
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izrazov. V bolj konvencionalnih besedilih je delez izrazov, ki se pojavijo
v terminolos$kovariantnem razmerju, najvisji pri izrazju iz poljudnostro-
kovnih besedil. Tudi pri brisanju meje med zargonom in standardno
rabo se je pokazalo, da izstopajo poljudnostrokovna in spletna besedila
— v njih se meja med Zargonom in standardno rabo pogosto brise zlasti
pri prevzetih besedah, pa tudi pri poenobesedenkah in modifikacijskih
izpeljankah. Poljudnostrokovna in spletna besedila vsebujejo vec zargo-
nizmov od besedil drugih zvrsti.
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SUMMARY

Terms are formed in different ways — within the same language it is
possible to form new terms (neologisms are formed because new occur-
rences have to be named) or to give new meanings to existing words
(semantic transference, semantic envelopment; (de)terminologisation).
When borrowing from the same language, words can be taken from the
general language or from the terminology of other fields. They may be
borrowed diachronically or from other varieties of language. However,
the terms can also be borrowed from other languages (modern or clas-
sical). As far as word formation is concerned, terms are not only nouns
(which are the most common), but also verbs, adjectives and adverbs.
They can consist of multiple words, i.e. they are phrases (noun phrases
are the most common) — their characteristic features are automaticity
and consistency. Synonymy is not characteristic of terminology, as it
is contrary to the principle of monosemy — terminology strives for the
ideal of having only one term for each concept.

Word-formation processes in the formation of denotata from the
same language can be systemically predictable or unpredictable. The
systemically predictable compounds consist of a word-formation base
and an affix. The word-formation base is formed from root morphemes
without affixes. Affixes can be suffixal, infixal or prefixal, and they
can also be mono- or multi-morphemic. There are three systemically
predictable types of word-formation: suffixation, prefixation and com-
pounding (infixal and infixal with a suffix). Terminology research in
various disciplines confirms that the systemically predictable word-for-
mation processes in Slovenian do not change significantly over time;
what changes are affixal morphemes that predominate in each indivi-
dual word-formation process. Compared to the systemically predictable
word-formation processes, the systemically unpredictable word-forma-
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tion processes change more; their syntactic base cannot be determined
and they cannot be clearly divided morphematically into an affix and
a word-formation base. New word-formation types are establishing
themselves in Slovenian, mainly originating from foreign languages.
This is particularly evident in times of globalisation and accelerated
technological development. Systemically unpredictable compounds are
compound words, acronyms or abbreviations, univerbations, e-compo-
unds, blends, clipped forms and various mixed formations.

New compounds convey the interconnectedness between the word-
-formation and text-formation levels of language. It is about the re-
lationship between different types of discourse and word-formation
elements of the formed lexicon. Word-formation characteristics of the
contemporary lexicon co-create texts of a particular language variety or
discourse, and at the same time they imply the direction of language
development. Research shows that a less predictable word-formation
activity with greater variety is typical of pragmatic and imaginative
discourse; cognitive and performative discourse, on the other hand, are
characterised by a specific lexicon that is more predictable from the
word-formation point of view. On the other hand, the connection bet-
ween word and text can also be found by examining how the predicate
and the participants constitute the text. The verb acts as the carrier
of the predicate, and with its valency, it organises the participants. In
specialised texts, verbal valency is terminological because it organises
the terms and the terminological lexicon in a way that differs from non-
-terminological valency. Depending on the text type, different types of
terminological and non-terminological verbal valency are characteristic
of individual texts.

The study focuses on the connection between lexicon and text-forma-
tion; it includes the following texts from the field of cycling: 1) scientific
texts (scientific articles from the field of cycling), 2) popular science texts
(a cycling journal, a catalogue of a cycling exhibition, two cycling han-
dbooks), 3) textbooks, 4) journalistic texts (news, interviews in general
newspapers and in a specialised sports journal), 5) online texts.

The field of cycling includes some aspects of other fields; however,
the study does not include the narrowly defined specific terminology
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of these fields, which flows into the field of cycling due to a certain
overlap of the fields through terminologisation. Depending on the text
type and whether the terms consist of a single word or multiple words,
the extracted cycling terminology was categorised into single-word no-
uns, multi-word nominal phrases, and single-word adjectives and verbs.
Single-word terms were analysed according to word-formation features,
multi-word nouns were analysed according to different headword-mo-
difier combinations. In accordance with general terminological prin-
ciples, the terms were predominantly single- and multi-word nouns,
while adjectives and verbs were less represented. The analysis of cycling
terminology in different text types included a total of 2394 terms.

When comparing the characteristics of single-word nominal terms,
I found that all text types contain approximately 70 % formed and
30 % non-formed (native or adapted) terms, and that the most recently
adapted terminology comes mainly from English. In popular science
and online texts, the proportion of native non-formed terminology is
lower compared to more recently adapted terms. In all text types, the
most common word-formation processes are ordinary suffixation and
infixal compounding, which is generally characteristic of the formation
of terms in specialised texts.

As expected, there are no major differences between text types in the
structure of multiple-word noun terms, since the findings that apply to
terminology in general (Vintar 2008) also apply to cycling terminology.

Adjectival terms show less diversity in word-formation than nouns,
and there are also fewer of them; together with verbs, they account for
about 10 % of all cycling terminology. The most common word-for-
mation process for adjectival derivatives in all text types is ordinary su-
ffixation, followed by infixal compounding with a suffix. Adjectives in
textbooks show the least diversity in word-formation, while adjectives
in popular science and online texts are among the most diverse types
of word-formation.

In all text types, formed verbal terms are more frequent than non-
-formed ones; the material shows a significantly lower amount of verbal
terms in scientific texts compared to other text types. In popular sci-
ence texts, words with ordinary suffixes dominate among the formed

229



SLOVENSKO KOLESARSKO IZRAZ]JE

verbal terms; in textbooks, journalistic texts and online texts, words
with prefixes dominate. Only one word-formation process occurs in all
text types, namely ordinary suffixation; prefixation is also widespread
and very productive due to its affixal diversity.

The comparison of the prevalence of terminological variation in the
analysed texts has shown that online texts stand out strongly, as almost
half of all terms occurring in online texts can be seen as terminological
variations. In more conventional texts, the proportion of terms that
are seen as terminological variations is highest for terminology from
popular science texts. In popular science and online texts in particular,
the boundary between jargon and standard usage is often blurred; this
is particularly evident in borrowed words but also in words formed by
univerbation and ordinary suffixation. Popular science and online texts
contain more jargon than other types of texts.
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Delo poskusa ugotoviti, kaksne so besedotvorne in prevzemalne
tendence novejsega kolesarskega izrazja in ali se kazejo tudi v
sodobni sloven§¢ini, torej ali je mogoce iz stanja v kolesarskem izrazju
sklepati o stanju v slovenskem jeziku na splodno. Monografija prinasa
pregleden prikaz pisne produkcije sodobnih slovenskih kolesarskih
besedil, nabor kolesarske terminologije pa lahko sluzi kot osnova za
pripravo slovarja slovenskega kolesarskega izrazja.

Erika Krzignik

Monografijo odlikuje poglobljena in natané¢na kvalitativno in
kvantitativno zasnovana analiza, ki sloni na bogatem leksikalnem
gradivu izbranega, tj. kolesarskega podroc¢ja. Podrogje kolesarstva
je obravnavano kot druzbeno podrodje in je torej $irse kot stroka
ali §portna panoga. Delo predstavlja pomemben prispevek k
slovenskemu jezikoslovju, e zlasti z vidika besedotvorja in
besedilotvorja ter njunega medsebojnega povezovanja.

Ines Vorsic
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