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MATIJA ZORN

Triglav 240, 11-14, Ljubljana 2018

UVODNIK: TRIGLAYV 240

»Tisti 26. avgust leta 1778 je bil lep in topel poletni dan, prav tak, kot so navadno dnevi poznega poletja.
Doline globoko spodaj so bile ovite v poletno soparico, tako da so se razlocno crtali le bregovi jezer in rek,
ki so s svojimi, zaradi valov svetlikajocimi se gladinami, izstopali iz zelenja okolice.

Bil je dan kot vsi drugi. In vendar ne povsem enak. Nekaj se je zgodilo tistega dne, nekaj tako pomemb-
nega, da se nam Se danes, dvesto [240, opomba avtorja] let kasneje, zdi vredno spominjati se tistega dne....«
(Kogir 1979/80, 464).

V literaturi beremo, sicer »s pridrzki nekaterih« (Strojin 1980, 391), tudi na primer Jakoba Aljaza
(180-letnica 1958, 612), da so omenjenega dne kot prvi dokumentirano stopili na vrh Triglava Stirje
Bohinjci (slika 1): Stefan Rozi¢ (1732-1802), kmet in lovec iz Savice, Matevz Kos (1744-1798), rudar
iz Jereke, Luka Korosec (1747-1827), kmet in rudar s Koprivnika in Lovrenc Willomitzer (okoli
1747-1801), ranocelnik iz Stare Fuzine (Lov$in, Hribar in Poro¢nik 1979, 46-53; Kosir 1979/80, 465;
Miksa 2013, 401). Najstarej$a znana navedba o tem dogodku je bila objavljena tri leta po vzponu v dru-
gem zvezku Oriktografije Kranjske Baltazarja Hacqueta (1781). Podrobnejsi opis vzpona pa je nastal
$ele 43 let po osvojitvi vrha. Franc Ksaver Richter (1821; prevod po Lovsin, Hribar in Poro¢nik 1979, 56;
prevod je tudi v: Kugy 1973, 48-49; Richter 1977, 507 in deloma Debelakova-Drzaj 1947, 219-220) je
na podlagi danes izgubljenih rokopisov Zige Zoisa, ki je z razpisano nagrado za prvopristopnike spod-
budil osvojitev vrha, zapisal:

»24. avgusta 1778 so se vzpeli do planinske koce v Belem polju [Velem polju, opomba avtorja]. 25. av-
gusta so preiskali tri dele gore in nasli najudobnejso pot navzgor, imenovano Zeleni plaz [ Triglavski ledenik,

Slika 1: Spomenik v Ribcevem Lazu ob Bohinjskem jezeru, posvecen Stirim prvopristopnikom na Triglay
in s pogledom nanj. Spomenik so postavili ob dvestoletnici prvega vzpona in nanj zapisali: »Dne 26.8. 1778
so se stirje sréni mozje iz Bohinja Luka Korosec, MatevZ Kos, Stefan RoZi¢ in Lovrenc Willomitzer prvi,
dokler svet stoji povzpeli na vrh Velikega Triglavax.
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Matija Zorn

opomba avtorja]. Naslednjega dne, 26. avgusta so takoj, ko se je zdanilo, $li z Belega polja na levo proti
zahodu, nato skoraj diagonalno v smeri jugozahod-severovzhod in po petih urah hoda prisli do omenje-
nega Zelenega plaza. ... Od Zelenega plazu so prisli hribolazci vzdolz grebena gorskega hrbta Kredarice
v vzpenjajoci se zahodni smeri prav do zadnjega vrha Triglava v nekaj vec kot uri. Pot je bila mestoma
le Se dva Cevlja [malo ve¢ kot pol metra, opomba avtorja] Siroka in je obstajala iz razkosanih skal. Pod
zadnjim vrhom so Willomitzerjevi spremljevalci zaceli oklevati. Do vrha so raunali Se % ure. Vendar
so se opogumili in splezali po severnem robu grebena do najvisje tocke Triglava. Vreme je bilo naklonje-
no, jasno, brez vetra in mraz znosen. Willomitzerju se je zdel prostor na vrhu velik, da bi moglo na njem
stati kakih petdeset ljudi, sledov, da bi bil kdo pred njim na vrhu, ni bilo. Druzba se je zadrzala na vrhu
kaki dve uri in vklesala v dve skali imena ...«. Kako Zzivo si lahko danes predstavljamo »petdeset« in
ve¢ ljudi na vrhu v jasnih avgustovskih dneh (slika 2). Glede opisane smeri vzpona je Debelakova-
Drzaj (1947, 220) zapisala: »To se sklada s terenom, ce gres z Velega polja proti Spodnji Ledini, nato pocez
na Konjsko planino, precis pod Triglavskim Voglom na Vratca pod Kredarico in gres z njih na Zeleni sneg...«.

S pricujoco knjigo ne Zelimo »pogrevati« razprave ali so bili pred 240 leti na vrhu trije (kot pise
Hacquet; Lovsin, Hribar in Poro¢nik 1979, 53) ali stirje (kot pise Richter), o kateri lahko na primer be-
remo ob 180- (180-letnica 1958, 610-611) in 200-letnici vzpona (na primer Strojin 1980). O tem vprasanju
tudi podrobneje ne govori nobeno izmed poglavij v knjigi; v enem je zgolj na kratko opisan zaplet s po-
stavitvijo kipa v Bohinju $tirim (slika 1) in ne trem prvopristopnikom. Zelimo samo lahko, da se bodo
neko¢, nekje nasli omenjeni Zoisovi rokopisi in bo zgodovinopisje lahko »zaprlo« tudi to »triglavsko

poglavje«.

MATIJA ZORN, 27.8.2016

i - h o ] A

Slika 2: 'V jasnih avgustovskih dneh je danes na Triglavu kot v »mravljiscu«.
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Uvodnik: Triglav 240

S knjigo, ki je pred vami, zelimo doprinesti k »triglavski bibliografiji« (glej Lovsin, Hribar in Poro¢-
nik 1979, 419-438) in samo Zelimo si lahko, da bodo zanamci knjigo postavljali ob bok drugim knjigam
s Triglavom v naslovu, kot so na primer V Triglavu in njegovi soses¢ini (Lovsin 1944), Pet stoletij Triglava
(Kugy 1973), Triglav gora in simbol (Lovsin, Hribar in Poro¢nik 1979), Triglav, gora nasih gora (Stro-
jin 1980), Nazaj v planinski raj — Alpska kultura slovenstva in mitologija Triglava (2005) ali Triglav in
Jakob Aljaz (2017).

Ob sorodni knjigi, ki je iz8la pred $tirimi desetletji, je urednik zapisal (Strojin 1980, 385): »Knjiga,
ki se vam predstavlja ob dvestoletnici prvega vzpona na Triglav niti po izboru snovi niti po avtorjih Se zda-
le¢ ne iz¢rpa vseh razseznosti, ki jih ima ta gora v slovenski zgodovini in v Zivljenju ljudi, ki so imeli kdaj
v Zivljenju kaj pomembnega opraviti z njo ... «. Te besede smo si sposodili, ker isto drZi tudi za pri¢ujoco
knjigo. Triglav je navdihoval, navdihuje ter bo navdihoval pisce razli¢nih besedil in prav obletnice so
priloznost, da tovrstna besedila zdruzimo v skupno monografijo. V tokratni smo zbrali 31 prispevkov
46 razli¢nih avtorjev, ki se v najvecji meri dotikajo podrocij zgodovine in geografije, pa tudi etnologije,
arheologije, $porta in drugih. Nekateri prispevki so vezani neposredno na Triglav, drugi obravnavajo
$ir$e Triglavsko pogorje, tretji celotne Julijske Alpe, Cetrti pa sezejo tudi prek teh meja. Nekateri prispev-
ki so bolj znanstveni, drugi bolj poljudni, vsem pa je skupno, da so tako ali drugace povezani s nao
najvisjo goro, nacionalnim simbolom, ki se nas vsakega dotakne na svoj nacin. Dotaknila se je tudi pesni-
ka Franca Saleskega Finzgarja (1950, 5-6), ki je konec 19. stoletja, v ¢asu, ko so bile planinske ko¢e okoli
Triglava zgolj »nemska last« in slovenstvo v »nasih« gorah ni bilo samoumevno (Miksa 2014), zapisal:

Triglav! Kako hitijo naglo dnevi,
kako nam z dnevi urno cas poteka,
ki rodu rane celi, nove seka,
nihce ne ve Ze zjutraj, kaj bo drevi!

Triglav! I tebi ¢as zadaja rane;
globoke brazde ti na Celo klese,

po njih nevihta s snegom mrzlim plese
in toco seje na grebene sklane.

Triglav! A ti ne strasis se viharja;
kar vsec so strele ti in brazgotine.
Ponosen viher kazes nam spomine:
»Ob mene, glej, vihar zaman udarjal«

Triglav! Kot ti, tak rod ob tebi biva:
krivica, bol mu guba mosko lice;
pogosto truje, redko mu cvetice
v Zivljenju trosi sreca goljufiva.

A rod vzravnan prenasa boletine
in grenko caso zla kot moz okusa,
nikdar v obupu mu ne klone dusa,
ko trdno ve, da vse na svetu mine.

O rodu tem naj struna mi zapoje,
o rodu, ki srce mu bije zlato,
a lice trdo kaZe in robato:
srce, Triglav, in lice kakor tvoje.
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Matija Zorn

Pa naj se nas Triglav ¢im veckrat dotakne, da mu bomo ob naslednji obletnici prvega dokumenti-
ranega vzpona nanj lahko posvetili novo obsezno monografijo.
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IZVLECEK

Kako je Triglav pristal v grbu Republike Slovenije

Gora Triglav, najvisji vrh Julijskih Alp in Slovenije, je za Slovence prvovrsten narodni simbol. Kot simbol
Slovencev ga je prvic leta 1934 upodobil arhitekt JoZe Plecnik. Med okupacijo v casu druge svetovne voj-
ne je Triglav postal simbol Osvobodilne fronte. Prvi¢ je bil dokumentiran na listkih, ki so jih 28. oktobra
1941 po ljubljanskih ulicah trosili pripadniki OF Leta 1947 je Triglav uradno postal republiski drzavni
simbol v novi slovenski ustavi v tedanji FLR Jugoslaviji (pozneje SER]), ko je bil upodobljen v grbu. Tako
je ostalo do osamosvojitve Slovenije. Leta 1991 je bil kot glavni sestavni del uvrscen v novi grb Republi-
ke Slovenije in z grbom v zastavo Republike Slovenije.

KLJUCNE BESEDE
Osvobodilna fronta, grb, simbol, Slovenija, Triglav

ABSTRACT

How Triglav ended up on the coat of arms of the Republic of Slovenia

Mount Triglav, the highest peak in the Julian Alps and Slovenia, is a first-rate national symbol for Slove-
nians. It was first depicted as a symbol of Slovenians by architect Joze Plecnik in 1934. At the time of
occupation during World War II, Triglav became the symbol of the Liberation Front. It was documented
for the first time on leaflets scattered by members of the Liberation Front on 28 October 1941 on the streets
of Ljubljana. In 1947, Triglav officially became the republic’s national symbol in the new Slovenian con-
stitution in the then Federal People’s Republic of Yugoslavia (the later Socialist Federal Republic of Yugoslavia),
by being depicted on its coat of arms. It stayed that way until Slovenia’s attainment of independence. In
1991, it was incorporated into the new coat of arms of the Republic of Slovenia as its main component,
and through the coat of arms into the flag of the Republic of Slovenia.

KEY WORDS
Liberation Front, coat of arms, symbol, Slovenia, Triglav
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Peter Miksa

1 Uvod

Grb, zastava in himna Republike Slovenije oznacujejo pripadnost Republiki Sloveniji. So njeni dr-
Zavni simboli. Uporabo grba, zastave in himne dolo¢a in ureja Zakon o grbu, zastavi in himni
Republike Slovenije ter o slovenski narodni zastavi, ki je pri dolo¢ilih pri grbu $e konkretnejsi, saj ta
simbol po svoji naravi ne dopus¢a toliko poljubnosti pri svoji rabi kot zastava. To je razumljivo, saj je
uporaba grba vezana predvsem na pecate in dokumente ter uradne oznake drzavnih ustanov, s kate-
rimi se navzven predstavlja drzava (Uradni... 1994, 3715).

Grb Slovenije ima obliko §¢ita. V sredini $¢ita je na modri podlagi lik Triglava v beli barvi, pod njim
sta dve valoviti modri ¢rti, ki ponazarjata morje in reke, nad njim pa so v obliki navzdol obrnjenega
trikotnika razporejene tri zlate Sesterokrake zvezde. S¢it je ob stranicah rdece obrobljen (medmreZje 1).
Zastava Slovenije je belo-modro-rdeca slovenska narodna zastava z grbom Slovenije. Razmerje med
$irino in dolZino zastave je ena proti dve. Barve zastave gredo po vrstnem redu: bela, modra, rdeca.
Vsaka barva zavzema po $irini tretjino prostora zastave. Grb je v levem gornjem delu zastave tako, da
sega z eno polovico v belo polje, z drugo pa v modro (medmreZje 1). Nove drzavne simbole so v sklo-
pu Ustavnega amandmaja k ustavi Republike Slovenije (to¢ka 2, Amandma C) objavili v Uradnem listu
Republike Slovenije 25. junija 1991. Nova slovenska zastava (slika 1) z grbom je prvi¢ javno zaplapo-
lala naslednji vecer na Trgu republike v Ljubljani, ko je nasproti skup$¢ine potekala drzavna slovesnost.
Ob javni predstavitvi drzavnega simbola so tisti, ki so dogajanje spremljali prek televizijskih zaslonov,
gledali tudi posnetke trobojnice na Triglavu, najvis§jem vrhu nove drZave, kamor jo je ponesla skupi-
na gorskih reSevalcev. Na trobojnici $e ni bilo znaka Triglava, ker so bili ti posnetki narejeni Ze 12. junija
in skup$¢ina do tedaj $e ni sprejela novega drzavnega grba (Cokl 2015).

Kot lahko razberemo iz zgoraj napisanega, je gora Triglav element kar dveh najpomembnejsih slo-
slovenstva? Kako to, da je slovenska skupscina ob razglasitvi Deklaracije o neodvisnosti Slovenije in
sprejetju Temeljne ustavne listine o samostojnosti in neodvisnosti Slovenije 25. junija 1991 za drzav-
no zastavo zapisala v ustavne zakone belo-modro-rdeco trobojnico, dopolnjeno z grbom v podobi ita,
na katerem je upodobljen lik Triglava (Uradni list Republike Slovenije 1/1991)?

2 0Od gore do simbola

Umestitev Triglava na prestol simbolov slovenstva ima razloge v preteklih zgodovinskih dejanjih
in dogodkih, ki so to goro Slovencem tako moc¢no priblizali. Predvsem v ¢asu krepitve slovenske na-
rodne zavesti v 19. stoletju je simbolno prilagcanje gorske pokrajine in alpske kulture pridobilo eno
osrednjih mest v izoblikovanju Slovencev v »boju« z nemsko-avstrijsko zavestjo. Prizadevanja za na-
rodnostno samostojnost Slovencev so se takrat prenesla iz mest, ¢asopisov, taborov in ¢italnic tudi v gore
(Miksa, Ogrin in Glojek 2017, 19-23). To je najbolj pripomoglo, da smo se Slovenci prvi¢ poistovetili
z gorami — zlasti s Triglavom. Lik Triglava se je izvil iz bajk in se polagoma utrdil v nasi zavesti. »Vzpon«
Triglava iz gore v simbol se je zacel z Jakobom Aljazem, ko je leta 1895 kupil vrh Triglava, da bi ga za-
varoval pred nemskim prodiranjem (Miksa 2015, 112), nato je med okupacijo Slovenije postal znak
Osvobodilne fronte in simbol odpora proti okupatorju ter takoj po vojni kon¢no simbol v slovenskem
republiskem grbu (Miksa 2017, 48). V njem so bili upodobljeni trije elementi: Jadransko morje, Tri-
glav in peterokraka zvezda (Grb ... 1989, 378-379).

S prihodom renesanse in predvsem razsvetljenstva so slovenske alpske pokrajine, tako kot ostala
obmocja Alp, postale prostor raziskav geologije, rastlinstva in Zivalstva ter naravoslovja nasploh. No-
silci znanstvenega raziskovanja v nasih gorah so bili tuji raziskovalci, ki so Ziveli na Slovenskem in so
k raziskovanju spodbudili tudi nekatere domace raziskovalce (Miksa 2013; Miksa in Zorn 2016, 110-118).
S pojavom industrijske druzbe se je v mestih pojavil tudi prosti ¢as, ki so ga ljudje izkoris¢ali na raz-
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Slika 1: Zastava Republike Slovenije z grbom.

licne nacine. Rojevati sta se zacela gorski turizem in Sport (planinstvo, alpinizem), skupaj z njima
pa v slovenskih gorah tudi narodni boj med Nemci in Slovenci prek primata pri osvajanju gora, na-
delavi stez, gradnji ko¢, lahko bi tudi rekli pri markiranju oziroma obvladovanju prostora (Miksa in
Ajlec 2011, 26-43). Kljub izraziti zacetni nemski prevladi je tok zgodovine obrnil narodni boj v korist
Slovencev in identiteta Slovencev kot gorskega naroda, ki se je zacela oblikovati Ze prej, se je skozenj
le $e utrdila.

Klju¢no vlogo v tem obdobju je imelo Slovensko planinsko drustvo (SPD) - predhodnik danasnje
Planinske zveze Slovenije, ustanovljeno leta 1893 v Ljubljani z namenom in geslom »ohranimo sloven-
sko lice slovenskim goram« (Miksa in Ajlec 2011, 32-37). Torej z narodnoobrambnim namenom. Konec
19. stoletja je slovenska planinska organizacija ze Stela ve¢ kot 1300 ¢lanov (v letu ustanovitve le nekaj
vec kot 200) in postavila vec kot deset ko¢, uredila in oznacila $tevilne poti ter izdajala drustveno gla-
silo Planinski vestnik. Na Triglavu je Ze stal AljaZev stolp, najvisja slovenska markacija, ki ga je leta 1895
tja postavil dovski zupnik Jakob Aljaz, ¢lan Slovenskega planinskega drustva (Miksa in Aljec 2011, 32-42;
Miksa 2017, 35-37). Pomenljivo je dejstvo, da duhovnik in planinec Jakob AljaZ svojega stolpa ni politi¢-
no ali versko obelezil: na njem ne najdemo niti strankarskih simbolov niti katoliskega kriza. S postavitvijo
stolpa na vrhu je Aljaz dobesedno otel Triglav nemstvu. Onemogocil je njihove nacrte in proglasil vrh
za vseslovensko goro, za uradni simbol slovenstva in hkrati poudaril zbiranje vseh Slovencev okrog nje,
ne glede na dezelne meje, ki so takrat trgale slovensko narodnostno ozemlje.

Slovenci so tak$ne zmage na narodnih frontah dozivljali zelo sr¢no, dvigale so jim samozavest. Pred-
vsem postavitev stolpa je bila tisto dejanje, ki je v javnosti v naslednjih letih najbolj odmevalo in nakazovalo
zmago Slovencev nad Nemci. Slovenci so prek Aljaza, njegovega nakupa vrha in gradenj slovenskih ko¢
¢utili, kot da svojo zemljo trgajo iz nemskih rok nazaj v slovenske. Slovenske gore so se prav skozi ta
narodni boj na prelomu v 20. stoletje trdno usidrale v narodno identiteto in postale viden simbol raz-
poznavanja in reprezentativnosti na ravni $tevilnih posameznikov, kar se kaze v mnozi¢nosti posiljanja
razglednic z motivom slovenskih gora ter napisom Planinski pozdrav ali kar z motivom nase najvisje
gore ter napisom Pozdrav s Triglava in s podobo Aljazevega stolpa (Miksa, Ogrin in Glojek 2017, 23).

3 Triglav na slikah, v pesnitvah ...
Upodobitvam Triglava lahko sledimo Ze od zacetka 18. stoletja. Leta 1701 je Zupnik Matija Lo¢nikar

narisal panoramo Triglavskega pogorja z imenom »Veliki Triglauc, §tirideset let pozneje, leta 1744, je
iz8lo delo Janeza Dizme Florjancica, zemljevid kranjskega ozemlja z naslovom Mons Terglau Carniolae

17



Peter Miksa

altissimus, leta 1776 pa je Franz X. Baraga narisal po Hacquetovi predlogi prvo podobo Triglava in Ve-
lega polja ter jo objavil leta 1778 (Miksa in Ajlec 2011, 14). V 19. in zacetku 20. stoletja so gorsko pokrajino
in tudi Triglav slikovno upodabljali zgodnji planinski krajinarji, na primer Anton Karinger in Marko
Pernhart, kasneje tudi Ladislav Benesch, Valentin Hodnik, impresionisti Ivan Grohar, Rihard Jakopic,
Matija Jama in drugi. Slikar in ilustrator Maksim Gaspari je leta 1904 v okviru svojega propagandne-
ga delovanja, usmerjenega v bujenje narodne zavesti, izdelal razglednico »1z naroda za narods, na kateri
je slovensko ozemlje upodobil s tremi klju¢nimi prostorskimi identifikatorji: Triglavom, Ljubljanskim
gradom in Jadranskim morjem (Kucan 1998, 106).

Triglav je bil v tem ¢asu tudi povezovalno sredstvo s slovenstvom v pesnigkih in prozai¢nih delih.
Ze France Prederen je v Uvodu h Krstu pri Savici (napisano leta 1835) Slovence postavil pod okrilje
»kranjskega sivega poglavarja« in posredno (ali pa zavedno?) zacrtal oblikovanje simbola, na katere-
ga se bo kasneje najmocneje navezovala nacionalna (prostorska) identiteta (Kucan 1998, 79). Pesnik
Oton Zupanéi¢ je v svoji pesnitvi Duma, napisani v letih 1904-1908, domovino oznail s Triglavom
in Karavankami kot poglavitnima toponimoma: »Kje, domovina, si? Ali na poljih teh? Se pod Triglavom,
okrog Karavank?« (Zupanéi¢ 1908, 109). Nagrobnik njegovim trem literarnim sopotnikom iz sloven-
ske moderne (Cankar, Kette, Murn), ki ga je leta 1924 v Ljubljani zasnoval arhitekt Dusan Grabrijan
v Ple¢nikovi $oli, postavljen pa je bil leta 1925, je v vrhnjem delu oblikovan tako, da simboli¢no pona-
zarja Triglav (medmrezje 2).

4 Triglav v heraldiki

Kot heraldi¢ni znak ga prvi¢ sre¢amo Zze leta 1887, ko se pojavi na zigu zupnije Bohinjska Srednja
vas (slika 2; Arhiv ... 1887). Leta 1919 je Triglav prvi¢ upodobljen na prvih slovenskih znamkah - zna-
menitem verigarju iz leta 1919. Osnutke zanje je naredil slikar Ivan Vavpoti¢ in Triglav upodobil med
nogami suznja, ki trga okove (Stampfl 1989, 388).
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Slika 2: Zig Zupnije Bohinjska Srednja vas, odtisnjen leta 1887. Kot heraldiéni znak na tem Zigu prvic
srecamo podobo Triglava.
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Kako je Triglav pristal v grbu Republike Slovenije

Kot simbol Slovencev ga je prvi¢ leta 1934 upodobil arhitekt Joze Ple¢nik v na¢rtu za tako imeno-
vano Sverljugovo Marijino znamenje pred Zupnijsko cerkvijo na Bledu (znamenje je prvotno stalo pod
Sverljugovo vilo, danagnjo vilo Epos; slika 3). Umestil ga je na kamniti plas¢ kipa Marije oziroma Ma-
tere Bozje. Na perutih dvoglavega kraljevega orla je upodobil tri grbe tedanjih jugoslovanskih narodov
(srbskega, slovenskega in hrvaskega), pri ¢emer je slovenski grb oblikoval kot Triglav, nad katerim sveti
$esterokraka zvezda grofov Celjskih (Miksa 2017, 47). Ple¢nik ga je kot slovenski simbol uporabil tudi
na ljubljanski Narodni in univerzitetni knjiznici nad vhodnimi vrati. Ko ji je bil leta 1945 priznan tudi
pravni status slovenske nacionalne knjiZnice in je postala Narodna in univerzitetna knjiznica v Ljub-
ljani, so do leta 1948 nad vhod namestili nov napis in na balkonsko balustrado slovenski grb. Tega je
pod Ple¢nikovim nadzorstvom po vsej verjetnosti risal Peter Trpin (Raposa 1997).

Vendar pa to niso bile edine upodobitve Triglava. Najbolj poznana je: trije stoZci, katerih srednji
je visji, stranska pa sta enaka. Tako je bil tudi opisan Triglav v prvi slovenski ustavi leta 1947, v kateri
je opis slovenskega grba. Stilizacija izhaja iz ¢asa druge svetovne vojne, ko ga je takoj po okupaciji Slo-
venije prevzela odporniska stran. Postal je simbol Osvobodilne fronte slovenskega naroda (OF): v njenem
ilegalnem tisku, na letakih in plakatih, denarju in na obveznicah posojila svobode, v imenih njenih pod-
skupin in glasil, na stampiljkah, v obliki vojaske kape triglavke in tako dalje.

Podobo Triglava, znak Osvobodilne fronte slovenskega naroda, sre¢amo ob razmahu narodnoos-
vobodilnega boja v zadnyji tretjini leta 1941. Izmislila sta si jo arhitekta Marjan Tepina in Edo Ravnikar
in jo predlagala na neki seji mati¢nega odbora Osvobodilne fronte arhitektov. Za ta znak sta se odlo-
¢ila zato, ker ga je bilo mogoce hitro in enostavno narisati (Kos 1983, 7). In zakaj ravno Triglav? Ker
je »bodril in navduseval, povezoval gozdove in domove, hribe in doline, vlival upanje v zaporih in koncen-
tracijskih taboris¢ih, tolazil ponizane in razzaljene, navdihoval borce« (Poto¢nik 1968, 246). V kontekstu

Slika 3: Leta 1934 je arhitekt Joze Ple¢nik na Sverljugovem znamenju Triglav prvi¢ upodobil kot simbol
Slovencev: pod podobo dvoglavega kraljevega orla so upodobljeni trije grbi tedanjih jugoslovanskih na-
rodov (srbski, slovenski in hrvaski), pri emer naj bi Plecnik tedaj prvic uporabil Triglav za upodobitev
slovenskega grba, nad katerim je narisal Sesterokrako zvezdo grofov Celjskih.
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upora so si radi v spomin obudili skoraj sto let staro pesem Martina Semrajca, nepozabno odo Triglavu
(Poto¢nik 1968, 246):
»V gorensko oziram se skalnato stran,
Triglava blise se verhovi,
Prot jasnimu nebu kupi velikan,
Kaj delajo gleda sinovi.
On vidil je zgodbo Slovenje otrok,
Je slisal njih petje in vrisk in njih jok.
Vse je vihar razdjal,
Narod je zmirej stal,
Gledal nad Triglavam neba obok.«

5 Iz simbola v grb

Lik Triglava je prvi¢ dokumentiran na trosilnem listku, kakr$ne so pripadniki OF trosili po ljubljanskih
ulicah 28. oktobra 1941, na predvecer praznovanja 29. oktobra (Kos 1983, 7). V poro¢ilu o praznova-
nju 29. oktobra, objavljenem v Slovenskem porocevalcu, informativnem vestniku Osvobodilne fronte,
pise, da je v Ljubljani »na zidovih mrgolelo znakov Osvobodilne fronte«, vendar ne omenja posebej lika
Triglava (Slovenski ... 1941a, 4).

Novembra je bil znak Triglava kot simbol Osvobodilne fronte Ze splo$no uveljavljen. Pojavil se je
tudi na novi naslovnici Slovenskega porocevalca, prvi¢ 8. novembra 1941 (slika 4; Slovenski ... 1941b, 1).
V komunikerju Izvr$nega odbora Osvobodilne fronte v Slovenskem porocevalcu 5. decembra 1941 pi-
$e, da so bile za praznik 1. decembra 1941, ko je Osvobodilna fronta uspesno izvedla Ze drugo plebiscitarno
manifestacijo svojih pripadnikov, ljubljanske ulice posute s slovenskimi zastavicami, z zidov pa so »ble-
steli znaki Osvobodilne fronte — Triglav s ¢rkami OF« (Slovenski ... 1941b, 1).

Vsi ti prvi znaki Osvobodilne fronte (slika 5) so imeli poleg stoZcev Triglava napisani Se ¢rki OF —
kratico, ki sta jo v prvih $tevilkah Slovenskega porocevalca uvedla njegova sodelavca Albert Zornada
in Mitja Ribici¢ (Kos 1983, 8). Kratico OF so sprva pisali na razna mesta, kon¢no pa se je ustalila med
stozci (Kos 1983, 8). Proti koncu vojne pa je ¢rki OF zamenjala (rdeca) zvezda. Najlazje je procesu za-
menjave z zvezdo slediti na naslovnicah Slovenskega porocevalca. Zabelezba ¢rk O in F nad Triglavom
se od leta 1942 zmanjsuje, vedno pogosteje jo zamenjuje zvezda. Velikokrat se pojavlja zgolj Triglav,
brez ¢rk in brez zvezde. Zadnji¢ lahko znak OF nad Triglavom v Slovenskem porocevalcu zasledimo
na naslovnici, izdani 9. maja 1945 (Slovenski ... 1945).

Po sprejemu odloka o prikljucitvi Slovenskega primorja zdruzeni Sloveniji in Jugoslaviji sredi sep-
tembra 1943 in po zasedanju zbora odposlancev slovenskega naroda v zacetku oktobra istega leta v Kocevju

Jens 1 L.aky 15 T'F,oe OF Ha prefiteb.dod sopraj

o blﬂﬂ, SLYf I'i'.;_;i.’-

ot e frome

Leta TT. %, movembra 1941, S M

Slika 4: Triglav na naslovni strani Slovenskega porocevalca.

SLOVENSKI POROCEVALEG, 8. 11.1941.
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Slika 6: Triglav upodobljen na partizanskem denarju, na obveznici 5 % posojila svobode za 5000 lir iz
leta 1942 (osnutek je naredil Edo Ravnikar) (Kos 1977).
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so po zamisli Franceta Bevka, podpredsednika Narodnoosvobodilnega sveta za Primorsko Slovenijo
in tajnika istega sveta Alesa Beblerja vnesli v znak nov del: valovite ¢rte v vznozju lika Triglava, simbol
slovenskega morja. Prve risbe dopolnjenega znaka je izdelal akademski slikar Bozidar Jakac (Kos 1983, 9).
Njegov osnutek za postno znamko, ki ga je datiral 16. oktobra 1943, ima Ze vse dotlej razvite dele pri-
hodnjega drzavnega grba: lik Triglava, morja, zvezdo in $e kratico OF, ki pa je kmalu odpadla. Bolj kot
znak na tem osnutku je znan znak Osvobodilne fronte na Jakéevih osnutkih obveznice triodstotnega
posojila narodne osvoboditve, ki jih je konec oktobra 1943 izdal izvr$ni odbor Osvobodilne fronte.

Stilizirani simbolni vlogi Triglava lahko sledimo na partizanskih placilnih sredstvih (sliki 6 in 7) -
obveznicah, priznanicah, potrdilih in bonih, tako tistih, ki jih je izdajal gospodarsko-finan¢ni odbor
OF, kot kasneje tistih, ki jih je izdajal Denarni zavod Slovenije pri predsedstvu Slovenskega narodnoos-
vobodilnega sveta. Denarni zavod Slovenije je bil ustanovljen 12. marca 1944 in je bil osrednji sloven-
ski partizanski finan¢ni zavod. Urejal je denarni promet in gospodarske razmere na osvobojenem ozemlju.
Opravljal je vse funkcije osrednje emisijske in kreditne banke. Izdajal je bankovce, pla¢ilne bone v »lirah.
To je bil prvi slovenski denar in tudi prva izdaja denarja v okupirani Evropi (Kos 1977, 12).

Na partizanskem denarju lahko leta 1944 zasledimo novo stopnjo razvoja grba. Osnutke za placil-
ne bone, ki so jih izdali konec septembra 1944, je izdelal arhitekt Branko Sim¢i¢ (slika 7). Na bonih je
narisan Triglav z valovitimi ¢rtami v vznozju. Po sprejetju odloka o prikljucitvi Slovenskega primorja
k Jugoslaviji septembra 1943 so na vznozje Triglava vrisali valovnice, ki ponazarjajo nade morje, saj so
se zavedali, da ga bo Slovenija po koncu vojne imela. Triglav je obdan z nekak$nim vencem zarkov, ki nad
najvisjim stozcem oklepajo peterokrako zvezdo. Kratice OF ni ve¢ (Kos 1977, 101, 105; Sim¢i¢ 1969, 433).

Sim¢i¢ je kombinacijo Triglava in morja po osvoboditvi dopolnil Se z lipovimi vejicami. Najprej je
morje narisal s petimi valovitimi ¢rtami, a naj bi mu Marjan Brecelj rekel: » Teh valov je prevec, ker bomo
imeli morja bolj malo!« (Sim¢i¢ 1969, 432) Zato je dve Crti izbrisal »tako, da so sedaj v grbu samo tri«
(Sim¢ic 1969, 432).

V letu 1944 je Sim¢i¢ iskal $e druga¢ne upodobitve grba. Poskusil se je opreti na staro tradicijo gr-
bov. Triglav z morjem je postavil na temen §¢it, nad njim je postavil peterokrako zvezdo, §¢it sam pa
obdal z lipovima vejicama in trakom. Podoba grba na $¢itu pa se ni uveljavila, ¢etudi so jo veliko upo-
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Slika 7: Triglav upodobljen na partizanskem denarju, na slovenskem placilnem bonu za 5 lir iz leta 1944
(1. serija, osnutek je naredil Branko Simcic) (Kos 1977).
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rabljali, pac pa sta lipovi vejici in trak, ki ju povezuje, prisli v kasnej$o podobo grba (Kos 1983, 10-11).
Sim¢ic je marca 1944 izdelal naslovnico pisemskega papirja in osnutek za zig predsedstva Slovenskega
narodnoosvobodilnega sveta. Na njima je upodobil grb s Triglavom in morjem. Obdana sta z vencem
zitnih klasov, povezanih s trakom, ki zgoraj oklepajo peterokrako zvezdo. To je Ze podoba republiske-
ga grba, ki je ob ustavni uzakonitvi dobila samo $e lipovi vejici. Venec Zitnih klasov okoli srednjega
dela grba je gotovo posnet po grbu Sovjetske zveze in po znaku, ki so ga jugoslovanski komunisti upo-
rabljali v dvajsetih letih (Kos 1983, 11).

6 Republiski grb

Na svoji prvi seji 26. aprila 1945 je predsedstvo Slovenskega narodnoosvobodilnega sveta spreje-
lo osnutek grba. Odlo¢itev predsedstva Slovenskega narodnoosvobodilnega sveta 26. aprila 1945 je bila
prva uradna odlocitev o podobi prihodnjega republiskega grba (Kos 1983, 11). Videz grba lahko za-
sledimo na fotografijah dvorane v Ajdovi¢ini (slika 9), v kateri so 5. maja 1945 razglasili slovensko narodno
vlado, in dvorane v Ljubljani, v kateri je bilo 9. in 10. septembra 1946 drugo zasedanje Slovenskega na-
rodnoosvobodilnega sveta. Tam so prav take podobe grbov, kot jih je izrisal Simci¢ (iz primerjave fotografij
iz fototeke Muzeja novej$e zgodovine Slovenije).

Vprasanje kon¢ne podobe grba se je postavilo $ele ob pripravah osnutka ustave Ljudske republike
Slovenije, to je po drugem zasedanju Slovenskega narodnoosvobodilnega sveta. Sprozilo ga je predsedstvo
narodne vlade Slovenije. Iz dopisa organizacijskega sekretarja predsedstva Slovenskega narodnoosvo-
bodilnega sveta Josipa Globevnika z dne 19. oktobra 1946 izvemo, da je predsedstvo poklicalo nekaj
arhitektov in profesorjev, naj napravijo osnutke republiskega grba. Svoje osnutke so predlozili arhitekti

HRANI MUZEJ NOVEJSE ZGODOVINE SLOVENIJE

Slika 8: Triglav v slovenskem grbu na prvem zasedanju Slovenskega narodnoosvobodilnega sveta
v Crnomlju leta 1944.
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Slika 9: Triglav v slovenskem grbu na 5. maja 1945 v Ajdovscini na ustanovitvi prve slovenske vlade.
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Slika 10: Triglav v slovenskem grbu na 1. kongresu Osvobodilne fronte Slovenije,15. in 16. julija 1945
v Ljubljani.
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Boris Kobe, Edo Ravnikar, Branko Sim¢i¢, akademski slikar Anton Gojmir Kos in inZenir Herman Hus
(Kos 1983, 11-12). Predlozeni osnutki se po vsebinski zasnovi niso bistveno razlikovali, niso pa si bili
podobni po likovni izvedbi. Pregledali so jih predsednik predsedstva Slovenskega narodnoosvobodil-
nega sveta Josip Vidmar, predsednik narodne vlade Miha Marinko in podpredsednik vlade Marjan Brecelj,
soglasno pa so se odlo¢ili za osnutek arhitekta Branka Simcic¢a. Sim¢ic¢ev osnutek je predsedstvo po-
slalo v dveh izvodih predsedstvu narodne vlade, ki je enega poslalo v Beograd, kjer so hoteli uskladiti
podobe republiskih grbov (Kos 1983, 12). Slovenski osnutek v Beogradu pa ocitno ni dozivel nobene
spremembe, saj je bil 15. decembra 1946 objavljen v dnevnem ¢asopisju v bistvu nespremenjeni Sim-
¢i¢ev osnutek (Slovenski ... 1946).

V javni razpravi o osnutku ustave je bilo danih ve¢ pripomb in predlogov za dopolnitev republis-
kega grba. Pripombe so se nanasale na dolocitev barv posameznih delov grba, na napis na traku, na
obogatitev grba z lipovimi vejicami, kakor tudi na sam opis grba. Ustavodajni odbor ustavodajne skups¢i-
ne je te predloge sproti obravnaval (Kos 1983, 12). Na svoji drugi seji 2. januarja 1947 se je ustavodajni
odbor odlo¢il, da v osnutek ustave ne bo vnesel dolo¢il o barvah grba. Na tej seji je njegov ¢lan Marjan
Brecelj sporocil, da bo vlada pripravila »predlog novega osnutka grba, ki vsebuje v povezavi s trakom li-
povo cvetje kot znak slovanstva, s ¢imer bi odpadla vsaka potreba, vstaviti v trak kak datum, za kar so
bile izraZene Zelje« (Kos 1983, 12). Na svoji osmi seji 8. januarja 1947 je ustavodajni odbor sprejel kon¢no
besedilo tretjega ¢lena osnutka ustave, ki govori o republi$kem grbu (Ustava ... 1947, ¢len 3, 4). Pred-
lagala sta ga Marjan Brecelj in Anton Ingoli¢, zadnji stavek opisa grba pa sta ze na tretji seji predlagala
Anton Ingoli¢ in Anton Melik. Imenovani ¢len je dolocal: »Drzavni grb Lijudske republike Slovenije je
polje, obdano z Zitnim klasjem. Klasje je spodaj povezano s trakom in prepleteno z lipovimi listi. Med vr-
hovoma klasja je peterokraka zvezda. V spodnjem delu polja so na dnu tri valovite Crte, predstavljajoce
morje. Nad njimi se dvigajo trije stoZci, katerih srednji je visji, stranska pa sta enaka; stozci predstavljajo
Triglav« (Kos 1983, 13). To besedilo je bilo kot tretji ¢len ustave Ljudske republike sprejeto na zadnji
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Slika 11: Triglav v slovenskem grbu na zasedanje ustavodajne skupscine leta 1946.
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seji Ustavodajne skupscine 16. januarja 1947. V slavnostni izdaji ustave iz leta 1947 je grb naslikan z zla-
to barvo in rdeco obrobo, zvezda pa je rdeca in ima zlato obrobo. V drugih publikacijah se uporabljajo
razli¢ne variacije (Grb ... 1989, 378-379). Ta grb se v podrobnostih razlikuje od zadnjega objavljene-
ga osnutka. Triglav je nekoliko visji, klasi so polni in z osinami segajo prav do zvezde, tudi lipovi listi
so razporejeni bolj dognano. To upodobitev grba moramo $teti za izvirno. Slovenski grb je opisan tudi
v ustavi Federativne ljudske Republike Jugoslavije iz leta 1948: »DrZavni grb Ljudske Republike Slove-
nije je polje, obdano z Zitnim klasjem. Klasje je spodaj povezano s trakom in prepleteno z lipovimi listi.
Med vrhovoma klasja je peterokraka zvezda. V spodnjem polju so na dnu tri valovite Crte, predstavljajo-
e morje. Nad njimi se dvigajo trije stoZci, katerih srednji je visji, stranska pa sta enaka; stoZci predstavljajo
Triglav« (Ustava ... 1948, ¢len 3, 172).

Opis grba v ustavi iz leta 1963 je dozivel le stilisticne spremembe, v nespremenjeni obliki je bil vklju-
¢en tudi v ustavo iz leta 1974. Tam je opisan tako: »Grb Socialisticne republike Slovenije je polje, obdano
z Zitnim klasjem. Klasje je spodaj povezano s trakom in prepleteno z lipovimi listi. Med vrhovoma klas-
ja je peterokraka zvezda. V spodnjem delu polja so na dnu tri valovite crte, ki predstavljajo morje. Nad
njimi se dvigajo trije stoZci, ki predstavljajo Triglav; srednji stoZec je visji, stranska dva pa sta enaka« (Us-
tava... 1974, ¢len 8, 37).

7 Drzavni grb

V procesu osamosvajanja Slovenije od Jugoslavije je bilo vsebinsko zastavljeno in na¢rtovano, da
nova drzava Slovenija dobi grb in zastavo. V Osnutku ustave Republike Slovenije leta 1990 (Poroceva-
lec... 1990) o grbu in zastavi $e ni govora. Skupscina Republike Slovenije je 8. aprila 1991 v dnevnem
¢asopisju (Skupscina ... 1991, 2) objavila javni natecaj za oblikovanje grba Republike Slovenije, pris-
pele predloge pa je pristojna komisija ocenjevala 23. in 27. maja 1991 (medmreZje 3). Razdeljeni v tri
skupine so izmed 87 prejetih predlogov izbrali stiri finalna natecajna dela. Nagrade niso podelili, so
pa odkupili dela avtorjev Branka Vovka, Marka Pogacnika, Bojana Haberla in Daneta Petka. Na kon-
cu je bil izbran predlog akademskega kiparja Marka Poga¢nika. Grb Republike Slovenije ima obliko
§¢ita, v sredini katerega je na modri podlagi silhueta Triglava v beli barvi, pod njim sta dve modri ¢rti,
ki predstavljata slovensko morje in reke, nad njim pa so v obliki navzdol obrnjenega trikotnika razpo-
rejene tri zlate zvezde, s katerimi je ohranjen spomin na zlato barvo v zgodovinski zastavi dezele Kranjske.
Spekter treh barv slovenske tribarvnice zakljuc¢uje rdeca barva, ki deluje kot obroba §¢ita na levi in de-
sni strani (medmreZje 3). Uradni zapis v ustavi iz leta 1991 pa se glasi: »Grb Slovenije ima obliko $¢ita.
V sredini $Cita je na modri podlagi lik Triglava v beli barvi, pod njim sta dve valoviti modri Crti, ki po-
nazarjata morje in reke, nad njim pa so v obliki navzdol obrnjenega trikotnika razporejene tri zlate
Sesterokrake zvezde. SCit je ob stranicah rdece obrobljen. Grb se oblikuje po dolocenem geometrijskem in
barvnem pravilu. Zastava Slovenije je belo-modro-rdeca slovenska narodna zastava z grbom Slovenije.
Razmerje med $irino in dolZino zastave je ena proti dve. Barve zastave gredo po vrstnem redu: bela, mo-
dra, rdeca. Vsaka barva zavzema po $irini tretjino prostora zastave. Grb je v levem zgornjem delu zastave
tako, da sega z eno polovico v belo polje, z drugo pa v modro« (Ustava ... 1991, ¢len 6, 5-6).

8 Sklep

V pregledu razvoja slovenskega grba smo spremljali pot Triglava, najvisje slovenske gore, v dva naj-
pomembnej$a drzavna simbola — grb in zastavo. Kako je Triglav z eno, preprosto potezo petkrat zalomljene
¢rte v podobo Triglava postal simbol upora in nato obdan s klasjem in lipovimi listi ter z morjem pod
nogami pristal v uradnem republiskem grbu. K razvoju tega znaka je veliko pripomogel partizanski
tisk. Znak se je prvi¢ pojavil v ¢asopisu Slovenski porocevalec, glasilu Osvobodilne fronte. Znak so nato
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Kako je Triglav pristal v grbu Republike Slovenije

Slika 12: Avtor clanka ob republiskem grbu, ki je
visel v ljudski skupscini Ljudske republike Slovenije.
Skups¢ina se je do zgraditve stavbe danasnjega
Drzavnega zbora Republike Slovenije (zgrajena
leta 1959, Ljudska skups¢ina Republike Slovenije
je v njej prvic zasedala 19. februarja 1959) sesta-
jala tudi v stavbi Kazine, tam se danes tudi
nahaja grb.

prevzele vse ilegalne tiskarne in tiskarne na osvobojenem ozemlju. A razvoju znaka Osvobodilne fron-
te s Triglavom lahko najbolje sledimo na partizanskih placilnih sredstvih. Povojni slovenski grb je bil
derivat jugoslovanskega socialisti¢nega grba, ki je izhajal iz sovjetskih grbov. Vseboval je atribute ko-
munisti¢ne paradigme (Zitno klasje, peterokraka rde¢a zvezda), pa tudi nacionalne atribute, kot so lipovi
listi, Triglav in morski valovi. Dana$nji slovenski grb je rezultat javnega natecaja in zdruZzuje uveljav-
ljene nacionalne simbole. Med njimi Triglav, ki je tako z grbom prisel tudi na potni list in na vse drzavne
dokumente.
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IZVLECEK

Ime Triglav kot enota slovenskega leksikalnega sistema

V clanku je zemljepisno lastno ime Triglav, katerega oZja dolocitev je oronim, razélenjen kot enota sloven-
skega leksikalnega sistema. Pregledu v jezikovnih prirocnikih sledi obravnava besednih zvez, ki sodijo se
na druga podrocja zemljepisnih imen (poimenovanje ulic, cest, objektov). Ime Triglav se pojavlja v stvar-
nih lastnih imenih (naslovi knjig, casopisov, neumetnostnih besedil, filmov, skladb, slik, arhitekturnih stvaritev,
prireditev, Sportnih in kulturnih drustev, delniskih druzb). Lastnoimenski del je dopolnjen z obravnavo
izpeljank s korenom triglav- med obcnimi imeni. Najdemo jih v splosnem jeziku in v terminologijah, v bo-
taniki, arahnologiji, geologiji. Taka besedotvorna (sintagmatska) raznoterost besedne druzine kaze na mocno
uzavescenost imena v skupnosti, ki jo z jezikom opisuje.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, triglavski, leksikalni sistem, slovenski pravopis, stvarna imena, zemljepisna imena, oronim, ime

ABSTRACT

Triglav as a unit of Slovenian lexical system

In this article, the geographical name Triglav, more narrowly defined as an oronym, is analysed as a unit
of the Slovenian lexical system. A review of language handbooks is followed by a discussion of phrases ca-
tegorised under other categories of geographical names (names of streets, roads and buildings). The name
Triglav appears in proper names (titles of books, newspapers, non-literary texts, films, compositions, arc-
hitectural creations, events, sport and cultural societies, and public limited companies). The section on proper
names is complemented by a discussion of derivatives with the root triglav- among common nouns. They
can be found in everyday language and in terminologies, in botany, arachnology and geology. The word
formation (syntagma) diversity of this word family indicates a strong awareness of this name within the
community that uses language to describe it.

KEY WORDS
Mount Triglav, lexical system, Slovenian Orthography, proper names, geographical names, oronym
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1 Uvod

Leksikalni sistem je razmeroma stabilna celota besednih enot, ki jih je mogoce raz¢lenjevati po raz-
licnih merilih. Ozje slovni¢ne zadevajo njihove oblikoslovne, sintagmatske in skladenjske posebnosti;
poleg tega jih je mogoce presojati tudi s $irSega slovni¢nega stalis¢a, ki vklju¢uje pravopis in besedotvor-
je. Zunaj slovni¢nih meril ostaja raz¢lenjevanje s staliS¢a pomenskosti oziroma pomenskih sestavin,
slovaropisje pa to obravnava kot temeljno. Take presoje bo v tem sestavku delezno tudi ime Triglav.
Z onomasti¢nega stali$¢a je to lastno ime, v okviru teh sodi v podmnozico zemljepisnih imen. Se natan¢-
nejsa dolocitev je oronim, ki ga Geografski terminoloski slovar opredeli z definicijo: lastno ime gore,
hriba, planote, gorovja, gricevja (Kladnik, Lovrencak in Orozen Adami¢ 2005, 268). Ker v jezikoslov-
ju z izrazi toponim, hidronim, eksonim oblikuje pojmovno skupino, bo ta izraz uporabljen tudi v tem
sestavku. Ime Triglav bomo potemtakem obravnavali kot enoto slovenskega leksikalnega sistema. Cla-
nek bo imel poudarek na sinhronem izhodis¢u. Imenu Triglav bomo sledili z zapisi v slovenskih slovarjih
(etimoloski slovar, slovenski pravopisi, Slovar slovenskega knjiZnega jezika, dalje SSKJ). Poleg oroni-
ma bomo segli $e na druga poimenovalna podrodja zemljepisnih imen (poimenovanje ulic, cest,
samostojnih zgradb). Ime Triglav se pojavlja na Sirokem podro¢ju stvarnih lastnih imen (naslovi knjig,
organizacij, kulturnih, izseljenskih, $portnih drustev, ustanov idr.). V ob¢énoimenskem delu leksikal-
nega sistema bomo obravnavali izpeljanke iz korena triglav-, ki se pojavljajo v splo$nem jeziku in
v terminologijah. Sledile bodo nekatere pogoste proste besedne zveze, nastale z metafori¢cno pomeno-
tvorno sestavino, s katerimi se opredeljuje Slovenija kot taka.

2 Ime Triglav v slovenskih slovarjih

Podlaga sestavku naj bo pojasnilo o izvoru in prvih zapisih imena Triglav. Etimoloski slovar slo-
venskih zemljepisnih imen Marka Snoja v geselskem ¢lanku Triglav navaja letnice in inaice zapisov
v starih virih: 1612 Terglau, 1664 Terglou, Terglau, 1778-89 Terglou, Terklou. Tu izvemo, da ime »lah-
ko razumemo dobesedno, saj je gora z dobrsnega dela Gorenjske videti, kot da ima tri glave, tri vrhove.
Lahko pa stevnik tu pomeni ,vec, mnogo, pri cemer bi gor.(sko) ime prvotno oznacevalo celotno triglav-
sko pogorje /.../ (Snoj 2009, 439). V Bezlajevem Etimologkem slovarju slovenskega jezika je pojasnjen
vir zgoraj omenjenih starih zapisov in letnic. To je ¢lanek Jozeta Rusa Triglav (Bezlaj 2005, 224), iz ka-
terega povzemamo, da se prvi dve letnici nanasata na meje bovskega zemljiskega gospostva, v katerih
je omenjen Triglav, avtor zadnjega zapisa pa je Baltazar Hacquet. JoZe Rus trdi, da »sme tudi leto 1073
veljati za skrajni datum, ko se triglavska gora omenja, ne sicer s pravim imenom, a vendar Ze tako jasno
in dolocno, da je izkljucen vsak dvom« (Rus 1926, 82-88). Gre za lovske pravice briksenskega $kofa na
obmocdju z dolo¢eno mejo. Navedbe v etimoloskih slovarjih, da »i/I/me pomorjanskega boZanstva Tri-
gelawus z nasim gor. im. verjetno nima neposredne zveze« (Snoj 2009, 439), je mogoce razumeti, da uradna
etimologija po do sedaj dosegljivih podatkih jezikovno ne vzporeja nastanka imena na mitoloski pod-
lagi (po slovanskem bozanstvu Triglav), ¢eprav je v literaturi o oronimu Triglav to pogosto.

Prvi pravopis, v katerem je omenjeno ime Triglav, je Slovenski pravopis Antona Breznika iz leta 1920.
Kljub temu da je med izto¢nicami oronim Grintovec z mnozinskim zgledom Grintovci, v slovarskem
delu izto¢nice Triglav ni. Pac pa to ime najdemo med zgledi v pravilih. V poglavju O rabi velikih in
malih ¢rk pri tocki 15 za zgled navaja ime Triglav in pridevnik triglavski: » Pridevniki, narejeni iz last-
nih imen, ki niso osebna imena, se pisejo z malo zacetnico, n. pr. Kamnik: kamniski /.../, Triglav: triglavske
roze /.../« (Breznik 1920, 8).

Breznik-Ramovsev Slovenski pravopis iz leta 1935 je ze dolo¢nejsi. Ime se je premaknilo tudi
vizto¢nice: Triglav, -a m.; triglavski, -a, -o; triglavske réze; Triglavsko pogorje (Breznik in Ramovs
1938, 206). Navedbe so z naglasi, z ve¢ pridevniskimi zvezami je opazna jezikovna uveljavitev opisa-
nega pojma.
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Slovenski pravopis iz leta 1950 je besedno druzino z izto¢nico Triglav enako pravore¢no dolo¢il.
Izto¢nica ima naglasno dvojnico, sicer pa je prikaz besedne druzine tak: Triglav in Triglav -ava m, triglavski
-a-0: ~eroze, ~e koce, Triglavsko pogorje, Triglavska jezera; triglavan -ana m ¢lan drustva Triglav; film
Triglav filma Triglav itd. (Ramovs 1950, 821). Na prvem mestu je oblika z naglasom na drugem zlo-
gu. Ta naglas se je iz pravopisa umaknil leta 2001, ko je bil normiran samo naglas na prvem zlogu:
Triglav -ava.

Slovenski pravopis 1962 je besedno druzino razsiril; dodanih je ve¢ iz korena triglav- izpeljanih sa-
mostalnikov: Triglav in Triglav -dva m |goral: ~ film, triglavski -a -o: ~e roZe, Triglavska jezera; triglavan
-ana m clan drustva Triglav, triglavar -ja m: star ~; triglavka -e Z 1. planika, 2. epica; triglavanka -e Z
|emblem| (Slovenski pravopis 1962, 907). Opazna je pomenska kategorija oseb in primerov iz predmet-
nega in rastlinskega sveta.

Slovenski pravopis 2001 je opustil pomensko razclenitev v gnezdu iz leta 1962 in izraze osamos-
vojil v izto¢nicah. Pomenski opis pri oronimu je v primerjavi s predhodnim pravopisom natanénejsi:
Triglavl -a m zem. i. /.../ |gora v Julijskih Alpah|. Kot ponazarjalni zgled je navedena predlozna zve-
za: na ~u. Kot reCeno, naj bi bil v zborni izreki v veljavi samo naglas na prvem zlogu: Triglav -a. S tako
normo naj bi se sklanjatveni vzorec ustalil na nepremi¢nem naglasnem tipu. Kot homonimna izto¢-
nica je prvi¢ sprejeto neko stvarno ime: Triglav? -a m, stvar. i. /.../ |slovenska zavarovalnica; drustvo.
Pomenski opis v pokon¢nicah je izkazan z dvema splo$nima pomenskima uvrstitvama. Upostevano je
tudi mitolosko ime, ki ima za razliko od oronima in stvarnega imena naglas samo na drugem delu zlo-
zenke: Triglav -4va m, oseb. i. /.../ |slovanski bog|. Kot samostojni izto¢nici sta upo$tevani dve zemljepisni
imeni, ponavljajoca se Triglavska jézera in Triglavski narodni park. Prvo ponazarja predlozna raba:
pri ~ih ~ih, druga pa je brez spremljajocega ponazarjalnega zgleda (Slovenski pravopis 2001, 1588).
V Slovenskem pravopisu 2001 je torej opazna onomasti¢na specializacija imena Triglav.

Pri ob¢nih imenih triglavan in trigldvka je prikaz povzet po SSKJ, ki je opis ob¢nih imen s kore-
nom triglav- iz pravopisa 1962 delno nadgradil. Besedna druZina je v SSKJ opisana s tremi izto¢nicami
v naslednjih geselskih sestavkih: triglavan tudi triglavan -ana m /.../ 1. ¢lan, pristas drustva, kluba Tri-
glav/.../ 2. ekspr. kdor se vzpne na Triglav: /.../. Nanovo je sprejeta Zenska oblika triglavdnka s sklicujoco
razlago: triglavanka -e 2 /.../ Zenska oblika od triglavan / .../ 1zraz triglavka je od nadpomenske uvrstitve
v Slovenskem pravopisu 1962 (,¢epica‘) nazorneje razlozen, v pomenu planika pa se enaci s pravopi-
som: triglavka in triglavka -e z /.../ 1. med narodnoosvobodilnim bojem do 1944 podolgovata
partizanska kapa s tremi vrhovi, brez $Citka: /.../ 2. nar. planika: /.../ (Slovar ... 1994, 1424). Pomen emb-
lem iz Slovenskega pravopisa 1962 je opuscen. Pravore¢na natancnost se izkazuje z naglasno dvojnico.

Z naglasno dvojnico je v SSKJ prikazan tudi izpeljani pridevnik (triglavski in triglavski), ki se iz-
kazuje s terminoloskimi besednimi zvezami. Po umestitvi takoj za iztoc¢nico naj bi zvezo severna triglavska
stena jemali kot prosto (Slovar ... 1994, 1424), a novejsi zapisi ne glede na SSK]J potrjujejo zapise z ve-
liko, kar pomeni individualizacijo pojma in s tem prehod na lastnoimensko podrocje. Ob pisavi z malo
v SSKJ se tej s pravopisno neustaljenostjo pridruzita Se zvezi Triglavski ledenik in Triglavsko pogorje.
Zadnja je ze v pravopisih 1935 (Breznik in Ramovs 1938, 206) in 1950 (Ramov$ 1950, 821) pisana z ve-
liko. Pisava z veliko pomeni poglobljeno uzavescanje, da so ti zemljepisni pojmi enkratna, to¢no dolo¢ena
naravna danost. Primerjaj: » Podajte se v najmogocnejso, najvisjo in najsirso slovensko steno Severno tri-
glavsko steno, ki je tako mogocna, da se imenuje kar Stena z veliko zacetnico« (medmreZje 1); »Na severni
strani lezi ostanek Triglavskega ledenika« (medmrezje 2).

Glede onaglasitve pridevnika triglavski oba sodobna jezikovna priro¢nika (SSKJ in SP 2001) ni-
sta popolnoma usklajena. SSKJ dopusca variantnost izgovora, Slovenski pravopis 2001 pa ne. Celoten
geselski sestavek je v SSKJ tak: triglavski in triglavski -a -o prid. /.../ nanasajoc se na goro Triglav: se-
verna triglavska stena / triglavski ledenik; triglavsko pogorje # bot. triglavska neboglasnica blazinasta
visokogorska rastlina s svetlo modrimi kratkopecljatimi cveti, Eritrichium nanum; triglavska roza blazinasta
visokogorska rastlina z deljenimi dlakavimi listi in navadno roZnatimi cveti, Potentilla nitida; zool. triglav-
ski matija pajkovec z zelo dolgimi nogami in majhnim telesom, ki Zivi v triglavskem pogorju, Ischyropsalis
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triglavensis (Slovar ... 1994, 1424). Termini iz botanike in arahnologije pomenijo vrsto in so kot taki
pravopisno ustaljeni.

Ob robu zadevni pregled dopolnimo z Besedis¢em slovenskega jezika, v katerem so zbrane besede,
ki niso bile sprejete v SSK]J. Tu najdemo izraze triglavanski -a -o prid., triglavar -ja m S, triglavec -vca P,
triglviti -im nedov., triglavofil -a m (Sircelj - Znidarsi¢ 1998, 870). Izraz triglavar ima oznako S, kar
pomeni, da ga najdemo v slovenskem pravopisu (1962), triglavec pa P, kar napeljuje, da je izraz iz Ple-
ter$nikovega slovarja. Pogled vanj to potrdi, pomen pa se z virom iz Zbranih spisov Frana Levstika razkrije
kot triglavo bitje in v nadi obravnavi ne pride v postev (Pleter$nik 1974, 690). Pomenske informacije
Besedisce ne daje, bolj ali manj si lahko pomagamo le z analogijami po drugih besedah, kljub temu pa
kaZe na dolo¢eno dopolnitev ob¢noimenskih izrazov s korenom triglav-.

Pregled izrazov s korenom Triglav v slovenskih slovarjih kon¢ajmo s pregledom po terminoloskih
slovarjih. V Planinskem terminoloskem slovarju je besedna zveza triglavski prijatelji -ih -ev m mn.
s Casovnim pojasnilom, da je to bila v 70. letih 19. stol. skupina gornikov iz Bohinja, ki je spodbujala
obiskovanje gora, nadelavo poti in gradnjo zavetis¢ (Mlac¢ s sodelavci 2002, 236). Besedna zveza se obrav-
nava kot stalna in je termin le z omenjeno ¢asovno dolocitvijo, sicer bi lahko nastopala kot prosta.

3 Ime Triglav v imenih ulic, cest, voda, poslopij

Kot je iz zgoraj omenjenih navedb imena Triglav v slovarjih razvidno, je izhodi$¢e geselskih se-
stavkov oronim, ime gore. V pridevniskih zvezah z razlicnimi samostalniskimi jedri pa se kot zem-
ljepisno ime pojavlja tudi v drugih podmnozicah teh imen. Gre za ponavljajo¢a se poimenovanja
zemeljske povrsine, ki so individualizirana danost le v dolo¢enem oZjem krajevnem okolju. Glede na
natancnost obdelave jim bomo sledili po ¢lenih v Slovenskem pravopisu 2001. Pogosto je jedro tovrst-
nih pridevnigkih zvez ulica, cesta (¢len 62). Besedno zvezo Triglavska ulica najdemo v Ljubljani (med-
mrezje 3), Kranju (medmrezje 4), Idriji (medmreZje 5), Radomljah (medmrezje 6), Domzalah
(medmrezje 7), Zireh (medmrezje 8), v Miklavzu na Dravskem polju (medmrezje 9), Kopru (medmrez-
je 10). Ulico s tem imenom najdemo celo v Karlovcu (medmreZje 11) in Sibeniku (medmreZje 12) na
Hrvaskem ter v Beogradu (medmrezje 13) in Nisu (medmrezje 14) v Srbiji. Z besedno zvezo Triglav-
ska cesta so poimenovani deli zemeljske povr$ine za promet z vozili v Bohinjski Bistrici (medmrez-
je 15), na Bledu (medmreZje 16), v Radovljici (medmrezje 17), v Mojstrani (medmreZje 18). V ¢lenu 64
so med zemljepisna imena pristete »tekoce vode /.../, slapovi, jezera / .../« Primer iz naSega konteksta:
Triglavska Bistrica, Triglavska jezera. Zadnji zgled ima v besedni zvezi Koca pri Triglavskih jezerih vlogo
desnega prilastka. Clen 65 med zemljepisna imena vkljuci »vzpetine, doline, nizine /.../«. Za ponazar-
jalni zgled vzpetine je navedeno ime Triglav. Dodajamo Dolino Triglavskih jezer, kjer je hidronim Tri-
glavska jezera tudi tu v vlogi desnega prilastka, in Triglavski narodni park (kot obmocje). Sem bi pristeli
tudi Triglavsko severno steno in Triglavski ledenik. V 68. ¢lenu razdelka Zemljepisna imena so mednje
pristeta poslopja in drugi samostojni objekti. V nasem kontekstu v ta razdelek uvr§¢amo imena ho-
telov in vil, ki jih najdemo v ve¢ krajih po Sloveniji, ter drugih samostojnih zgradb: Hotel Triglav Bled
(medmrezZje 19), Hotel Triglav Dobrna (medmrezje 20), Triglavski dom na Kredarici, Dom Triglavska
roza v Trenti (medmreZje 21).

Ob robu obravnave imena Triglav kot lastno ime naj bo omenjen $e poseben imenoslovni posto-
pek. Po Triglavu v Julijskih Alpah se v nestrokovni rabi z dolo¢ujo¢im pridevnikom, ki izhodi$¢no ime
specificira, imenujejo vrhovi v drugih obmo¢jih Slovenije. Identifikacija sicer ni enoumna, zato zveze
omenjamo samo z jezikovnega poimenovalnega postopka. Gre za metafori¢ni postopek — prenos po
podobnosti z izhodi$¢nega zemljepisnega imena na drugo zemljepisno ime, v naem primeru z oro-
nima na oronim. Obravnavamo tri zveze: stajerski Triglav, zasavski Triglav, vzhodni Triglav. Sobesedila,
ki potrjujejo rabo. Stajerski Triglav: »Se vedno si niso enotni, kaj je stajerski Triglav — ali Bo¢ ali Donacka
gora« (Stajerski Triglav 2008). Zasavski Triglav: »Kum je s svojimi 1220 viinskimi metri najvisji vrh Za-

32



Ime Triglav kot enota slovenskega leksikalnega sistema

savskega hribovja. Nekateri ga imenujejo tudi Zasavski Triglav, saj dale¢ okrog ni visjega vrha« (Vinsek 2010).
Vzhodni Triglav: »Donacko goro imenujejo Vzhodni Triglav. Ce se proti njej pripeljemo z zahodne smeri,
ima skorajda obliko piramide / .../« (Justin 2016).

4 Ime Triglav v stvarnih imenih

Drugo podrogje lastnih imen, na katerega navezujemo pojavljanje imena Triglav, so stvarna lastna
imena. Ponovno izhajanje iz posameznih ¢lenov Slovenskega pravopisa 2001 utemeljujemo z natanc-
no opredelitvijo posameznih podmnozic. Ime se pojavlja na prvem ali neprvem mestu. Clen 80 uvrica
med stvarna naslove knjig. Primer iz nagega konteksta: Janez Mencinger, Moja hoja na Triglav; Evgen
Lovsin, Stanko Hribar, Miha Poto¢nik, Triglav - gora in simbol. Clen 81 navaja naslove ¢asopisov in
drugih glasil. Primer iz naSega konteksta: Triglav, s podnaslovom Casnik za domovinske interese (med-
mrezje 22), Triglav (glasilo Slovencev v Avstraliji) (medmrezje 23), Svet pod Triglavom (glasilo
Javnega zavoda Triglavski narodni park) (medmreZzje 24). Clen 83: Imena, naslovi umetnostnih in neu-
metnostnih besedil; primer iz nasega konteksta: pesnitev Frana Saleskega FinZzgarja Triglav; Odmev
s Triglava, naslov narodno-zabavne skladbe bratov Avsenik (medmrezje 25). Clen 84: Naslovi filmov;
primer iz naSega konteksta: Triglavske strmine. Clen 85: Naslovi skladb; primer iz nasega konteksta: Oj,
Triglav, moj dom; Po jezeru bliz* Triglava. Clen 86: Naslovi slik; primer iz nasega konteksta: Anton Ka-
ringer - Triglav iz Bohinja (medmreZje 26). Clen 87: Imena arhitekturnih stvaritev; primer iz nasega
konteksta: Triglavska dvorana v Hotelu Kompas Bled (medmrezje 27); Dvorana Triglav v Bohinj ECO
Hotelu (medmreZje 28). Clen 88: Imena prireditev, festivalov; primer iz nadega konteksta: Triglavski
smuk (kot prireditev in ne kot trasa turne smuke) (medmrezje 29); pohod Sto Zensk na Triglav (med-
mreZje 30), stalna razstava Raj pod Triglavom v Infocentru Triglavska roza Bled (medmrezje 31). Clen 91:
Imena vojaskih organizacij in njihovih enot; primer iz nasega konteksta: Triglavska divizija (medmrez-
je 32). Ceprav s pomenskimi sestavinami ne sodi popolnoma v ta sklop, naj bo tu navedena tudi vojaska
ladja Triglav (medmreZje 33). Clen 92: Imena skladov; primer iz nasega konteksta: Triglav skladi (med-
mreZje 34). Clen 93: Imena drustev, druzb; primer iz naSega konteksta: Drustvo pohodniki Triglav, Nova
Gorica (medmrezje 35), Slovensko planinsko drustvo Triglav (Svica) (medmreZje 36), Drustvo Sloven-
cev Kredarica — Novi Sad (Srbija) (Ajdukovi¢ 2016). Clen 94: Imena umetnostnih, $portnih in podobnih
skupin; primer iz nasega konteksta: Moski pevski zbor Triglav Lesce — Bled (medmrezje 37), Nogometni
klub Triglav Kranj (medmreZje 38). Clen 96: Imena delovnih organizacij, podjetij in delniskih druzb;
primeri iz nadega konteksta: Zavarovalnica Triglav, d. d. (medmreZzje 39); Triglav Avtoservis, d. o. 0. (med-
mreZje 40); Radio Triglav (medmreZje 41). Clen 97: Imena zavodov in ustanov; primer iz nasega konteksta:
Javni zavod Triglavski narodni park (medmrezje 42).

5 Obc¢na imena s korenom triglav-

Obravnava imena Triglav se razsirja na obcnoimenski del leksikalnega sistema. Kot je Ze bilo na-
vedeno v tukaj$njem razdelku o imenu Triglav v slovenskih slovarjih, koren triglav-, ki je pravzaprav
zlozenka s Stevnikom v prvem delu (lahko pa bi jo obravnavali kot »okamnelo« konverzijo, ki je pres-
la med »navadne« samostalnike), motivira izto¢nice triglavan, triglavanka, triglavka (iz SSKJ). Kot
pomensko nedefinirane izraze s pridrzkom velja to tudi za triglavanski, triglavar, triglaviti, trigla-
vofil iz Besedi$¢a. Prehodu v ob¢no ime pri pomenu oseba kot ,nosilec lastnosti‘ (triglavan, trigldvar)
botruje besedotvorni postopek izpeljave s pripono -an in -ar. Tudi pri samostalniku triglavka, ki ga po
besedotvornih pomenih opredelimo kot pomen ,nosilnik (stvar, predmet) lastnosti;, ki jo imenuje pod-
stava, je pripona -ka regularna. Sicer izraz triglavka s ¢asovnim pojasnilom med narodnoosvobodilnim
bojem do 1944 gre jemati kot izraz, ki se je umaknil iz jedrnega dela slovenskega leksikalnega sistema.
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Izraz triglavofil je pomensko razviden (analogije bibliofil, rusofil), s stalis¢a besedotvorja pa gre za zlo-
zenko s sestavinama triglav- in -fil, ki ju veZe vezni samoglasnik -o-.

Pri zgornji besedotvorni obdelavi smo obravnavali izraze, ki so pisani z malo zacetnico. S tem smo
jim v leksikalnem sistemu dali drugacen status, kot ga ima ime Triglav kot lastno ime. Uvrstili smo jih
med ob¢na imena. Zunanje znamenje ob¢nih imen je mala zacetnica, ki dokazuje vrstno in ne indivi-
dualno umestitev dolo¢enega pojma v leksikalni sistem. Prehajanju iz lastnega v obéno ime, imenovanem
apelativizacija (poob¢noimenjenje), botruje zlasti pogosta raba. Ada Vidovi¢ Muha jo utemeljuje z ugo-
tovitvijo, »da je za nosilca lastnega imena / .../ znacilna preseznost dolocene lastnosti/.../, kijo /.../ realno
okolje zacenja prepoznavati Ze prek lastnega imena nosilca / .../, amérika ,bogastvo, izobilje’/ .../« (Vi-
dovi¢ Muha 2000, 78). Kot bomo videli v naslednjem primeru, pa je prehod med ob¢na imena lahko
motiviran tudi z mo¢no ¢ustveno, pravzaprav simbolno zaznamovanostjo izraza.

6 Poobcnoimenjenje imena Triglav

Pri imenu Triglav je tovrsten prehod med ob¢na imena zaznaven pri poimenovanju prvega slo-
venskega avtomobila. V ¢asopisu Delo je bilo 28. januarja 2018 o tem v praksi neuresni¢enem projek-
tu objavljeno naslednje besedilo: »Znameniti inZenir Stanko Bloudek je leta 1933 svoje podjetje pridruZil
delniski druzbi Avtomontaza in postal njen glavni razvojnik. Naslednje leto so se dogovorili za poskus
proizvodnje avtomobilov. / .../ Takratni ¢asnik Slovenski narod je objavil navdusujoéo reportaZo s po-
skusne voznje; kako je triglav udoben, hiter (¢ez 100 km/h) in skromen (6,5 /100 km!). /... Triglav naj
bi stal okrog 35.000 dinarjev, dobro tretjino manj kot uvoZeni DKW« (Krbav¢ic 2018). Pri izrazu triglav
v tem primeru ne gre za neko poudarjeno osebno lastnost, ki se navezuje na lastno ime, pa¢ pa za moc¢-
no ekspresivnost, ki gre v smer pozitivnega sprejemanja, ponosa na naravno danost, ki ga to ime iz-
zove. Podrobnejsa raziskava o takih imenih bi ugotovila $tevil¢nosti le-teh v slovenskem leksikalnem
sistemu.

Ob¢no ime triglav se v pomenu ,avtomobil‘ uvrsti med avtomobilsko izrazje. Z njim prehajamo na
podro¢je terminologije, strokovnega izrazja, ki ima izhodi$¢e v oronimu Triglav.

7 Termini s korenom triglav-

Na zemeljsko povrsino kot tako se neposredno navezuje botanika. Kot je bilo navedeno pri pre-
gledu imena Triglav v slovenskih slovarjih, so v SSKJ upostevani trije termini iz botanike: triglavska
nebogldsnica in triglavska réza pri izto¢nici triglavski. Tema dvema Ze predhodno navedenima defi-
nicijama dodajmo $e slovaropisno razlago termina dimek, ki je po SSK] travniska ali gorska rastlina
z rumenimi cveti v koskih, Crepis. Kot zgled je naveden termin triglavski dimek. V Ze omenjenem kon-
tekstu Custvenega odziva in simbolnega sprejemanja imena Triglav naj bo ob robu omenjena folklorna
sestavina termina triglavska réZa. SSKJ ima namre¢ ob izto¢nici mogéta v podpomenu sprejeto zve-
20 roZa mogota z razlago: po ljudskem verovanju zdravilna rastlina, ki ima nenavadno, skrivnostno moc.
Slovenski etnolog in raziskovalec ljudskega izroc¢ila Milko Maticetov je roZo mogoto identificiral kot
triglavsko rozo, kar nas priblizuje pravljici o Zlatorogu (Mlakar 2015, 43). Pri¢akovano je, da tovrstne
termine najdemo $e v zoologiji in geologiji. Zastopnik prvega je termin iz arahnologije triglavski matija.
V Geoloskem terminoloskem slovarju najdemo $e termin triglavski apnénec /.../ ki je cordevolijski
drobnozrnat masivni apnenec na Triglavu, Rjavini, Kanjavcu, na Ticarici in Zelnarici (Pavsic 2006, 285).
Tvorjenost s pridevniskim obrazilom -ski iz zemljepisnih imen se uvr§¢a med besedotvorne pomene,
ki so pomensko predvidljivi, gre za pomen povezanosti, kar se v nasih primerih nazorno povezuje z obrav-
navanim oronimom.
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Na koncu naj bosta omenjeni $e dve pogosti prosti besedni zvezi, nastali po metafori: nebesa pod
Triglavom in raj pod Triglavom. Obe metafori izhajata iz kr§¢anske terminologije in se nanasata na Slo-
venijo kot tako. Prvo splo$no znano je zapisal Ivan Cankar v Kurentu, druga pa ni avtorizirana.

8 O dojemanju narave

Clovesko dojemanje zunanjega sveta je ve¢ ali manj neugotovljivo dejstvo. Vabljivo bi bilo raziskati,
kako narodi v svojem kolektivnem dozivljanju obravnavajo svoje ekstremne naravne danosti in ali so
pri tem vkljucene samo »vzpetinec, kot jih jezikovno imenuje Slovenski pravopis (2001). Poglobljeno
dojemanje naravnih danosti ni nekaj nenavadnega, saj je tovrstni pojem kodificiran tudi v geografski
terminologiji. V Geografskem terminoloskem slovarju je namrec¢ izto¢nica dozivljajska privlacnost
pokrajine. Definicija je taka: geogr. turizma znacilnost pokrajine, da z razgibanostjo, naravnimi in/ali
kulturnimi znamenitostmi vpliva na cutna doZivetja turistov (Kladnik, Lovrencak in Orozen Adamic
2005, 80). Za slovensko okolje je tako obmoc¢je nedvomno Triglav in njegova okolica.

9 Sklep

Ime Triglav kot enoto slovenskega leksikalnega sistema ¢lanek obravnava s stali$¢a lastnih in ob¢-
nih imen. Z izpeljankami se pojavlja v ve¢ skupinah zemljepisnih imen. Kot oronim, hidronim, toponim
(vimenih ulic, cest, samostojnih stavb), po njem so z dolo¢ujoc¢im pridevnikom v nestrokovni rabi ime-
novani nekateri izhodi§¢nemu imenu podobni hribi. Mo¢na uzave$cenost izraza je podlaga, da ime
najdemo tako reko¢ v vseh podmnozicah stvarnih imen (naslovi knjig, pesnitev, ¢asopisov, naslovov
umetnostnih in neumetnostnih besedil, filmov, slik, arhitekturnih del, prireditev, vojaskih enot, skla-
dov, izseljenskih, kulturnih in $portnih drustev). Na tem lastnoimenskem podrocju leksikalnega
sistema je ime stabilno in produktivno. Prav tako ga lahko ocenimo tudi v terminoloskih zvezah, manj
pa v splo$nih ob¢noimenskih pomenih. Kot zemljepisno ime z mo¢no ekspresivno zaznamovanostjo
ga lahko obravnavamo kot redkost v slovenskem leksikalnem sistemu, saj je ekspresivna zaznamovanost
znacilna za ob¢na imena. Podlaga vsem zgoraj navedenim jezikovnim dejstvom je velika uzave$¢enost
obravnavanega imena v slovenski kolektivni zavesti, s ¢imer prehaja v simbolno ime.
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IZVLECEK

Najstarejse postojanke v Vzhodnih Julijskih Alpah

Z arheoloskimi raziskavami v Julijskih Alpah se odkrivajo stevilne visokogorske obcasne postojanke od
kamene dobe do srednjega veka. Obmocja Jelovice, Pokljuke, Triglavskega pogorja, Komne in Spodnjih
bohinjskih gora so bila gospodarsko zaledje najstarejsih vasi v dolini. Iz bronaste dobe so znane postojan-
ke na Komni in Voglu, kamor so zahajali lovci ali morda prvi iskalci rud. Naravna travnata obmocja so
bila primerna za paso Zivine Ze v rimskem casu, obmocja z Zelezovo rudo pa za rudarjenje.

KLJUCNE BESEDE
arheoloska najdisca, visokogorske postojanke, bronasta doba, rimska doba, zgodnji srednji vek, Bohinj,
Vzhodne Julijske Alpe

ABSTRACT

The earliest archaeological sites in the Eastern Julian Alps

Recent archaeological research in the Julian Alps has revealed numerous temporary high-altitude sites da-
ting from the Stone Age to the Middle Ages. They show that the Jelovica and Pokljuka plateaus, the Triglav
mountains, Komna plateau and the ridge of the Lower Bohinj mountains (Spodnje Bohinjske gore) ser-
ved as the economic hinterland for the earliest low-lying villages. Bronze Age sites include the Komna
mountain karst plateau and the Vogel alpine pasture, which were visited by hunters and possibly also the
first ore-seekers. These naturally grassy areas were suitable for grazing livestock as early as in the Roman
period, and also offered rich iron ore deposits for mining.

KEY WORDS
archaeological sites, high-altitude sites, Bronze Age, Roman period, Early Middle Ages, Bohinj, Eastern
Julian Alps
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1 Uvod

Vzhodne Julijske Alpe segajo od Zgornjega Poso¢ja vse do savske ravni pri Bledu. V tem delu Ju-
lijskih Alp sta tudi obravnavani obmod¢ji Bohinj in Blejski kot (Perko in Orozen Adamic 1998, 34-54).

Bohinj je alpska kotlina, ki obsega del Jelovice, Spodnje bohinjske gore, Triglavsko pogorje ter del
planot Komne in Pokljuke. Dolina se deli na jezersko kotlino na obmod¢ju Bohinjskega jezera ter na
Zgornjo in Spodnjo dolino, ki ju lo¢i pregrada Savnice in Rudnice. Proti vzhodu se dolina nadaljuje
v Nomenjsko kotlino, ki se v Soteski zozi. Od tod se nadaljuje Blejski kot, ki se z Bohinjem stika na Je-
lovici in Pokljuki. Na severu se razprostira do Mezakle in Karavank, na vzhodu pa je omejen s Savo
Dolinko. Sredi$¢e pokrajine je Blejsko jezero.

Bohinj je bil obljuden Ze v bronasti dobi pred tri tiso¢ leti, vendar je stalna poselitev znana od Zelez-
ne dobe. Ob iztekajocem se 7. stoletju pr. Kr. postane Zelezarsko zaledje prebivalcev svetolucijske kulturne
skupine iz Poso¢ja, z osrednjo naselbino na Mostu na So¢i (Sv. Lucija). Obmocje Bohinja je bilo boga-
to s kakovostno zelezovo rudo — bobovcem, medtem ko tako kvalitetne rude v Poso¢ju ni.

Prve znane naselbine so bile na Ajdovskem gradcu, Gradi$¢u nad Lepencami in Dunaju pri Jere-
ki. Najdbe iz grobov na Bitnjah, Lepencah in Zlanu (Gabrovec 1966, 243-249; 1974, 287-318) kazejo
na to, da je bila najintenzivnejsa poselitev v 6. in 5. stoletju pr. Kr. Naselbini Ajdovski gradec in Dunaj
pri Jereki sta obljudeni tudi v mlajsi Zelezni dobi, rimskem obdobju in poznoanti¢nem ¢asu. Prostor
ob obali Bohinjskega jezera pri cerkvi Sv. Janeza Krstnika je bil obljuden Ze v Zelezni dobi, od 1. do 4. sto-
letja pa je bilo na tem mestu svetisce, ki v 5. stoletju zamre (Josipovi¢, Gaspari in Miskec 2012, 389-396,
Ogrin 2015). Mogoce so bili darovani tudi novci iz 4. stoletja, ki so bili odkriti v Ajdovski jami pri Je-
reki, ali rudarsko orodje z Ajdovske luknje v Soteski (Vali¢ 1987, 265-271). Postopno priseljevanje Slovanov
doseze tudi Bohinj, ko zaénejo od 8. stoletja dalje pokopavati na Podonjcah in Zalah pri Srednji vasi
(Smid 1908, 17-26).

Bohinj je bil od Zelezne dobe povezan s Poso¢jem, kar dokazujejo $tevilna arheoloska najdisc¢a z enaki-
mi materialnimi ostalinami (Mlinar in Turk 2016, 9-12). Preko Spodnjih bohinjskih gora so vodile stare
tovorne poti ¢ez gorske prelaze Suha, Globoko in Baca (Rajsp in Serse 2001, sekcija 153, A1, 94). Pot proti
Bledu je verjetno potekala preko Gorjus in $ele v 16. stoletju je postala pot skozi Sotesko bolje prehodna.

V Blejskem kotu je najstarejse arheolosko najdisce v spodmolu Poljsiska cerkev pri Gorjah, ki so
ga obiskovali paleolitski lovci (Turk 1999, 47). Obmocje Bleda je poseljeno od bronaste dobe dalje, na
kar kaZejo zakladne najdbe na obali jezera in grobii¢e na Zalah (Gabrovec 1960, 3-10). V Zelezni dobi
se poselitev zgosti (Gabrovec 1960, 3-16). O veliki razseznosti zgodnjeslovanske poselitve Blejskega
kota (Knific 2004, 93-117; Pleterski 2008; 2010) pricajo $tevilna grobi$¢a na obmocju Blejskega gradu,
Zalah pri Zasipu, Mlinem, Otoku, Dlescu pri Bode$¢ah in Spodnjih Gorjah.

Z novej$imi visokogorskimi arheoloskimi raziskavami se kaze, da so imele naselbine v dolini svo-
je gospodarsko zaledje v visokogorskem svetu Julijskih Alp, ki jih obdaja.

2 Metode dela

Iz visokogorskega sveta so bile na obmo¢ju Vzhodnih Julijskih Alp pred letom 1995 znane le posa-
miéne arheoloske najdbe: bronasto bodalo in odlomki lonéenine s planine Lipanca (Sribar 1955, 321-345;
Gabrovec1975, 167) ter odbitek iz kuri§¢a v jami Za skalami pri planini Laz (Turk in Sercelj 1988, 13).
V devetdesetih letih prej$njega stoletja se je na pobudo Toneta Cevca osnovala skupina ljubiteljev ar-
heologije in gora, ki je z leti prerasla v strokovno ekipo za visokogorsko arheologijo v Sloveniji. Z novimi
metodami sistemati¢nih arheologkih raziskav se od leta 1996 vrstijo novi dokazi o prisotnosti ¢loveka
v slovenskem visokogorju (Horvat 2006, 13).

Slika 1: Karta arheoloskih najdis¢ Bohinja in Blejskega kota. »
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Za odkrivanje novih visokogorskih arheoloskih najdis¢ se je izoblikovala nova terenska metoda dela.
Prva faza je prepoznavanje potencialne arheoloske tocke glede na lego, dostopnost, vegetacijo in blizino
vode. Po odkritju potencialne tocke kot arheoloskega najdisca sledi natan¢nejsi topografski pregled naj-
disca s kartiranjem in testnimi sondami. Cilj topografskega pregleda je ¢im bolj natan¢na kronologka
opredelitev in omejitev najdi$c¢a, temu lahko sledijo arheoloska izkopavanja.

Na obmoc¢ju Vzhodnih Julijskih Alp smo s sistemati¢nimi arheoloskimi raziskavami zaceli v letu
2001. Sprva smo na potencialnih arheoloskih najdis¢ih (Stevilne so odkrili Janez Bizjak, Miran Brem-
$ak, France Stele in Pavel Jamnik) izvajali topografske preglede z izkopom testnih sond. Med prvimi
odkritimi visokogorskimi arheoloskimi najdis¢i je planina Klek na Pokljuki (Ogrin 2006, 103). V Tri-
glavskem pogorju, na planotah Komna in Jelovica ter v Spodnjih bohinjskih gorah so bila nato odkrita
nova arheoloska najdi$¢a od rimske dobe do visokega srednjega veka.

Visokogorska arheoloska najdi$ca praviloma lezijo po vec¢ ur hoje od planinskih ko¢ ali prevoznih
cest. Kljub svoji odmaknjenosti so nekatera najdi$¢a ogrozena zaradi $iritve smucis¢ ali intenzivnega
plansarstva.

V letih 0d 2005 do 2017 smo izvedli arheoloska izkopavanja na planinah Pe¢ana, Klek, Vogel, Po-
ljanica, Kal, Dolga Planja in Poljanica na Lepi Komni. Arheoloska izkopavanja v visokogorju so zahtevnejsa
zaradi logistike ne terenu, zato so izvedljiva samo z dobro ekipo.

3 Casovni oris obljudenosti Vzhodnih Julijskih Alp od mezolitika
do srednjega veka

3.1 Kamena doba

Na obravnavanem obmocju poznamo prve kamnite artefakte, ki jih je pustil ¢clovek v gorah, iz ob-
dobja mezolitika. Takrat, pred deset tiso¢ leti, nastopi konec zadnje ledene dobe. Ljudje so se prezivljali
z nabiralni$tvom in lovom, zavetrje pa so iskali v jamah ali spodmolih, kot je Jama za skalami pri pla-
nini v Lazu (Turk in Sercelj 1988, 13). Na podlagi $tevilnih mezolitskih najdi$¢ na Tolminskem: Cadrg -
Laze, Kasina, Pretov¢ in Zaprikraj (Mlinar in Turk 2016, 30-35) smemo sklepati, da je bil prostor Vzhod-
nih Julijskih Alp obljuden. V naslednjih ¢asovnih obdobjih, od mlajse kamene dobe — neolitika do bakrene
dobe, ko so bile v dolini Ze prve stalne naselbine, obljudenost gora zamre.

3.2 Prehodno obdobje in bronasta doba

Ceprav je bil jugovzhodnoalpski prostor na prehodu med bakreno in bronasto dobo (ob koncu 3. ti-
socletja pr. Kr.) in v starej$i bronasti dobi (na prelomu iz 3. v 2. tisocletje) sorazmerno slabo poseljen,
je visokogorski svet obljuden. Ve¢ji razmah poselitve v osrednji Sloveniji je zaznati $ele od srednje in
mlaj$e bronaste dobe dalje (14. do 9. stoletje pr. Kr.).

Na planoti Lepe Komne je opuscena planina Poljanica. Na jugovzhodnem delu skledaste kotanje
smo odkrili in deloma raziskali postojanko. V zemeljskih plasteh smo nasli ve¢ kot sto kamnitih arte-
faktov. Za seboj so jih pustili po vsej verjetnosti lovci, ki so se tod zadrzevali dalj$e ¢asovno obdobje.
Med kamnitimi artefakti so bila najdena kamnita jedra, od katerih so odbijali kline in jih z retusira-
njem oblikovali. Uporabljali so razna orodja, kot so strgala in praskala, najdeni pa sta bili tudi dve pu$c¢i¢ni
osti. Sluzili sta kot konici za ost pri uporabi loka. Morda so se tod zadrzevali lovci, ki so lovili gamse.
V plasti oglja so bile namrec najdene kosti iz druzine rogarjev - parkljarjev (analizo je opravil B. Toskan,
neobjavljeno), vendar zaradi slabe ohranjenosti zanesljivejse razlikovanje med ovco, kozo in gamsom
ni mogoce. Najdeno oglje je les bora, smreke in macesna (antrakotomske analize oglja je opravila
M. Culiberg, neobjavljeno), zato domnevamo, da so bila ob¢asna bivali$¢a lahko tudi utrjena s kame-
njem in lesom, ki je bil na voljo.
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V izkopnih poljih smo nasli tudi odlomke posod, ki so jih rabili za kuhanje ali shranjevanje hra-
ne. Nekatere so bile okrasene z raz¢lenjenim rebrom in vbodi, ohranil pa se je tudi $irok ro¢aj posode.
Na podlagi oblik in okrasa najdenih posod lahko postojanko ¢asovno opredelimo v prehodno obdobje
med bakreno in bronasto dobo (29. in 26. stoletje pr. Kr.) ter v mlajso bronasto dobo (10. do 8. stolet-
je pr. Kr.), kar tudi potrjujejo opravljene radiokarbonske analize oglja.

Z raziskavami smo prisli do pomembnih materialnih dokazov o obljudenosti Komne v bronasti dobi,
v isto ¢asovno obdobje sodijo tudi postojanke na planini Zadnji Vogel: Kal in Poljanica (slika 2).

3.3 Zelezna doba

ODb koncu 9. in zacetku 8. stoletja pr. Kr. se je na jugovzhodnem alpskem prostoru razsiril posto-
pek pridobivanja Zeleza in s tem tudi uporaba. Zelezo je omogoéalo izdelavo kakovostnega orodja in
orozja, zato je v naslednjih stoletjih postalo eno najpomembnejsih gospodarskih surovin.

Zaradi bogatih nahajali$¢ Zelezove rude se je Bohinj razvil v pomembno rudarsko in Zelezarsko ob-
modje Ze v Zelezni dobi. Ceprav so znane $tevilne naselbine in grobi$¢a na Bledu, v Bohinju in Poso¢ju,
pa je do sedaj iz visokogorskega sveta znanih nekaj posameznih najdb in grobis¢e na Cadrgu na Tol-
minskem (Mlinar in Turk 2016, 36-44).

Severno od grebena, ki poteka med Visokim Orlovim robom pod Sijo in Kratkim plazom na smu-
¢is¢u Vogel, je travnata dolina Dolga Planja. Pri arheologkih raziskavah smo nasli Zelezen noz in bronasto
zaponko - fibulo (slika 3). Bronasta zaponka ima ohranjen okrasen gumb na loku in del noge, kamor
se je zatikala igla za spenjanje. Po obliki jo uvrs¢amo v X. vrsto certoskih fibul (po Terzanovi); znacil-
ne so bile za vzhodnoalpsko noso v 5. in 4. stoletju pr. Kr. (Terzan 1975, 311). Take oblike zaponk so
bile odkrite $e v grobovih na Lepencah (Gabrovec 1974, T. IX:11) in onstran Spodnjih bohinjskih gora,
v grobovih v Cadrgu (Mlinar in Turk 2016, 42).

MARIJA OGRIN

Slika 2: Arheolosko najdisée Poljanca na Zadnjem Voglu.
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Slika 3: Bronasta zaponka iz 4. stoletja pr. Kr. z Vogla (hrani Gorenjski muzej).

3.4 Rimska doba

Z ustanovitvijo rimske kolonije leta 181 pr. Kr. v Akvileji, danagnjem Ogleju, je prislo staroselsko
prebivalstvo v stik z Rimljani. V naslednjih stoletjih sta postala obmocje Bohinja in del Gorenjske se-
stavni del rimskega imperija. Sprva je bilo pod vplivnim obmo¢jem Noriskega kraljestva, nato pa leta
15. pr. Kr. vklju¢eno v X. regijo rimske drzave. Rimska drZava je za svoje potrebe rabila veliko Zeleza,
zato so bila obmod¢ja z zelezovo rudo $e toliko bolj pomembna.

Na severnem obrobju Pokljuke je planina Klek, kjer so obsezna obmo¢ja rudnih jam. Najstarejse
sledi poselitve so na severnem delu planine, na Sedlu. Na tem delu planine sta bili najdeni dve rimski
bronasti zaponki iz 1. oz. 2. stoletja (Riha 1979, 72-73). Najpogostej$e najdbe, ki jih lahko dobro ¢asov-
no opredelimo, so prav bronaste zaponke. Rabili so jih za spenjanje oblek, po svoji obliki pa so odrazale
tudi kulturno pripadnost. Tudi na Dolgi Planji smo nasli profilirano zaponko z dvema gumboma na
loku (tip Almgren 236¢), ki je znacilna za jugovzhodni alpski prostor v 1. stoletju (Garbsch 1965, 26-43).
Sorodne zaponke, ki so jih nosili v 1. in 2. stoletju, tako moski kot Zenske, smo nasli e na Poljanici na
Komni, Kalu na Voglu, Pecani ter Vodenih Rupah skupaj z rimskim zvoncem.

3.5 Pozna antika in zgodnji srednji vek

Po propadu rimskega imperija v 5. stoletju se zacenja obdobje nemirnih ¢asov. V 7. stoletju se zac-
nejo postopoma priseljevati Slovani. Stik staroselskega prebivalstva s prisleki se kaze tudi na visokogorskih
postojankah.

Na Dolgi Planji na planini Vogel so bili izkopani poznoanti¢ni temelji koce (slika 4), ki se kazejo
kot v razmeroma neurejeno linijo poloZeni kamni. Po opustitvi stavbe v 9. ali 10. stoletju so se ti kam-
ni $e bolj razmaknili. Notranja Sirina koce je bila 2,8 metra, dolZina do 4 metre in debelina temeljev
od 0,6 do 0,8 metra. Konstrukcija lesene koce je bila postavljena na te temelje, ki so primerljivi z od-
kritimi temelji v Kalu na Planini Zadnji Vogel (Ogrin 2006, 102).

Med najstevilnej$e materialne ostaline ¢loveka na arheoloskih najdis¢ih prav gotovo sodijo odlom-
ki keramic¢nih posod. Na Dolgi Planji so bili med odlomki najdeni tudi deli loncev. Lonce so rabili za
kuhanje ali shranjevanje hrane. Posode pa so krasili tudi z okrasom valovnice in metli¢enja, ki sta pri-
ljubljena dekorativna elementa jugovzhodnoalpskega prostora v 5. ali 6. stoletju (Modrijan 2011, 197-200).
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Odlomke kerami¢nih posod z okrasom valovnice smo nasli tudi na planini Pe¢ana pod Ratitov-
cem in planini Klek (slika 5). Na Kleku sta znani dve postojanki. Prva je na juznem delu planine in je
bila obljudena v poznoanti¢nem obdobju. Iz tega ¢asa sta najdeni keramika z okrasom valovnice in bro-
nasta zaponka iz konca 5. in zacetka 6. stoletja (Ogrin 2006, 104). Druga postojanka, Na sedlu, je bila

Slika 4: Raziskani temelji koce na Dolgi Planji.

Slika 5: Okrasena ostenja posod z valovnico in rebri na posodah s planine Klek (hrani Gorenjski muzej).
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obljudena od rimskega ¢asa in vsaj do zgodnjega srednjega veka. V plasteh je bila skupaj z odlomki ke-
rami¢nih posod najdena tudi Zelezova ruda - bobovec, ki so jo ocitno na tem mestu hranili oziroma
deponirali. Zanimivi so tudi okrasi loncev s plasti¢nim rebrom in vbodi v kombinaciji z valovnico. Tako
okraseni lonci so bili najdeni tudi na Krstenici (Lavrenci¢ 2015, 52) in naselbini na Pristavi pod Blej-
skim gradom; uporabljali so jih v ¢asu od 9. do 10. stoletja (Pleterski 2008, tabela 25).

Kot kazejo najdbe, so poznoanti¢ne in zgodnjesrednjeveske postojanke povezane z rudarstvom in
oglarstvom. To potrjujejo tudi paleoekoloske raziskave, ki kaZejo na to, da se je danasnje zarascanje goz-
da na Kleku zacelo po letu 1000 po Kr., planota Pokljuka pa je bilo gospodarsko pomembno obmogje
vse od bronaste dobe do danes (Andri¢ 2011, 385-386).

4 Sklep

Clovekovo prisotnost na obmog¢ju Vzhodnih Julijskih Alp zasledimo Ze v mezolitiku, v ¢asu bro-
naste dobe pa so v visokogorski svet ljudje zahajali Ze pogosteje. Obcasne postojanke na Spodnjih
bohinjskih gorah in Komni to potrjujejo. So¢asnih stalnih naselbin v dolini zaenkrat ne poznamo, kar
je lahko posledica nezadostne raziskanosti ali pa obseznejse transhumance alpskega prostora. V ¢asu
zelezne dobe je obmodje dokaj gosto poseljeno, vendar se ljudje v visokogorju niso zadrzevali dlje ¢a-
sa. Poti so imeli speljane preko gorskih prelazov ¢ez Spodnje bohinjske gore, ob katerih so znane prve
zanesljive zeleznodobne najdbe.

Razmere se bistveno spremenijo v rimskem c¢asu, ko se $tevilo arheoloskih najdis¢ poveca. Obsez-
na travnata obmocja nad gozdno mejo, ki jih ni bilo treba predhodno izsekavati, so bila vse bolj primerna
za paso Zivine. Obljudene postanejo posamezne planine na Pokljuki, Komni, Spodnjih bohinjskih go-
rah in Jelovici. Ker so bila obmocja bogata z zelezovo rudo, so bila primerna za rudarjenja. Rudarski
postojanki sta bili na Kleku in Voglu, kjer so rudarili verjetno od rimskega ali poznoanti¢nega ¢asa da-
lje. Od takrat je obljudena tudi vec¢ina visokogorskih planin, ki sezejo vse tja pod vznozje Triglava.
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IZVLECEK

Gorski relief na starih zemljevidih slovenskega ozemlja

Prispevek osvetljuje upodobitve gorskega reliefa na danasnjem ozemlju Slovenije od 16. stoletja dalje. Med
16. in 18. stoletjem so relief prikazovali posploseno. Previadoval je stiliziran nacin prikaza reliefa s pre-
prostimi in poenostavljenimi znaki, ki so najpogosteje podobni krtinam. Kmalu so vzpetinam dodali sence,
kar je ustvarilo trirazseznostni vtis. Proti koncu 18. stoletja je stiliziran nacin prikaza reliefa zamenjal
bolj plasticen prikaz v obliki ¢rtkanja, ki je previadoval Se v 19. stoletju. Gre za kratke crtice, ki z debeli-
no in dolzino izrazajo naklon, z lego in razporeditvijo pa nakazujejo oblike povrsja. V drugi polovici 19.
stoletja, predvsem pa v 20. stoletju, ga je zamenjal geometrijski nacin prikaza reliefa z visinskimi crtami.
Na sodobnih zemljevidih se uporablja kombinacija razlicnih nacinov prikaza, prevladujejo pa visinske
Crte, kote in sence.

KLJUCNE BESEDE
zgodovinska kartografija, zgodovinski pregledi, zemljevidi, gorski svet, Triglavsko pogorje, Julijske Alpe

ABSTRACT

Mountain relief on old maps of Slovenian territory

The article highlights the cartographic presentations of the mountain relief of Slovenia’s present-day ter-
ritory from the 16th century onwards. During the 16th and 18th centuries, presentations of relief are
generalized. The dominant is a stylized way of presenting the relief with simple and simplified signs, which
are most commonly similar to molehills. Soon the shadows were added to the molehills, which created a three-
dimensional impression. Towards the end of the 18th century, the stylized way of presenting the relief was
replaced by a more plastic display in the form of hachures, which prevailed in the 19th century. Hachu-
res are short lines that, with thickness and length express the inclination of the surface, and with their position
and placement indicate the shape of the surface. These were in the second half of the 19th century, and
above all in the 20th century, replaced by a geometric way of presenting the relief with contour lines. In
modern maps, a combination of different ways of presenting the relief is used, predominantly contour lines,
spot heights and shading.

KEY WORDS
historical cartography, historical reviews, maps, mountains, Triglav mountain range, Julian Alps
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1 Uvod

Pri izdelovanju zemljevidov se sre¢ujemo z izzivom, kako trirazseznostno povrsje v naravi prika-
zati v obliki dvorazseznostnega prikaza na zemljevidu. Kartografi se s tem ukvarjajo od samega zacetka
kartografije (Gasperi¢ 2015). V prispevku izpostavljamo prikaze oblikovanosti povrsja oziroma re-
liefa. Ti se po Perku (2001, 35) delijo v $tiri skupine: stiliziran, plasti¢ni ali prostorski, geometrijski
in kombinirani nacin prikaza. V prispevku so na primeru prikazov gorskega sveta slovenskega ozemlja,
predvsem osrednjega dela Julijskih Alp okoli Triglava, predstavljene tovrstne upodobitve od 16. sto-
letja dalje.

2 Metode prikaza reliefa

2.1 Stiliziran nacin prikaza

Med 16. in 18. stoletjem so relief upodabljali posplo$eno in razmeroma enotno. Uporabljali so sti-
lizirane znake, ki so spominjali na vzpetine - krtine, polkrogi, trikotniki, gosenice in podobno. Tezava
tovrstnega prikaza je slabsa predstava o oblikovanosti, raz¢lenjenosti in velikosti reliefnih oblik. Zna-
ki se spreminjajo glede na avtorja zemljevida oziroma posamezno kartografsko delo (Tyner 1992, 169).
Stilizirani znaki so narisani eden poleg drugega ali eden na drugem, kar je na zemljevidu ustvarjalo
»mrtve prostore«. Se v novem veku se na desni (na zemljevidih, ki so orientirani proti severu na vzhod-
ni) strani znakov pojavijo sence (Peterca in sodelavci 1974, 29).

Namen sencenja je bil ustvariti trirazseznostni vtis oblikovanosti povrsja. Ni povsem jasno, zakaj
so vzpetine pogosteje sen¢ene na desni strani. Nekateri vidijo vzrok v tem, da je vecina ljudi, torej tudi
graverjev, desnicarjev in da je svetloba pri njihovem vrezovanju slike v plo§¢o prihajala z leve strani
(Delano-Smith 2007, 547-550). Stiliziran nacin prikaza reliefa je prevladoval do 18. stoletja, ko ga je
postopoma zamenjal prikaz v obliki ¢rtkanja.

2.2 Plasti¢ni ali prostorski nacin prikaza

Plasti¢ni ali prostorski nacin prikaza reliefa pri uporabniku veca vtis plasti¢nosti oziroma triraz-
sezne oblikovanosti povrsja (Perko 2001, 44-52). Pri tem si pomagamo z uporabo barv, barvnih odtenkov,
Crtic in pikic.

Med pomembnejse plasti¢ne nacine prikaza $tejemo prikaze reliefa s ¢rticami. Gre za kratke ¢rti-
ce, imenovane tudi reliefne ¢rtke (Kladnik in sodelavci 2005, 340), ki z debelino in dolZino izrazajo
naklon, z lego in razporeditvijo pa nakazujejo reliefne oblike. Prvi je taksen prikaz reliefa uporabil sli-
kar in kartograf Johannes Andreas Rauh v zacetku 17. stoletja (Witt 1979, 193; Wilhelmy in Hiittermann
1996, 106, 372) za prikaz obmoc¢ja Wangen in Lindau v Nemdiji. Sprva so gorovja ponazarjali s tanki-
mi navpi¢nimi ¢rticami (nemsko Bergstrichzeichning), ki so jih risali ro¢no s ¢opi¢em ali peresom, brez
to¢no dolocenih pravil prikaza. Tak na¢in prikaza reliefa je konec 17. stoletja predvsem pri vojaskih
zemljevidih velikega in srednjega merila zacel nadomescati tehniko krtin (Kretschmer 1986a, 82-83).
Leta 1799 je ¢rtkanje kot nacin prikaza reliefa znanstveno utemeljil saski major Johan Georg Lehmann
(Perko 2001, 48).

Poleg ¢rtic se lahko za prikaz reliefa uporabljajo tudi pikice oziroma razli¢no veliki krogci. Prvi¢
jih je leta 1898 uporabil nemski geograf in kartograf Max Eckert-Greifendorff (1868-1938) v Solskem
atlasu (Peterca in sodelavci 1974, 47). Zaradi zamudnega risanja se tak nacin prikaza ni uveljavil.

Zato pa so se za prikazovanje vzpetega sveta bolj uveljavile barve - v obliki viinskih plasti. Posa-
mezna vi$inska plast je pobarvana s svojo barvo, ki je obi¢ajno del vnaprej dogovorjene barvne lestvice.
Leta 1808 je nemski geograf Johann August Zeune (1778-1853) izdelal zemljevid sveta, ki je prvi zem-
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ljevid, na katerem so visinske plasti prikazane v barvah. Uporaba visinskih plasti je primerna predvsem
za zemljevide manjsega merila, uveljavila pa se je proti koncu 18. stoletja, ko je Nemec Alois Senefel-
der razvil kamnotisk ali litografijo (Ristow 1986, 451).

2.3 Geometrijski nacin prikaza

Pri geometrijskem nacinu prikaza reliefa najpogosteje uporabljamo visinske ¢rte, imenovane tudi
plastnice ali izohipse. To so »crte na zemljevidu, ki povezujejo tocke z enako nadmorsko visino« (Klad-
nik, Lovrencak in Orozen Adami¢ 2005, 153). Leta 1749 je francoski vojaski inZenir Louis Millet du
Mureau prvi predlagal, da bi se kopno prikazovalo z viSinskimi ¢rtami (Konvitz 1987, 96; Wilhelmy
in Hittermann 1996, 117). Pred tem so bile izolinije (»Crte na zemljevidu, ki povezujejo kraje z enakim
pojavom, vrednostjo ali intenzivnostjo«; Kladnik, Lovrencak in Orozen Adami¢ 2005, 153) nekajkrat
uporabljene za prikaz podvodnega sveta. Kot prvi naj bi jih v kartografiji Ze leta 1584 uporabil nizo-
zemski zemljemerec Pieter Bruynsz (Wilhelmy 1996, 117, Thrower 1996, 101). Z izobatami (»Crte na
zemljevidu, ki povezuje enake globine voda«; Kladnik, Lovrencak in Orozen Adami¢ 2005, 152) je pri-
kazal globino reke Spaarne na Nizozemskem (French 1999, 201; Perko 2001, 42). Pomembni premiki
za uveljavitev tovrstnega nacina prikaza so se zaceli sredi 18. stoletja v Franciji. Leta 1777 je francoski
inZenir Jean Baptiste Meusnier predlagal, da to¢ke enakih vi$in med seboj poveZejo s krivuljami (Wal-
lis in Robinson 1987, 222). Leta 1791 je francoski geograf Jean Louis Dupain-Triel izdal zemljevid Francije
(Lovri¢ 1988, 195), ki je prvi vedji zemljevid manjiega merila z vi$inskimi ¢rtami. Sir§o uporabo so do-
ziveli v drugi polovici 19. stoletja, ko so nove merilne naprave in tehnike omogocale hitrej$e dolo¢anje
vi$in vedjega Stevila tock (Perko 2001, 42).

Prednosti tovrstnega prikaza so v moznosti dolo¢anja nadmorske visine vseh tock, ugotavljanju visin-
skih razlik, dolo¢anju in ugotavljanju smeri naklona, prerezih in vidljivosti, dobri predstavi o razseznosti
in razporeditvi reliefnih oblik ter graficnem neobremenjevanju zemljevida. Slabosti visinskih ¢rt so pred-
vsem v slabSem ustvarjanju vtisa trirazseznosti reliefa, nepreglednosti na zelo razgibanem reliefu ter
nezmoznosti prikaza reliefnih oblik med vi$inskima ¢rtama (Perko 2001, 42).

Med geometrijske nacine prikaza sodi tudi prikazovanje reliefa s kotami (»tocke na Zemljinem po-
vrsju, zlasti na vrhu vzpetine, z doloceno nadmorsko visino«; Kladnik Lovrencak in Orozen Adami¢
2005, 185). Od zacetka 18. stoletja se pojavlja predvsem pri vojaskih zemljevidih (Kretschmer 1986b,
248-255).

2.4 Kombinirani nacin prikaza

Kombinirani nacin prikaza je nastal kot posledica Zelje po ¢im bolj popolnem prikazu oblikova-
nosti povrs$ja. Gre za zdruzitev dobrih lastnosti posameznih nacinov prikaza tako, da se ozemlje prikaze
¢im bolj nazorno. Na zemljevidih veéjih meril so v 19. stoletju kombinirali viinske ¢rte in tocke ter
¢rtice (na primer Specialni zemljevid Avstro-Ogrske monarhije v merilu 1:75.000, slika 12), na no-
vej$ih pa visinske ¢rte in tocke ter sence (na primer zemljevidi Julijske Alpe zalozbe Sidarta v merilu
1:50.000; Julijske Alpe 2011). Za gorska obmocja, kjer je zelo velik naklon ali pa gre za previsne ste-
ne, je na sodobnih zemljevidih uveljavljena posebna metoda ¢rtkanja pravokotno na pobodje (slika 16).
Tudi na sodobnih zemljevidih srednjega merila prevladujejo omenjeni nacini prikaza (na primer Dr-
zavna pregledna karta Republike Slovenije v merilu 1:250.000; Drzavna...2008). Na sodobnih
zemljevidih malega merila so najpogostejse visinske tocke in sence (na primer Pregledna karta Repub-
like Slovenije v merilu 1:1.000.000; Pregledna ... 2002), na starej$ih zemljevidih malega ali srednjega
merila pa krtine in sence (slika 3).
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3 Izbrani zemljevidi med Sestnajstim in devetnajstim stoletjem
3.1 Sestnajsto in sedemnajsto stoletje

Ozemlje danasnje Slovenije se je do priblizno 18. stoletja prikazovalo pretezno kot neizpostavljen
del vecje politi¢ne tvorbe. To je pomenilo prikaze majhnega merila. Prvi znani samostojni prikaz voj-
vodine Kranjske je zemljevid Ducatus Carniolae et Histriae una cum Marcha Windorum (Vojvodina
Kranjska in Istra s Slovensko marko) Dunaj¢ana Wolfganga Laziusa iz leta 1561. Kot zgodovinarju so
mu zemljevidi sluZili za ilustrirano podobo dezel, kartografska tocnost pa je nekoliko zanemarjena. Po-
sledica je navidezno lep zemljevid s $tevilnimi napakami (na primer naselja in reke so pogosto na
napa¢nem mestu, gorovja so upodobljena le priblizno). Zemljevid je kljub vsemu pomemben vir kra-
jevnih imen za ozemlje danasnje Slovenije v 16. stoletju (Gasperic 2007, 267). Pomemben je tudi zato,
ker je imel mocan vpliv na tuje kartografe, ki so po njem, poleg podrobnih podatkov, prevzeli tudi $te-
vilne napake. Iz istega stoletja izpostavljamo tudi zemljevid Forum Iulium, Karstia, Carniola, Histria
et Windorum Marchia (Furlanija, Kras, Kranjska, Istra in Slovenska marka) flamskega kartografa Ge-
rarda Kremerja Mercatorja, ki je bil podlaga $tevilnim priredbam tistega ¢asa (slika 1). Ker je podatke
za nase kraje posredno povzel tudi od Laziusa, se napakam ni bilo mogoce izogniti. Vzpetine so pri-
kazane s krtinami, gozdovi s skupinami dreves, naselja pa so ze oznacena s kroZci.

Ob koncu 17. stoletja so nastala prva podrobnejsa kartografska in zgodovinska dela, ki predstavi-
jo ozemlje danasnje Slovenije. Leta 1678 je bil natisnjen zemljevid Styriae Ducatus Fertilissimi Nova
Geographica Descriptio (Novi geografski opis najplodovitejée vojvodine Stajerske) kartografa in duhov-
nika Georga Matthéusa Vischerja. Zemljevid prikazuje Stajersko, le izjemoma pa so oznaceni tudi kraji
zunaj njenih meja. Kakovostno je oznacena re¢na mreza in jezera, vzpetine so prikazane s hrib¢ki in

HRANI KNJIZNICA MIRANA JARCA NOVO MESTO

3 T

Slika 1: Izrez iz zemljevida Furlanija, Kras, Kranjska, Istra in Slovenska marka flamskega kartografa
Gerharda Kremerja Mercatorja iz leta 1589 (Mercator 1589). Relief je prikazan s sencenimi in rahlo
obarvanimi krtinami.
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sencenjem, glavna odlika zemljevida pa je njegovo merilo, ki je okvirno med 1:160.000 in 1:170.000
(slika 2). Zemljevid $e ne podaja verodostojne podobe pokrajine, vendar je zaradi posameznih izpo-
polnjenih elementov zelo pomemben za napredek takratne kartografije. Moc¢an vizualni vtis dajejo
zemljevidu bogate ilustracije in besedila, ki zapolnjujejo prazen prostor.

V tem obdobju ne moremo mimo Janeza Vajkarda Valvasorja in njegovega dela Cast in slava voj-
vodine Kranjske, ki je izslo leta 1689 (Valvasor 2009). Poleg podatkovnega, znanstvenega in umetniskega
pomena vsebuje tudi nekaj zemljevidov. Najpomembnejsi je zemljevid Kranjske, Krasa, Istre in Slo-
venske marke. Gorovja so upodobljena z osenc¢enimi krtinami, njihova lega je nenatancna, relativno
dobro pa je upodobljena re¢na mreza.

- A=k

: deres ("

whe W4
" M ?l:

Slika 2: Izrez iz zemljevida Novi geografski opis najplodovitejse vojvodine Stajerske duhovnika Georga
Matthdusa Vischerja iz leta 1678. Relief je prikazan s »porascenimi« sencenimi krtinami.
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3.2 Osemnajsto stoletje

V 18. stoletju je kartografska stroka mo¢no napredovala. Vzroke za to lahko i§¢emo v politi¢ni, uprav-
ni ali vojaski zelji oziroma kar nuji po natan¢nih izmerah in prikazih ozemelj. To je ¢as izumov razli¢nih
pripomockov za merjenje in dolo¢anje lege ter teznje po izmenjavi znanj in poenotenju merskih siste-
mov. Druga polovica stoletja je tudi ¢as zacetkov triangulacijskih metod za izmero povrsja, ki so mo¢no
povecale natan¢nost zemljevidov.

V letih 1714-1724 je nastal zemljevid Tabula Ducatus Carnioliae, Vindorum Marchiae et Histriae
(Zemljevid vojvodine Kranjske, Slovenske marke in Istre; slika 3) Niirnberzana Johanna Baptista Ho-
manna. Zaradi lepo predstavljenega in poenostavljenega prikaza ozemlja od Dalmacije do avstrijske
Koroske ter dodane vedute Ljubljane in zemljevida Cerkniskega jezera je zemljevid dozivel $tevilne po-
natise.

V 18. stoletju sta kartografijo slovenskega ozemlja zaznamovali Se dve deli. Leta 1744 je iz$el zem-
ljevid Ducatus Carnioliae tabula chorographica (Horografski zemljevid vojvodine Kranjske; slika 4)
duhovnika Janeza Dizme Florjan¢i¢a. Gre za skoraj 2 m? velik zemljevid v okvirnem merilu 1: 100.000,
ki predstavlja najpopolnejsi zemljevid Kranjske do tedaj. Odlikuje ga izredna plasti¢nost prikazanega
reliefa; hribovja so narisana s krtinami, visokogorje pa z bolj koni¢astimi vzpetinami in sen¢enjem.

V letih 1784-1787 je v okviru prve vojaske izmere Habsburske monarhije za slovensko ozemlje na-
stajal tako imenovani jozefinski vojaski zemljevid (Zorn 2007; Stular 2010) v merilu 1 : 28.800 (slika 5).
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Slika 3: Izrez iz Zemljevida vo]vodme Kmn]ske, Slovenske marke in Istre nemskega kartogmfu Johanna
Baptista Homanna iz zacetka 18. stoletja (Homann 1714-1724). Relief je prikazan s sencenimi krtinami.
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Gorski relief na starih zemljevidih slovenskega ozemlja

Konec 18. stoletja je veljal za najpodrobnejsi in najkakovostnejsi kartografski izdelek, ki pa je bil hkrati
strogo varovana vojaska skrivnost. Posamezni listi imajo nazoren, z metodo ¢rtkanja prikazan relief.
Preglednost in nazornost so dosegli z natan¢nim risanjem in z uporabo razli¢nih barv. Prikazi so re-
lativno natancni za nizinska obmocgja, ceprav so lahko napake tudi vec¢ sto metrov, prikazi gorskega sveta
pa so povsem nenatanéni (Zorn 2007, 134-135).

V 18. stoletju ne moremo mimo Baltazarja Hacqueta in njegovega dela Oryctographia Carniolica
oder Physikalische Erdbeschreibung des Herzogthums Krain, Istrien und zum Theil der benachbarten Linder
(Oriktografija Kranjske ali fizikalni zemljepis vojvodine Kranjske, Istre in dela sosednjih dezel), ki je
iz8el v $tirih delih med letoma 1778 in 1789. V prvem zvezku je objavljen tudi zemljevid z naslovom
Mappa Litho: Hydrographica Nationis Slavicae (Litolosko-hidrografski zemljevid slovanskih narodov).
Zemljevid je narejen v pribliznem merilu 1:420.000, je podolgovate oblike in prikazuje obmoc¢je med
porecjema Save in Drave. Slovenske Alpe so upodobljene s sen¢enjem v obliki vzpetin, nizji vzpeti svet
pa s tako imenovanimi gosenicami (slika 6). Pore¢ji obeh rek in ve¢ji kraji so vrisani pravilno, poseb-
nost pa so oznacena rudna nahajalis¢a. Krajevna imena niso zapisana v nemskem ali italijanskem jeziku,
temvec so pretezno navedena slovenska ali dvojezi¢na imena.

Slika 4: Izrez iz Horografskega zemljevida vojvodine Kranjske duhovnika Janeza Dizme Florjancica iz
leta 1744 (Florjancic 1744). Relief je prikazan s sencenimi krtinami.
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Med letoma 1789 in 1797 so izhajali zemljevidi, ki so bili vkljuceni v Atlas von Innerdsterreich -
Die Provinz Inner-Oesterreich (Atlas notranjeavstrijskih dezel) kartografa Josepha Karla Kindermanna.
Atlas prikazuje Stajersko, Korosko, Kranjsko, Gorigko in Gradisko oziroma Avstrijsko primorje. Se-
stavlja ga enajst zemljevidov srednjega merila ter pregledni zemljevid notranjeavstrijskih dezel.
Zemljevidi zelo plasti¢no prikazujejo relief (slika 7), oznacene so razli¢ne vrste naselij ter jezikovna
meja med Slovenci in Nemci na Korogkem ter Stajerskem (Korosec 1978, 143; Wawrik in Zeilinger
1989, 102-104).

Slika 5: Izrez iz joZefinskega vomskega zeml]ewda iz druge polovice 18. stoletja (Ra]sp in Serse 1998).
Relief je prikazan s ¢rticami.

56



Gorski relief na starih zemljevidih slovenskega ozemlja

_ , H: Sdader' * § : Ptiis
Slika 6: Izrez iz Litolosko-hidrografskega zemljevida slovanskih narodov naravoslovca Baltazarja
Hacqueta iz leta 1778 (Hacquet 1778). Relief je prikazan s sencenimi krtinami in ¢rticami.

HRANI BORUT ZUNIC (ZASEBNA ZBIRKA)

HRANI NARODNA IN UNIVERZITETNA KNJIZNICA V LJUBLJANI
[ T

Slika 7: Izrez iz lista Kindermannovega Atlasa notranjeavstrijskih dezel iz leta 1797 (Kindermann
1797). Relief je prikazan s ¢rticami.
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3.3 Devetnajsto stoletje

V 19. stoletju so za kartografijo znacilni veliki kvalitativni preskoki. Zgovoren je podatek, da je bila
pred letom 1807 v Zahodni Evropi izmerjena visina zgolj okrog Sestdesetim vzpetinam (Robinson in
sodelavci 1995, 528).

S kartografskim razvojem ter Zeljo po natan¢nih zemljevidih so postale nepogresljive trigonome-
tri¢ne metode, za prikaz reliefa pa namesto krtin oziroma preprostih hribékov povsem prevladajo plasti¢ni
prikazi s ¢rtkanjem. Pojavijo se zemljevidi v slovens¢ini, na primer Zemljovid slovenske deZele in po-
krajin (slika 8) pravnika in kartografa Petra Kozlerja iz leta 1852. Zemljevid je v merilu 1:576.000 in
kot prvi prikazuje slovensko etni¢no ozemlje s slovenskimi krajevnimi imeni.

Leta 1831 je Georg Ludvig von Ritter izdal zemljevid (slika 9) Neuste Specialkarte von Krain nach
der dermaligen Eintheilung in Bezirke (Najnovejsi specialni zemljevid Kranjske) v pribliznem merilu
1:270.000 (Dorflinger in Neunteufl 1986, 423). Zaradi kakovostnega kartografskega prikaza in berlji-
vosti je lep primer zemljevida na prehodu v moderno kartografijo srede 19. stoletja (Korosec 1978, 186).

Leta 1832 je izSel zemljevid Karte vom Herzogthume Krain (Zemljevid vojvodine Kranjske; slika 10)
vojaskega kartografa Gottfrieda Loschana (Dorflinger in Neunteufl 1986, 423) v pribliznem merilu
1:300.000. Njegovo izdelavo je narocila Kmetijska druzba za Kranjsko in predstavlja prvi zemljevid,
ki je nastal dosledno na podlagi tedanjih generalsStabnih dezelnih zemljevidov (Korosec 1978, 186). Je
kakovostno izdelan, zaradi ¢rno-bele barve in splosne vsebine pa tudi zelo berljiv. Uporablja zgolj nem-
$ko poimenovanje krajev.

Med letoma 1844 in 1846 je iz8lo 16 listov Special-Karte des Herzogthums Krain (Specialni zem-
ljevid vojvodine Kranjske; slika 11) avtorja Henrika Karla Freyerja. Zemljevid v merilu 1:113.500 vsebuje
mnogo slovenskih krajevnih imen, priblizno polovica pa jih ima dodano tudi nemsko razli¢ico. Ozna-
¢ena so nahajali$¢a rudnin in rudarski objekti, ki so pojasnjeni v posebni legendi. Zemljevid predstavlja
prvi slovenski stenski zemljevid, a z nemskim naslovom in legendo.

HRANI ZEMLJEPISNI MUZE] GIAM ZRC SAZU

Slika 8: Izrez iz Zemljovida Slovenske deZele in
pokrajin Petra Kozlerja iz leta 1853 (Kozler 1853).
Relief je prikazan s Crticami.

Slika 9: Izrez iz NajnovejSega specialnega zem-
lievida Kranjske Georga Ludviga von Ritterja
iz leta 1831 (Ritter 1831). Relief je prikazan

s sencenjem.
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Slika 10: Izrez iz Zemljevida vojvodine Kranjske Slika 11: Izrez iz Specialnega zemljevida vojvo-

vojaskega kartografa Gottfrieda Loschana iz dine Kranjske botanika Henrika Karla Freyerja,
leta 1832 (Loschan 1832). Relief je prikazan ki je nastajal med letoma 1844 in 1846 (Freyer
s Crticami. 1846). Relief je prikazan s sencenjem.
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Slika 12: Izrez iz dveh listov Specialnega zemljevida Avstro-Ogrske monarhije iz let 1891 in 189
(Specialkarte ... 1891 in 1897). Relief je prikazan s Crticami in visinskimi rtami.
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Od sedemdesetih let 19. stoletja je izhajal Specialkarte der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie
(Specialni zemljevid Avstro-Ogrske monarhije v merilu 1:75.000; za posamezne liste se je uveljavil tudi
izraz »specialke; slika 12). Izdelal jih je Vojnogeografski institut na Dunaju, sluZile pa so vojaskemu
in civilnemu namenu ter bile podlaga za mnoge kasnej$e topografske in tematske zemljevide, tudi pla-
ninske. Relief je prikazan zelo podrobno in kakovostno, s ¢rtkanjem po Lehmannovi metodi ter tudi
Ze s plastnicami, ki so v 20. stoletju skupaj z barvami prevzele primat za prikaz reliefa. V istem obdob-
ju so v Avstro-Ogrski nastajali tudi zemljevidi ve¢jih meril (slika 13).

4 Planinski zemljevidi

Planinska kartografska tradicija se je v vzhodnih Alpah zacela po ustanovitvi prvih planinskih dru-
$tev v Sestdesetih letih 19. stoletja. Avstrijsko planinsko drustvo (OAV) je na primer Ze leta 1865, le tri

HRANI BUNDESAMT FUR EICH- UND VERMESSUNGSWESEN, DUNA]

g

Slika 13: Izrez iz topografskega zemljevida v merilu 1:25.000 iz leta 1877 (list 5452-1). Relief je prikazan
s senlenjem, Crticami in viSinskimi crtami.
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leta po ustanovitvi, izdalo zemljevid Specialkarte der Umgebung des Ankogels (Specialni zemljevid okolice
Ankogla) v merilu 1:72.000, leto kasneje pa $e Karte der Grofivenediger-Gruppe (Zemljevid Grof3vene-
digerja in okolice) v merilu 1:84.000. Se pred ustanovitvijo drustva je leta 1860 izsel zemljevid Karte
der Glocknergruppe (Zemljevid Velikega Kleka in okolice) v merilu 1:100.000. Kot vir je tem zemlje-
vidom sluzila druga (franciscejska) vojaska izmera Habsburske monarhije v merilu 1:28.800 iz prve
polovice 19. stoletja (Gasperi¢ in Zorn 2011, 8).

Obdobje planinske kartografije Avstrijskega oziroma pozneje (od 1873) Nemsko- Avstrijskega planin-
skega druitva (DOAV) lahko do prve svetovne vojne v grobem razdelimo na tri obdobja: zgodnje obdobje
(1865-1891), obdobje reliefnih zemljevidov (1892-1899) in »klasi¢no« obdobje (1900-prva svetovna vojna).

Kot vir so zemljevidom sluZile vojaske izmere Habsbur$ke monarhije. Planinska kartografija
DOAV obsega tudi obsezne lastne geodetske izmere (Gasperi¢ in Zorn 2011, 8).

V zgodnjem obdobju lo¢imo tri razvojne faze. V prvi fazi (do 1874) $e ni standardnega merila, pa¢ pa
se pojavljajo merila 1:72.000, 1:84.000, 1:66.000 ali 1:100.000. Deloma so zemljevidi $e brez plastnic,

HRANI MIHA PAVSEK (ZASEBNA ZBIRKA)

Slzka 14: Izrez iz plamnskegu zeml]ewda ]uh]ske Alpe in Karavanke Nemsko-Avstrzjskega plamnskega
drustva iz leta 1910 (Julische ... 1910). Relief je prikazan s sencenjem, Crticami in visSinskimi ¢rtami.
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e pa se pojavljajo, so najbolj pogoste na 500 ¢evljev (300 m). Za poudarjanje reliefa se za¢ne uporab-
Jjati ¢rtkanje po Lehmannovi metodi. Za drugo fazo $tejemo kratko obdobje (1874-1878), ko je nastajal
Spezialkarte der Ostalpen (Specialni zemljevid Vzhodnih Alp), s katerim se do konca stoletja zakore-
nini merilo 1:50.000. Plastnice se pojavljajo na 100 m, za poudarjanje reliefa pa popolnoma prevlada
¢rtkanje po Lehmannovi metodi. Za tretjo fazo (do 1891) so znacilni enobarvni gravirani zemljevidi
v merilu 1:50.000 in ekvidistanco 100 m (Gasperi¢ in Zorn 2011, 8-9).

Za drugo obdobje (obdobje reliefnih zemljevidov) je znacilno, da je pod vplivom $vicarske planin-
ske kartografije konec prikazovanja reliefa s ¢rtkanjem, ki ga nadomesti sencenje. Merilo je $e vedno
1:50.000, plastnice pa so pretezno na 50 m (Gasperi¢ in Zorn 2011, 8-9).

Za obdobje »klasi¢ne« planinske kartografije DOAV je do prve svetovne vojne znacilno, da plast-
nice z ekvidistanco 20 m pretezno nadomestijo sencenje za prikaz reliefa (slika 14). Od tega obdobja
postane standardno merilo za planinske zemljevide 1:25.000 (Gasperi¢ in Zorn 2011, 9).

| 2 . .. o | .
Slika 15: Izrez iz planinskega zemljevida Julijske Alpe Alojzija Knafelca iz leta 1923 (Knafelc 1923).
Relief je prikazan z glavnimi grebeni.

£
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Gorski relief na starih zemljevidih slovenskega ozemlja

Razvoj planinske kartografije DOAV se seveda ne zakljuéi s prvo svetovno vojno; ta nastopi prib-
lizno sredi njenega »klasi¢nega« obdobja, se pa s koncem delovanja DOAV pri nas sklene skupna, sicer
nemska, Avstro-Ogrska planinska kartografija (Gasperi¢ in Zorn 2011, 9).

Se pred prvo svetovno vojno (leta 1910) smo tudi Slovenci dobili prvi slovenski planinski zemlje-
vid Julijske Alpe, ki ga je izdelal Alojzij Knafelc. S tem se za¢ne ve¢desetletna tradicija slovenskih grebenskih
zemljevidov (slika 15), za izdelavo katerih sta poleg Knafelca (med drugim je v tridesetih letih 20. sto-
letja izdelal tudi zemljevida Karavanke in Zasavje) pomembna najmanj $e Ivan Selan (izdeloval je predvsem
zemljevide Slovenije in Jugoslavije ter turisti¢ne zemljevide) in Vlasto Kopa¢ (med drugim je izdelal
zemljevide Vrsic in okolica (1949), Julijske Alpe (1952), Karavanke, Kamniske Alpe in sosesc¢ina (1954)).

Grebenski zemljevidi so kartografsko in po natan¢nosti mo¢no zaostajali za zemljevidi, ki jih je $e
v Casu Avstro-Ogrske izdeloval DOAV, $e bolj pa so zaostajali za svojimi sodobniki v Alpah. Za ob-
dobje med obema vojnama lahko razlog i¢emo v dejstvu, da je takrat slovenska planinska kartografija
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Slika 16: Izrez iz planinskega zemljevida Julijske Alpe — vzhodni del iz leta 1969 (Julijske Alpe 1969).
Relief je prikazan s sencenjem, Crticami in visinskimi crtami.
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slonela na plec¢ih nekaj zanesenjakov, v ostalih vzhodnih Alpah pa so imeli Ze prek pol stoletja institu-
cionalizirano planinsko kartografijo. Za ¢as po drugi svetovni vojni pa je razlog v tem, da je bila civilna
kartografija omejena. Topografske zemljevide, ve¢inoma nedostopne javnosti, je izdeloval Vojnogeo-
grafski institut iz Beograda. Civilna kartografija se je v Sloveniji pocasi razvila v $estdesetih letih preteklega
stoletja. Leta 1969 je Institut za geodezijo in fotogrametrijo iz Ljubljane izdelal prvi »moderni« planin-
ski zemljevid Julijske Alpe (slika 16), ob omejitvah, da je lahko merilo najvec 1:50.000, ekvidistanca
najmanj 50 m, oznacena pa tudi ni smela biti dolo¢ena infrastruktura, kragke jame in podobno. Do leta
1993 so bili planinski zemljevidi redki topografski zemljevidi ve¢jih meril, ki so bili dostopni javno-
sti, kar je mo¢no pripomoglo k njihovi popularnosti v tistem obdobju.

5 Sklep

Oblikovanost povrsja ali relief je sestavni del vseh topografskih (tudi planinskih) zemljevidov, saj
gre za enega temeljnih kartografskih elementov. V obdobju od 16. do 18. stoletja je prevladoval stili-
ziran nacin prikaza reliefa s preprostimi znaki, podobnimi krtinam, tudi v kombinaciji s sen¢enjem.
V 18. stoletju tovrsten prikaz reliefa zamenja prikaz s ¢rtkanjem, ki prevladuje tudi $e v prvi polovici
19. stoletja. Od druge polovice 19. stoletja se za prikaz reliefa vse bolj uveljavljajo viSinske ¢rte. Danes
prevladujejo razli¢ni kombinirani prikazi, kjer se prepletajo visinske ¢rte, ¢rtice, sencenje in kote.

Zahvala: Raziskava je bila izvedena v okviru raziskovalnega programa »Geografija Slovenije« (P6-0101),
ki ga financira Javna agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije.
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IZVLECEK

Prva vpisna knjiga AljaZevega stolpa

Prispevek se osredotoca na prve vpisne knjige AljaZevega stolpa, od katerih jih sedem hrani Slovenski pla-
ninski muzej v Mojstrani. Po pregledu digitalizirane oblike najstarejsih knjig smo podrobneje analizirali
vpise iz leta 1895, raziskali pa smo tudi znacilnosti vpisov in obiska med letoma 1895 in 1905. Vpisi po-
leg razlicnega krajevnega in statusnega izvora obiskovalcev, vremena, poti in vtisov razkrivajo predvsem
priznanje tedanjih vpisanih Zupniku Jakobu Aljazu za postavitev stolpa. Obisk Triglava je skozi leta na-
rascal. Obisk ob koncih tedna ni bil izrazito povecan, pozimi pa se glede na odsotnost vpisne knjige sploh
ni pricakoval. Vpisne knjige so se izkazale kot pomemben zgodovinski vir za spoznavanje osebnosti, raz-
voja planinstva ter njegovega kulturnodediscinskega pomena.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, AljaZev stolp, vpisna knjiga, 1895, Slovenski planinski muzej

ABSTRACT

Early Visitors’ Book of the Aljaz Tower

The article focuses on the first visitors’ books of the Aljaz Tower, 7 of which are kept by the Slovenian Alpine
Museum in Mojstrana. Taking a closer look at the oldest books which have now been digitized, we analysed
in detail the entries from 1895, and also studied the characteristics of entries and visits between 1895 and
1905. Apart from the information the books give on the geographical origin and status of visitors, notes
on the weather, route and impressions, they also reveal an endorsement and appreciation of Jakob Aljaz’s
efforts in erecting the tower. Visits to the top of Triglav increased over the years; though there were not ne-
cessarily more visitors at weekends, and, as shown by the mention that the books were removed in October,
visitors were not expected in winter. The visitors’ books proved to be an important historical source for
learning about the people, the development of mountaineering and its significance in terms of both cul-
ture and heritage.

KEY WORDS
Mount Triglav, Aljaz Tower, visitors” book, 1895, Slovenian Alpine Museum
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1 Uvod

Vpisne knjige so danes med planinci znane kot knjige na vrhovih in v planinskih postojankah, ka-
mor se vpiSejo najnujnejsi podatki o smeri posameznika ali skupine planincev. V nekdanjih ¢asih, ko
so prvopristopniki v odkrivanju gora premagovali nevednost in strah, pa so z vpisi zaznamovali svoja
velika dejanja poguma (na vrhu so postavili mozica iz kamnov, pod kamnom pustili listek s svojimi ime-
ni ipd.). Prvopristopniki na Triglav so v skalo vklesali svoje inicialke, ki so sluzile kot dokaz, saj je bila
za prvi pristop razpisana nagrada (Ceklin, 1967; Giacomelli, 1990). Ze v zacetku organiziranega planins-
tva so planinska drustva koce in vrhove oskrbela z vpisnimi knjigami. V Slovenskem planinskem muzeju,
ki je odprt od avgusta 2010, hranimo 98 vpisnih knjig. Inventariziranih jih je 35, ostale pa so shranjene
med arhivskim gradivom. Med inventariziranimi je sedem vpisnih knjig Aljazevega stolpa, ki smo jih
leta 2017 digitalizirali (v prispevku ob viru slike navajamo Stevilko digitalizirane strani). Prispevek razkri-
va nekaj zanimivosti iz prve vpisne knjige Aljazevega stolpa, v kateri smo podrobneje preucili leto 1895.
Dovski zupnik Jakob Aljaz je knjigo takole pospremil (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905..., 4):
»Pozdravljeni popotnik! Blagoslovi vpisati svoje ime in kak stavek v to knjigo! Ta stolpic sem postavil 7. 8. 1895
v skupno dobro. Jakob Aljaz. Zupnik na Dovjah.

Salve viator! Nomen tuum et sententiam quandam, si placet, in hunc librum inscribere digneris.
Hanc turriculam cum panorama consilio et sumptibus meis atque in fundo meo erexi in bonum commune.
Jacobus Aljaz, parochus in Dovje (Langenfeld)«.

2 Prvavpisna knjiga AljaZevega stolpa

Leta 1895 je Jakob Aljaz, zupnik na Dovjem, najprej odkupil vrh Triglava in nato na vrhu postavil
slaba dva metra visok in v premeru dober meter Sirok jekleni stolp. Stolpa se je nemudoma prijelo ime
Aljazev stolp (Miksa 2015, 112). Prva vpisna knjiga Aljazevega stolpa, ki jo je namestil vanj, vsebuje
poleg Aljazevega pozdravnega nagovora vpise obiskovalcev od 10. avgusta 1895 do 17. septembra 1905.
Ima trde platnice temnorjave barve, na naslovnici pa vglobljeno tiskan napis »TRIGLAV PRO
MEMORIA ALJAZ 1895«. Gre za del gradiva, ki ga je Planinska zveza Slovenije zbrala za planinski mu-
zej, ga dala v hrambo Mestnemu muzeju Ljubljana in ga vletu 1999 podarila Triglavski muzejski zbirki
za bodo¢i muzej. Ta knjiga je bila v zbirko predana kasneje, novembra 2005.

Obiskovalci Aljazevega stolpa so v knjigo na prazne liste (brez predvidenih vpisnih polj) z razli¢-
nimi pisali najveckrat zapisali svoje ime in priimek, poklic oziroma status (npr. abiturient), kraj bivanja
(nekateri celo s hi$no $tevilko), pripisali vremenske razmere ali smer pohoda, ¢lanstvo v planinskih
organizacijah (obi¢ajno Deutscher und Osterreichischer Alpenverein z navedbo sekcije ali Slovensko
planinsko drustvo) in osebne vtise.

3 Leto 1895 v prvi vpisni knjigi

V letu 1895 (od 10. avgusta do 21. oktobra) je bil ob pregledu digitalizirane verzije vpisne knjige
najden 201 vpis (po podatkih iz Planinskega vestnika iz leta 1895 je bilo vpisov 223). V tem letu je bilo
na vrhu Triglava 13 Zensk. Najve¢ vpisov je bilo avgusta (129), skoraj polovico manj pa v septembru.

Zanimivi so dnevi: najvec vpisov je ob ponedeljkih (45), sledijo nedelja (44 ali 22 %), sobota (34),
torek (24), sreda (21), Cetrtek (18), ob petkih pa le 15 vpisov (7 %).

Prvi dan se je vpisalo osem obiskovalcev. Prvih $estnajst vpisov je v nemskem jeziku, med njimi
pa Ze prve tri Zenske, »strallende Damenn, verjetno sestre.

Glede na zapis imena oziroma jezikovni zapis krajev, od koder so bili obiskovalci, ugotavljamo, da
je ve¢ kot polovica zapisov v nemskem jeziku (120), le 64 jih je v slovenskem, nekaj je italijanskih, dva
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angleska in dva latinska (bogoslovca). Poudariti pa je treba, da nemski zapis imena pri Slovencih lah-

ko odraza »izobrazenost« podpisnika. Predpostavljamo lahko, da je pri mlajsih nacin zapisovanja tak,

kot so se ga naucili v $olah, medtem ko je pri preprostih domacinih (najveckrat Bohinjci in Mojstran-
¢ani) zapis izklju¢no v domacem jeziku. Trije domacini iz Koprivnika, Podjelja in Jereke so pripisali
tudi hi$ne $tevilke in domaca hi§na imena (vulgo): »grosov, koénarjov in pokokarjov smo bili tukej na

triglavu« (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905..., 11).

Vpisani so bili iz dana$njega Vroclava (Breslau), Dunaja, Regensburga, Mancheima, Frankfurta, Inns-
brucka, Gradca, Miinchna, Stuttgarta, Bolzana, Pilsna, Trsta, Essna, med oddaljenimi kraji sta tudi
Liverpool in Mala Ostrana. Navedeni kraji v bliznji in daljni okolici Triglava so Mojstrana, Dovje, Ko-
privnik, Jereka, Podjelje, Bohinjska Bistrica, Stara Fuzina, Nomenj, Jesenice, Radovljica, Bled, Trzi¢
(Neumarkt), Trenta, Soca (Fiume), Zelezniki, pa $e Kranj, Kamnik, Ljubljana Celje, Brnca (zapis v slo-
venscini) in Pula.

Med poklici ali statusi so: akademik, doktor medicine, doktor filozofije (2), advokat oziroma prav-
nik (2), profesor (2), uditelj (4), abiturient — maturant (5), dijak (2), gimnazijec (2), student oziroma
$tudent filozofije (4), bogoslovec, diakon, Zupnik (2). Po enkrat so pripisani nazivi grof, vitez, baron
ter poklici direktor Zeleznic, kemik, ekonom, mag. farmacije, lovec, gozdar, vodnik, mizar, delavec. Na-
vedeni zapisi pricajo, da je vzpon na Triglav privlacil akademike pa tudi tiste, ki so sodelovali pri odprtju
Vodnikove koce 19. avgusta (Otvoritev Vodnikove koce..., 119-121), blagoslovu stolpa (22. avgu-
sta) ... V pripisanih besedilih je omenjenih nekaj vodnikov (Jekler, Skantar, Smerc, Urbec, Hlebajner,
Rabic).

Navdusenec nad turistiko se je opredelil kot turist — slovens¢ina je v sedemdesetih letih 19. stoletja
namrec poleg besede popotnik uporabljala $e besedo turist, uporabniki pa so jo pojasnjevali z »goroho-
dec« ali »hribohodec, kar je pomenilo posebnoa vrsto popotnika (Dolenc 1996). Kot turist je bil opredeljen
tudi sam Jakob Aljaz (»Slava prvemu turistu AljaZu«; Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 17).

Obiskovalci oc¢aka so prispevek Jakoba Aljaza ob¢udovali in Ze v tistem ¢asu dovskega zupnika prepoz-
nali kot »pospesevatelja turistike«. Vpisani se »v njej s hvaleznim srcem spominjajo te izvirne in zelo potrebne
stavbe vrhu Triglava in priznavajo velikanske zasluge Aljazeve za turistiko« (Drustvene ... 1895, 170).

Mnogi vpisi so zahvale Aljazu za postavitev stolpa:

»Sprejmite tudi od nas podpisancev najtoplejse zahvale precastiti gospod Zupnik za uresnicenje te pre-

krasne ideje clani slovenskega planinskega drustva« (A. in pipar B. Kajzelj, Koren¢an idr.; Vpisna knjiga

Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 8).

»Kolike prakticne vrednosti je ta stolp na vrsacu Triglavu, sem imel danes najlepso priliko opazovati.

Veter silen, topl. 1 °C. Zato prisrcéna hvala veleCastitemu g. Zupniku. Fr. Kocbek, Slo. Pl. dr.« (Vpisna

knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905..., 9).

o Andre Gassner, trziski industrialec, solastnik predilnice Gassner & Glanz, je zapisal: »mit Dank gegen
den Herr Pfarrer Aljaz, der fiir die Besteiger des Triglavs, so herrlich Tiirsorgegestraffen, mit Fiihrer Joh.
Rabic ...« (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905...., 11).

o Vladimir Suklje, oce arhitektke Gizele Suklje, Zeli: »Zivi naj vrli moz Zupnik Aljaz iz Dovjega Vam Bog
Se mnogo dobrih let, zdravo in sre¢no Zivet podelil« (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 12).
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Slika 1: Vpis Jakoba Aljaza ob blagoslovitvi stolpa 22. avgusta 1895
(Vpisna knjiga AljaZevega stolpa 1895-1905..., 12).
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o Ivan Brence se 31. 8. 1895 zahvaljuje: »Bog Zivi Cast gospoda Zupnika Se mnoga leta, ki so napravili na
verhuncu mogocniga Triglava tako pripravno zavetno hisico /ali stolp/«. Jos. Demsar iz Zeleznikov istega
dne pise: » Tudi jaz Zelim Castitimu gospodu Zupniku ravno tako kakor vec drugih g. Hribolazlcev pred
mano« (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 17).

Skupinski obiski vrha Triglava so bili vezani na dogodke ali obiske skupine ¢lanov organizacije, na
primer »Club partie der Oster Touristen Club« (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 20).

V ponedeljek, 19. avgusta, so na primer stolp obiskali »ob priliki blagoslavljanja Vodnikove koce«.
Vpisov je bilo kar 31. O tem prica tudi Planinski vestnik, ki navaja, da je bilo hribolazcev, ki so tega
dne 19. ob dveh ponoc¢i odkorakali mimo Marije Terezije koce proti Triglavu, 34, »med njimi tudi ena
gospodi¢na« (Otvoritev ... 1985, 20), o kateri smo iz vpisne knjige izvedeli, da je bila uciteljica Schuller
iz Bohinjske Bistrice (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905..., 10). Poleg nje so tega dne med dru-
gimi vpisani $e zgoraj omenjeni Kocbek, »prvi trZicani navzoci«, med akademiki pa tudi Boris Zarnik
(kasneje slovensko-hrvaski biolog), Ivan Kunsi¢ (tedaj abiturient, kasneje slavist), Josip Plemelj (»Stud.
Phil«, kasneje matematik), Stanko Bevk (»Stud. Phil«, kasneje biolog) in drugi.

22. avgusta je Matej Hubad (skladatelj, pianist) iz Ljubljane zapisal: »Ob krasnem vremenu — pri bla-
goslavljenji Aljazevega stolpa in Vodnikove spominske plosce navzoc« (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa
1895-1905..., 12).

V letu 1895 so Aljazev stolp obiskale tudi druge zgodovinsko znane osebe: Fritz Pregl (zdravnik in
kemik, nobelovec), Albin Belar (seizmolog, idejni oce Triglavskega narodnega parka), Hugo Roblek
(farmacevt, po njem imenovan dom na Begunjs¢ici), Karlo Seunik in Josip Hauptman (med ustano-
vitelji SPD), Gustav Pirc (avtor prve fotografije Triglava, kmetijski strokovnjak), Lergetporer z Zeno
(fotograf) in drugi.

Leto 1895 se v vpisni knjigi zaklju¢i z vpisom Tomaza Ko$irja - Kobarja: » Delavec na krmi je el po
te bukve na vrh Triglava 21. 10. 95 in jih potem v soboto prinesel na Dovje« (Vpisna knjiga Aljazevega
stolpa 1895-1905..., 26). To dejstvo nakazuje, da obiski AljaZevega stolpa pozimi niso bili pricakovani.

4 Statistika obiska v prvi vpisni knjigi

Prva vpisna knjiga AljaZevega stolpa odraza stanje enajstih let od 1895 do 1905 (slika 2). Opazimo,
da se je $tevilo obiskovalcev od leta 1896, ko je bilo vpisov najmanj (161 - Ze prvo leto pa je vpisan 201 obi-
skovalec), do leta 1905, ko je bilo vpisov najvec (527), potrojilo (slika 2).

Zanimivo je, da se je »sezona« obiskovanja Triglava pet let zaCenjala Ze junija, leta 1904 pa celo v maju.
A najvecje stevilo obiskovalcev belezimo v avgustu, ki tudi sicer velja za najprimernejsi ¢as obiska Tri-
glava: leta 1897 je 221 vpisov, leta 1905 pa kar 369. V teh letih se je (dokumentirani) obisk vedno zakljucil
najkasneje v oktobru.

In katerega dne v tednu je bil vrh Triglava najbolj oziroma najmanj obiskan? V zabelezenih 11 le-
tih je bil kar 5 let ponedeljek najbolj in dve leti drugi najbolj obiskan dan. Sledila je nedelja. Najman;jsi
delez obiskovalcev v dnevu si je leta 1903 prisluzil ¢etrtek, ko so ga obiskali le trije odstotki vseh pla-
nincev v letu.

5 Dokazovanje

Ocak je Ze od nekdaj privlacil planince, da so vzpon nanj poistovetili z dokazovanjem svojih zmog-
ljivosti, s takim ali druga¢nim presezkom. V tedanjih ¢asih so bile ravno vpisne knjige pravo mesto za
izlivanje mo¢nih Custev.

Na strani 23 zasledimo, da je bil 24. septembra 1895 Aljaz »letos Ze tretji¢ na Triglavu«, tokrat najbrz
v druzbi radovljiskega Zupnika Janeza Novaka.
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Slika 2: Stevilo vpisanih obiskovalcev v prvi vpisni knjigi AljaZevega stolpa med letoma 1895 in 1905.
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Slika 3: Vpis ob otvoritvi Triglavske koce na Kredarici (Vpisna knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 33).
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Prva vpisna knjiga razkriva mnozi¢nost obiska v letu 1896 ob slavnostni otvoritvi Triglavske koce
na Kredarici 10. 8. 1896 (Miksa in Vehar 2016, 14), ko je vpisanih 58 oseb (slika 3).

Urban Plemelj dokazuje, da je »prisel po eni nogi mimo Pericnika pa skozi Vrata na Triglav« (slika 4).
Slavist Ivan Kunsic pa je leta 1895 na vrhu Triglava slavil svoj drugi vzpon (slika 5).

Zvzponom na Triglav so se dokazovale tudi zenske; tri je leta 1901 s seboj pripeljal sirar Jakob Arh.
Marsikdo od vpisanih je (tudi ena izmed njih) je do ocaka gojil oseben odnos.

Triglav je Ze leta 1900 postal znan kot ugoden za izvajanje atmosferi¢nih kur. Na to kaze vpis obi-
skovalcev, ki so po nacelu Riklijeve son¢ne terapije (Sandoz iz Pariza) uzivali visokogorsko podnebje;
16.9. pa je vpisan celo Arnold Rikli.

11.8.1897 so se Janko Mlakar, Ivan Susnik in Novak vpisali kot prvi bozjepotniki (Vpisna knjiga
Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 51). Alojz Knafelc iz Beljaka je vsako leto podpisan med obiskovalci.
Skupina petnajstih je obiskala Triglav 14. 8. 1899 iz Kamne Gorice, Zarnik pa je bil tam »Ze desetic«.
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Slika 6: Vpis Franciske Stare v verzih (Vpisna
knjiga AljaZevega stolpa 1895-1905 ..., 135).
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Slika 7: Vpis sledilcev Arnolda Riklija (Vpisna
knjiga Aljazevega stolpa 1895-1905 ..., 126).
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6 Kasnej$e vpisne knjige

Preostalih $est vpisnih knjig Aljazevega stolpa, ki jih hranimo v Slovenskem planinskem muzeju
(1934, 1937, 1938, 1938-1939, 1943-1945 in 1950), je bilo leta 2005 najdenih v depoju Triglavske mu-
zejske zbirke. Prevzel oz. prinesel jih je oskrbnik Avgust Delavec. Pri knjigi iz let 1943-45 gre bolj za
liste, naknadno vloZene med platnice z napisom »Podpisna mapa« in z Zigom tajni$tva Zelezarne Je-
senice.

Danes vecino vpisnih knjig hranijo planinska drustva, ki oskrbujejo planinske postojanke in vr-
hove. Aljazev stolp z vpisnimi knjigami v ¢asu pisanja prispevka oskrbuje Planinsko drustvo Ljubljana
Matica, to¢nejsih podatkov o hranjenih letnikih nismo prejeli.

7 Sklep

Prispevek pri¢a o tem, da so bile vpisne knjige v prvih obdobjih organiziranega planinstva pred-
met spostovanja in so zato $e danes pomembne price kulturnega prizadevanja, ki ga predstavlja planinstvo
(slika 8). Sodobne vpisne knjige so v veliki meri standardizirane, namenjene obiskovalcem vrhov in
planinskih postojank. Vlogo vpisa zaradi laZjega iskanja pogresanih ali ponesrec¢enih planincev in za-
radi statisticnega spremljanja obiska prevzema tudi belezenje vzponov s pomocjo aplikacij na digitalnih
prenosnih napravah. Pomembno pomanjkljivost opazimo v tem, da vsaka od razpoloZljivih aplikacij
ne omogoca vpisa na vseh vrhovih in postojankah, kar bo v prihodnosti pomenilo razprSenost zapi-
sov in $e vec izzivov pri ohranjanju podatkov.

Tine Orel je Ze leta 1954 zapisal, da je vpisnih knjig pri nas ohranjenih malo, »saj Slovenci gotovo
ne spadamo med srecne narode, ki bi svojo zgodovinsko idilo idilicno in idealno ohranili v za to urejenih
ustanovah. Kar imamo, je reSeno iz gorece hise, po katastrofah, ujmah in stiskah, ki spremijajo naso zgodovin-
sko pot na zemlji, ki jo Cankar imenuje »nebesa pod Triglavoms, PreSeren pa »podobo raja«« (Orel 1954).

Slika 8: »Resena« vpisna knjiga, 1. oktober 2016.
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Prva vpisna knjiga Aljazevega stolpa

Vpisne knjige so zagotovo zanimiv zgodovinski vir, kar poudarja tudi pri¢ujoci prispevek. Pisana
beseda ostane (Littera scripta manet). S to mislijo se vpisujmo v planinske vpisne knjige, jih hranimo
in zanamcem pus$cajmo sledi.
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IZVLECEK

AljazZev stolp — zgodba z naslovnice leta 1895?

Prispevek poskusa odgovoriti na vprasanje, v kolik$ni meri je postavitev Aljazevega stolpa na vrhu Tri-
glava odmevala v takratnem tisku in ali je slo pri tem res morda celo za zgodbo z naslovnice. Merilo pri
ugotavljanju pomembnosti dogodka v tistem casu je bilo, kako izcrpno se je o tem pisalo in nenazadnje
tudi kje v casopisu je bila novica objavljena. Postavitev stolpa smo v prispevku poskusali umestiti v $irsi
kontekst, saj vemo, da so casopisi ogledalo casa, v katerem izhajajo. In ker se je AljaZevo dejanje zgodilo
ravno v obdobju ostrih nacionalnih nasprotij na Slovenskem, nas je zanimalo, ali je 0b objavi novice mor-
da bilo moc med vrsticami razbrati Se kaj vec ali je Slo le za stvarno poroéanje o dogodku.

V srediscu raziskave so bili predvsem cCasopisi iz leta 1895 iz danasnjega osrednjega slovenskega prostora,
pa tudi tisti z Obale in Stajerskega. Na podlagi njihovih odzivov je bilo mogoce sklepati tudi na to, kako
siroko je bilo na ozemlju s slovenskim prebivalstvom znano AljaZevo dejanje.

KLJUCNE BESEDE
slovenska zgodovina, casopisi 19. stoletja, Aljazev stolp, Triglav

ABSTRACT

Aljaz Tower - front-page story of the year 1895?

The purpose of this article is to find out how important was the news of the opening of Aljaz Tower for
the newspaper that year. We tried to find out if this news announcement hide something more, perhaps
a national signs of the Slovenehood. We analysed the Slovenian and German newspapers that year and
tried to establish if this news was perhaps front-page story of the year.

All published news about this event were positive, but the news wasn 't front page story of the summer
1895. They were just a respectful news about a tower on the summit of Mount Triglav.

KEY WORDS
Slovenians history, newspaper of 19.century, Aljaz Tower, Mount Triglav
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1 Uvod

Casopisi so zrcalo ¢asa, v katerem izhajajo, in so odli¢en vir za raziskovanje odmevnosti in odnosa
do posameznih pojavov in dogajanj v druzbi tako v Sir$em kot lokalnem okviru. Ze bezno listanje ¢asopi-
sov poletja 1895 raziskovalcu pove, da sodobna oznaka za »¢as kislih kumaric« avgustu tistega leta e zdale¢
ne pritice. V vseh pregledanih ¢asopisih tistega obdobja je opaziti obsirno poroc¢anje nacionalnega zna-
Caja, je pa seveda res, da se porocanje razlikuje glede na njihovo usmeritev in izhodisce ter ciljno publiko.

Ce za primer vzamemo oba osrednja ¢asopisa, je bilo poro¢anje najvplivnejsega in najdlje izhaja-
jocega nemskega ¢asopisa na slovenskih tleh Laibacher Zeitung (1778-1914) po pri¢akovanju druga¢no
kot pisanje Novic (1843-1902), ki so bile prvotno namenjene v pomo¢ kmetom in obrtnikom, a so kma-
lu nagle pot tudi do leposlovja, konservativne politike, kulture in dopisov iz raznih krajev.

Kljub raznolikosti poroc¢anja pa v njih vendarle najdemo tudi nekaj skupnih novic. Tako so vsi po-
ro¢ali o pomembnejsih (politi¢nih) dogodkih v monarhiji, Se zlasti o rojstnem dnevu cesarja, zanimala
so jih razli¢na dogajanja po svetu, ki so nemalokdaj presegala evropski okvir. V njih so natisnjene $tevil-
ne za sodobnega bralca precej nenavadne novice o lokalnem dogajanju, pogosto so porocali o nesrecah
(tudi gorskih), zanimale so jih dejavnosti in zborovanja razli¢nih drustev (bralna drustva, Ciril-Meto-
dovo drustvo).

Ideja o postavitvi stolpa na vrhu Triglava je v Aljazu tlela nekaj ¢asa. V zimi 1894/95 je nalrt zanj
narisal kar sam, in sicer s kredo na tla v sobi dovskega Zupnis¢a, kamor se je vselil 12 let prej, ter do-
lo¢il dimenzije in obliko. Aprila je za en goldinar kupil $pico, skupno 16 kvadratnih metrov zemljis¢a
Velikega Triglava, in se lotil izdelave stolpa. Stolp je bil sestavljen 7. avgusta v petih urah, slavnostno
odprtje in blagoslovitev stolpa pa sta bila 22. avgusta (Miksa 2015, 116-118).

V nadaljevanju bomo raziskali, kaksen je bil odziv na ta avgustovska dogajanja v ¢asopisih zlasti
osrednjega dela danasnjega slovenskega ozemlja, z obalnega obmocja bomo brali Edinost (1876-1928),
s Stajerskega pa nas bosta zanimala celjski ¢asopis Domovina (1891-1908) in mariborski Slovenski gos-
podar (1867-1941).

Ker se v ¢asopisih zrcali celotno druzbeno-politi¢no dogajanje, za lazje razumevanje razlogov za
(ne)objavo novice o Aljazevem dejanju najprej na kratko o $irSem dogajanju tistega leta. Leto 1895 vse-
kakor ni bilo mirno leto, saj je dezele s slovenskim prebivalstvom pretresala cela paleta dogodkov, zacensi
samo z velikono¢no nedeljo aprila, ko je Ljubljano prizadel rusilni potres (Stanek 1935, 30-39).

V letu velikega ljubljanskega potresa, kot ga nekateri imenujejo, je ozemlje s slovenskim prebivals-
tvom tudi politicno precej treslo. Nacionalni vidik bomo v nadaljevanju le omenili, saj je Aljazevo
postavitev stolpa na najvisji vrh osvetljevala tudi ta lu¢ in je za pravilno umestitev tega dejanja zago-
tovo tudi potrebna. Tistega leta so bile na Kranjskem razpisane dezelnozborske volitve, ki so pokazale,
da katoliski narodnjaki povsem obvladujejo podezelje, »izmed 25 poslancev, na katere so lahko racu-
nali Slovenci, se jih je k liberalcem pristevalo le Se 9« (Grdina 2010, 27).

Govorilo se je tudi, da se je katoliski tabor pricel pogajati z Nemci za usklajen nastop. Poleti je pris-
lo do sporazumov med slovenskimi liberalci in nemsko stranko o medsebojnem podpiranju in
sodelovanju ter o priznavanju zastopstva Nemcem, med drugim tudi v kmetijski druzbi in v trgovsko-
obrtni zbornici. V tem sodelovanju med slovenskimi liberalci in Nemci je pri takratnih vodilnih mozeh
(na primer dr. Tav¢ar) kmalu zacela prevladovati svetovnonazorska in ne nacionalna pripadnost, kar
pomeni, da se »zahodni polovici habsburske monarhije ne da viadati ne germansko ne slovansko, am-
pak le liberalno« (Grdina 2010, 30). Leto 1895 je bilo zaznamovano s precej zaostrenimi nacionalnimi
nasprotovanji, ki so spravo in za¢asno priblizevanje pricela dozivljati Sele ob koncu leta 1897 in v za-
Cetku leta 1898 (Grdina 2010, 30).

V lu¢i omenjenega dogajanja je zato lazje razumeti pomen Aljazevih besed in omembo slovens-
tva, kot je zapisal v Zupnijsko kroniko: »Da je Triglav ostal v slovenskih rokah, je najvec moja zasluga«
(Miksa 2015, 112). Casopisi kot glasniki posameznih struj in orientacij so $e kako dober pokazatelj od-
nosa do tega dejanja.
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Ali bo to samo obrobna, stvarno opisana novica ali bo morda med vrsticami mogoce razbrati Se
kaj, pa bodo razkrili ¢asopisi.

2 Pregled novic o postavitvi AljaZevega stolpa v slovenskem casopisju

Pregled porocanja o Aljazevem stolpu zacenjamo s slovenskimi ¢asopisi. Ljubljanske Novice so bile
namenjene $irokemu krogu slovenskega prebivalstva, zlasti v pomo¢ kmetom in obrtnikom, pozneje
pa so objavljale tudi nekaj leposlovja in se v ¢asu revolucionarnega leta 1848 odzvale na politi¢no do-
gajanje. Novice gospodarske, obrtniske in narodne (slika 1) dan po postavitvi stolpa $e niso vedele za ta
dogodek. V rubriki Novice so v tretji, predzadnji novici zapisali: »AljaZov stolp na Triglavu postavljajo
te dni« (Novice, 9.8.1895, 322). Za dogodke v tem delu deZele pa so se ocitno precej zanimali, saj so
kot zadnjo objavili daljSo novico o nesreci ¢eskega turista Alojza Schmidta, ki se je brez vodnika po-
dal sam na Triglav in so ga konec julija nasli v »Krni na poti raz Triglav v Mojstrano pod nekim plazom
snega z ranjeno glavo ubitega«. Glede na kraj nesrece, ki ni bil prav ni¢ nevaren, so domnevali, da se je
spotaknil in se ob padcu nesre¢no zadel z glavo v skalo (Novice, 9. 8.1895, 322).
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:iy__ 2l — e Slika 1: Novice gospodarske, obrtniske in narodne

(1895).

Nesreca je bila o¢itno kar odmevna, saj je Laibacher Zeitung naslednjega dne objavil zahvalo: »Zum
Touristenungliick am Triglav. Die Section Krain des deutschen und Osterreichischen Alpenvereines ersucht
uns, in ihrem und im Namen der Section Teplih, deren Mitglied der in der Krma verungliickte Professor
Alois Schmidt aus Komotau war, allen jenen Factoren, welche sich um die Bergung der Leiche verdient
gemacht und ihre Theilnahme an dem bedauerlichen Ungliicke bewiesen haben, insbesondere dem hochw.
Herrn Pfarrer Aljaz in Lengenfeld und den Bergfiihrern von Mojstrana. auf diesem Wege den herzlich-
sten Dank zum Ausdruck zu bringen« (Laibacher Zeitung, 10.8.1895, 1577).

Katoliski ¢asopis Slovenec (1873-1945) - v podnaslovu se je sam naslavljal politicni list za slovenski
narod (Slovenec 2014) — je 14. avgusta v rubriki s posebnim naslovom Drustva objavil daljso novico
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o Slovenskem planinskem drustvu, ki bo 19., torej ¢ez pet dni, odprlo Vodnikovo koco ali, kot se je zapisalo
neznanemu avtorju, »tretjo slovensko planinsko koco, katero je stavila radovljiska podruznica po gospo-
du Josipu Ravhekarju, ob¢inskemu tajniku iz Bob. Bistrice, kateri je tudi nacrt sam izdelal« (Slovenec,
14. 8.1895, nepaginirano). Novico je prav tako z navdusenjem dva dni pozneje objavil osrednji Laibac-
her Zeitung (Laibacher Zeitung, 16. 8. 1895, 1610) in konec meseca tudi celjska Domovina (Domovina,
25.8.1895, nepaginirano). Kratkemu opisu koce, ki so jo izdelali iz »mecesnovega lesa ter je opravije-
na z vsem potrebnim orodjem v sobi in kuhinji« (Slovenec, 14.8.1895, nepaginirano ), je sledil e opis
lokacije: »Na zgornjem koncu Velega polja pod Triglavom blizo 2000 m nad morjem vzrastla je ta koca.
Velo polje, zadnja planina proti Triglavu, je kakor nalas¢ vstvarjeno za planinsko koco, kajti dobre pitne
vode je v bliZini v obilni meri, tam imajo tudi pastirji svojo Zivino in koce in radi postreZejo z dobrim pla-
ninskim mlekom. Ta koca ne bode sluZila le onim hribolazcem, kateri bodejo lazili na Triglav in druge
vrhove, ali pa prehajali Cez sedla v druge doline; ta koca sluZila bode tudi onim, kateri bodo hoteli na tej
krasni planini ve¢ dni prebiti, da se nasrkajo sveZega zraka, nadivijo krasnega razgleda in spocijejo od
mestnega truda« (Slovenec, 14. 8. 1895, nepaginirano).

Celjski ¢asopis Domovina je ostal zvest programu, objavljenem v svoji prvi $tevilki, in sicer da bo
bralcem prinasal »celjske, spodnje-stajerske in slovenske novosti sploh; porocal o dogodkih v Avstriji in
po Sirnem svetu na kratko; gojil bode pravo avstrijsko domoljubje, priporocal verno, krscansko Zivijenje
in poudarjal v zvezi s temi naceli slovensko zavednost in rodoljubje, rabo slovenskega jezika na sloven-
skih tleh v Soli, cerkvi, uradu, v javnem in zasebnem Zzivljenji, pouceval z mirno besedo o politicnih dogodljajih
in skusal slovenskemu ljudstvu brez stanovskega razlocka pripomoci k veéjemu izobrazenju, k boljsemu
dusevnemu in gmotnemu blagostanju« (Domovina, 2. 5.1891, 1, naslovnica). Casopis, ki je izhajal prvo
in tretjo soboto v mesecu, je tako v prvi septembrski $tevilki pisal o odprtju Vodnikove koce: »[Na Tri-
glavu, op. a.] je bilo 19. avgusta 45 oseb, katere so se bile udeleZile slovesnega odkritja Vodnikove koce za
prenocevanje hribolazcev na Velem polji pod Triglavom. Vse osebe so se povrnile srecno domov in hvalijo
krasoto razgleda vrh Triglava« (Domovina, 5.9.25, nepaginirano).

V novici, objavljeni v Slovencu, lahko preberemo, da je neznani avtor v nadaljevanju omenil $e po-
stavitev Aljazevega stolpa oziroma razglednika, katerega opis se zdi $e posebej slikovit in zato v celoti
vreden navedbe: »Pa ta koca ni edina novost ob Triglavu, kajti kakor je bilo Ze omenjeno, postavil je pre-
Castiti gospod Jakob Aljaz, Zupnik na Dovjem, kateri je za povzdigo slovenske turistike Ze mnogo storil,
na najvisji vrh Triglava zelezno koco (razglednik). Ta razglednik je velike vazZnosti radi tega, ker omogo-
¢i tudi v najhujsem vetru bivanje vrh Triglava, kar sedaj v takem vremenu ni bilo mogoce. Razglednik je
okrogel, 2 metra visok in meri povprek 1 meter 25 cm, ima vrata, vznotraj klop. Skozi 4 zgornja okna og-
ledujes stoje in skozi 4 spodnja oknja pa sedec krasen in velicasten razgled, cegar panorama je v tem
razgledniku na razpolago, kakor tudi nekaj odeje in 2 posodi za caj kuhati. Trdno je v skalo z vijaki pri-
trjen in razun tega Se z bakrenimi zicami pritrjen v okolo. V njem ima 6 oseb prostora« (Slovenec, 14.8.1895,
nepaginirano). Casopis je kljub politi¢ni orientaciji (ali pa prav zato) namenil lepo stevilo besed Alja-
zevemu dejanju na Triglavu. Kot bomo videli v nadaljevanju, je bil od vseh analiziranih ¢asopisov $e
najbolj iz¢rpen.

Domoljub, Slovenskemu ljudstvu v poduk in zabavo (1888-1944), ki je leta 1895 Se izhajal kot pri-
loga Slovencu, je bil slovenski poljudni ¢asopis. Stirinajstega avgusta je v zadnji tretjini rubrike Kaj je
novega po Slovenskem? o postavitvi Aljazevega stolpa objavil $e nekaj neobjavljenih podrobnosti. Tako
izvemo, da je 6. avgusta odsel gospod A. Belec iz » Vida [gre za Sentvid nad Ljubljano, op. a.] z dvema
delavcema na Dovije, od koder se je podal v spremstvu ¢. g. Zupnika Aljasa na Triglav, da tam postavi stolp
[...1. Zvecer so prenocili v DeZzmanovi koci in v sredo so odrinili na delo. V sredo popolden je ze stal stolp
na ocaku slovenskih gora« (Domoljub, 14. 8. 1895, nepaginirano).

Politi¢ni ¢asopis Slovenski narod (1868-1940), prvi slovenski dnevnik in vodilno slovensko liberal-
no glasilo pred prvo svetovno vojno (Amon 2004, 181), je Ze 8. avgusta v rubriki Dopisi med $tevilni-
mi novicami porocal o najvisji stavbi na Slovenskem: » Véeraj opoludne se je srecno postavil na vrhu Triglava
Zelezni razgledni stolp, ki ga je dal izdelati g. Zupnik Aljaz« (Slovenski narod, 8.8.1895, nepaginirano).
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Celjski ¢asopis Domovina je 13 dni po postavitvi stolpa porocal o Ze omenjenem odprtju planin-
ske koce na Velem polju na visini 2000 m, ki je »prikladno izdelana iz mecesnovega lesa in je opravljena
z vsem potrebnim v sobi in v kuhinji. Na gornjem koncu Velega polja pod Triglavom, blizu 2000 m nad
morjem stoji ta koca. Velo polje, ta krasna zadnja planina proti Triglavu je kakor nalas¢ vstvarjena za
planinsko koco« (Domovina, 25. 8. 1895, nepaginirano). O postavitvi stolpa na vrhu Triglava sicer ne
poroca, omenja pa brosuro, ki jo je ob 100-letnici vzpona Valentina Vodnika na vrh Triglava izdalo Slo-
vensko planinsko drustvo: » V tem ponatisku iz Plan. Vestnika nahaja se na celu navdusen slavospev na
Vodnika kot pesnika in hribolazca, nato pa spis: » Valentin Vodnik kot turist in turistiski pisatelj« iz izkuse-
nega peresa predsednika Slov. plan. drustva g. prof. Fr. OroZna. Tako se je znova povelical spomin nepozabnega
Vodnika« (Domovina, 5. 9. 1895, nepaginirano).

Drugi ¢asopis s Stajerske, mariborski Slovenski gospodar, konservativni ¢asopis, ki je leta 1895 izha-
jal s podnaslovom List ljudstvu v poduk in zabavo, je bralcem prav tako prinesel novico 15. avgusta, in
sicer v rubriki Razni stvari: »Najvisja stavba na Slovenskem. Dne 7. avgusta so postavili na vrhu Trigla-
va Zelezni razgledni stolp, ki ga je dal izdelati ¢. gosp. Zupnik Aljaz« (Slovenski gospodar, 15. 8.1895, 291).

Katoliski ¢asopis Zgodnja Danica (1848-1902) v nobeni od treh avgustovskih $tevilk v rubriki Og-
ledi po Slovenskem in dopisi bralcem ni prinesel novice o Aljazevem dejanju. To se zdi ¢udno, saj gre
za katoliski ¢asopis, glavni akter pri postavitvi stolpa pa je bil prav duhovnik, zato smo objavo prica-
kovali. Postavlja se vprasanje, e gre morda za nenaklonjenost katoliSkega tabora do dovskega Zupnika?

Politi¢ni ¢asopis Edinost, ki je pricel izhajati januarja 1876 s podnaslovom Glasilo slovenskega po-
liti¢nega drustva trzaske okolice, je kljub programu, v katerem je med drugim branil svobodoljubnost
»do tiste meje, do katere sega pravica in postenje« (Edinost, 8. 1. 1876, naslovnica), zelel buditi sloven-
sko rodoljubje, »ucil, dramil in jacil prosto nase ljudstvo« (Edinost, 8. 1. 1876, naslovnica), le ob¢asno
segal Cez meje svojega zaledja. V avgustovskih $tevilkah iz leta 1895 so se novice o lokalnem dogaja-
nju dotikale predvsem bliznje okolice, ob¢asno je segal do Goriskega in Ljubljane, zelo poredko pa na
Kranjsko. Casopis je Zelel v prvi vrsti prikazovati situacijo Slovencev, Zive¢ih v Trstu ter na $ir§em ob-
modju Primorske in Istre, se zavzemal za rabo slovenskega jezika v javnem Zivljenju, vzgajal slovensko
rodoljubje in §iril narodno zavest na ozjem obmocju. O¢itno so bila dogajanja v triglavskem visoko-
gorju previsoko in novice o njih v avgustu (Se) niso segle do morskih nizin.

Goriski ¢asopis Soca (1871-1915), glasilo istoimenskega politi¢cnega drustva v Gorici, v nobeni iz-
med rubrik Raznoterosti, Domace in razne novice, Ostala Slovenija ni poro¢al o dogajanju z vrha Triglava.

Pregled novic, objavljenih v slovenskih ¢asopisih, sodobnega raziskovalca pripelje do nekaj zaklju¢-
kov. Vsi ¢asopisi, ki so novico objavili, so bili do tega dogodka pozitivni in stvarni. Cutiti je naklonjenost
do glavnega akterja, dovskega zupnika Jakoba Aljaza. Dejstvo pa je, da je najvec lepih besed samemu
dogodku (a ne akterju) namenil ¢asopis Slovenec, kar bi morda lahko kazalo tudi na nacionalni pod-
ton in navijanje za slovensko stvar. Se zlasti, &e vemo, da je §lo za vodilni ¢asnik slovenskega katolicizma.
Izven osrednjega slovenskega prostora je bilo to dejanje znano $e na celjskem, ni pa seglo do bralcev
trzaskega casopisa Edinost, morda tudi zato, ker hribovski svet obalnemu pa¢ ni bil zanimiv.

3 Pregled novic o postavitvi Aljazevega stolpa v Laibacher Zeitung

Osrednji in hkrati uradni (vladni) ¢asopis, ljubljanski Laibacher Zeitung (slika 2), je bil precej azu-
ren, saj je 8. avgusta v rubriki Local-und Provinzial-Nachrichten v zadnji tretjini med novicami
o vremenskih neprilikah z naklonjenostjo objavil tudi novico o postavitvi stolpa: » Gestern mittag wur-
de auf der Spitze des Triglav die Aussichtswarte, welche der hochw. Pfarrer Herr Aljaz erbauen liefs, gliicklich
aufgestellt« (Laibacher Zeitung, 8. 8.1895, 1562).

Ljubljancanka se je na Triglav ozrla tudi nekaj dni pozneje, in sicer 20. avgusta z novico o posta-
vitvi plo§¢e v spomin vzpona slovenskega pesnika Valentina Vodnika: » Vodniks Gedenktafel auf dem
Triglav. Die hochwiirdigen Herren Pfarrer Aljaz aus Lengenfeld und Kaplan Mahan aus Assling haben
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zur Erinnerung daran, dass am 20. August 1795 der slovenische Dichter Valentin Vodnik den Triglav be-
stiegen, auf dem hohen Triglav eine marmorne Gedenktafel errichtet« (Laibacher Zeitung, 20. 8. 1895,
189, 1636). Novice iz Triglavskega pogorja v ¢asopisu niso bile redke, saj so Ze dan pozneje bralci lah-
ko prebrali ne tako kratko porocilo v zvezi z dokoncanjem razsiritve Dezmanove koce, danasnje Staniceve
koce, ki stoji na planoti pod Begunjskim vrhom in Visoko Vrbanovo $pico, Rjavino in RZjo in je uro
hoda oddaljena do Triglavskega doma na Kredarici. Dela so potekala pod okriljem kranjske sekcije
Nemsko-avstrijskega alpinisti¢nega drustva: »Aus dem Triglav-Gebiete. Die Erweiterung der Deschmann -
Hiitte auf dem Triglav geht ihrer Vollendung entgegen. Der Anbau, ein solides Blockhaus aus Léirchenholz
an der Westseite des alten Stein« baues. wurde unter der bewdihrten Leitung des bekannten Mojstraner Jigers
Gregor Rabic sehr solid ausgefiihrt. Er enthilt ebenerdig einen vertdfelten Schlafraum mit acht vollstindig
neuen Betten, die bereits der Beniitzung iibergeben wurden und allgemeinen Beifall finden. Der Ausschuss
der Section «Krain« hat am 18. d. M. eine Collaudierung der Hiitte vorgenommen und alle zur Vollendung
noch nothwendigen Anordnungen getroffen. Der Abend des 17. d. M. versammelte neun Touristen in der
Deschmann-Hiitte. Den letzten, die um 9 Uhr eintrafen, beleuchtete den Weg ein Freudenfeuer, das zur
Vorfeier des Allerhichsten Geburtstages auf der «Urbanova «Spica» néchst der Hiitte abgebrannt wurde.
Friih am herrlichen Morgen des 13. wurde die Triglavs Hiitte von den Besuchern der Deschmann«Hiitte
erstiegen; andere Partien folgten bis zum Nachmittage, und die Zahl der Gipfelbesteiger diirfte an diesem
Tage 20 tiberstiegen haben. Wie sehr der Besuch des Triglav-Gebietes, Dank der regen Thdtigkeit der Sec-
tion Krain» des deutschen und Osterreichischen Alpenvereines, zunimmt, beweist am besten der Umstand,
dass die Zahl der Besucher der Deschmann - Hiitte am 17. d. M. bereits 100 iiberstieg« (Laibacher Zeitung,
21.8.1895, 190, 1643).
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Slika 2: Laibacher Zeitung (8. avgust 1895).

To je bila tudi zadnja avgustovska novica iz Triglavskega pogorja v Laibacher Zeitung. Tako kot slo-
venski ¢asopisi je tudi Ljubljanc¢anka z naklonjenostjo porocala o postavitvi stolpa na vrhu Triglava. Iz
ostalih novic, ki so se nanasale na Triglav in njegovo okolico, lahko ugotovimo, da je bil odnos nems-
kega ¢asopisa do dovskega Zupnika Jakoba Aljaza pozitiven. Dejstvo pa je, da novice o tem dogodku
niti v Ljubljan¢anki niti v vseh ostalih analiziranih slovenskih ¢asopisih ni bilo zaslediti na naslovnici.

Na kratko se ozrimo $e na nekatere druge nemske casopise po monarhiji, ki so bili bolj »gorsko«
usmerjeni. Listanje tovrstnih ¢asopisov nam pove, da so bili v njih Julijci prezrti. Tak vtis dajeta inns-
bruski Alpenfreund (1890-1945) iz leta 1895 in graski Zeitschrift des deutschen und osterreichischen
Alpenvereins, ¢asopis z dolgoletno tradicijo, ki izhaja z manj$imi prekinitvami od leta 1865. V obrav-
navanem Casu je izhajal letno in prav 1895 je njegovo urednikovanje prevzel Heinrich Hef3, avstrijski
alpinist, vodnik, avtor publikacije po naravnem parku pri kraju Weng z naslovom Special-Fiihrer durch
das Gesduse und durch die Ennsthaler Gebirge zwischen Admont und Eisenerz (Hef3, 1884). Prav Hef
je avtor prispevka z zgovornim naslovom Wandertage in Steiner Alpe, ki ga je posvetil hribom vzhod-
no od Julijcev. Clanek je bil podprt s slikovnim gradivom kamnigkih vrhov Ojstrice, Planjave, Brane,
Grintovca in Skute (Hef$ 1896, 320, 329, 337).
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4 Sklep

Analiza avgustovskega tiska leta 1895 je pokazala zanimivo sliko o dejanju dovskega zupnika Ja-
koba Aljaza. Iz vseh slovenskih ¢asopisov osrednjega slovenskega prostora bi lahko sestavili celotno
zgodbo, ki se je zacela Zze nekaj dni pred 7. avgustom. Pri poro¢anju in objavi novic so se ¢asopisi raz-
likovali: pri nekaterih je bila v ospredju aktualnost, drugi so tezili k izérpnemu poroc¢anju. Kljub temu
lahko opazimo nekaj skupnih znacilnosti. Vsi ¢asopisi, ki so novico o postavitvi stolpa na vrhu Trigla-
va objavili, so se nanjo odzvali precej naklonjeno. A ni $lo za zgodbo z naslovnice, saj je bila novica
objavljena »le« med ostalimi lokalnimi novicami in $e to ne na prvem mestu.

Vsi ¢asopisi, brez izjeme, so bili ob poro¢anju izrazito naklonjeni Jakobu Aljazu, tudi nemski Lai-
bacher Zeitung, ki ga je v tistem mesecu prav tako z naklonjenostjo omenil e nekajkrat. Zanimivo, da
je bila novica objavljena tudi v izrazito politi¢no orientiranih casopisih, kar daje slutiti, da so njihovi
uredniki v tem dejanju videli tudi nekaj ve¢. Torej ne le Zelezni stolp, ampak tudi simbol in dejanje slovens-
tva, pri ¢emer $e zdale¢ ne gre za odkrito izrazanje tega prepricanja. Kljub izrazitemu nacionalisticnemu
ozadju to ni bilo nikjer tako predstavljeno, ampak gre zgolj za spostljivo poro¢anje v smislu planinske-
ga turizma.

Novica je segla precej $iroko na ozemlje s slovenskim prebivalstvom, le bralci trzaskega ¢asopisa
Edinost o tem v avgustu niso bili obvesceni.

Glede na zgoraj zapisana dejstva lahko naso analizo zaklju¢imo z ugotovitvijo, da postavitev stolpa
na vrhu Triglava v $ir§em avstrijskem prostoru ni odmevala.
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IZVLECEK

Po sledeh arhivskih dokumentov na Triglav: ob 111-letnici vzpona

Avtorica s pomocjo arhivskih dokumentov deloma rekonstruira vzpon skupine trzaskih in ljubljanskih
planincev na Triglav leta 1907. Med njimi je bilo nekaj znanih oseb.

KLJUCNE BESEDE
Triglav 1907, Marija Kesslet, Milan Pajk, Ivan Cankar

ABSTRACT

Ascending Triglav on the tracks of archive documents (at the 111" anniversary of the ascent)
Following some archival documents the authoress partly reconstructs the ascent of mount Triglav
(2864 m) by a group of mountaineers from Trieste and Ljubljana in 1907. There were a few well-known
people among the participants.

KEY WORDS
Triglav 1907, Marija Kessler, Milan Pajk, Ivan Cankar
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1 Uvod

Med druzinskimi fotografijami sem naletela na stare planinske fotografije. Prepoznala sem praba-
bico in babico. Le kdo so preostali pohodniki? Po katerih poteh so hodili? Je mozno to ugotoviti po
vel kot sto letih? Ali so kje $e kak$ni dokumenti o tem vzponu? Iskanje in kon¢no - da, dokumente
hranita Narodna in univerzitetna knjiZnica v Ljubljani in Slovenski planinski muzej v Mojstrani.

2 Spominska knjiga (1907-1942) Marije Kessler

Spominsko knjigo je Marija Kessler (Kesslerjeva vpisna knjiga ...; izraz Kesslerjeva vpisna knjiga
je sicer napacen, saj gre za spominsko knjigo Marije Kessler; Mahnic¢ 1976, 326), rojena Trenc (1860,
Draskovec - 1939, Ljubljana), imela v vili na Bledu. Med obiskovalci so bili literati, likovniki, glasbe-
niki, uditelji. Vpisi v knjigi so kaj razli¢ni: le podpis, kratek vtis o Bledu ali pohvala gostiteljici, pesniki
so napisali verze, slikarja sta narisala avtokarikaturi, glasbeniki so zapisali po nekaj taktov. Kesslerje-
ve, Marijo Kessler in njene stiri h¢erke, so obisk(ov)ali tudi planinci: planinski in humoristi¢ni pisatel;j
Janko Mlakar; jeseniski Zelezar, gorski redevalec, plezalec Joza Cop; svetovno znani Julius Kugy; $e do-
maca planinca: udelezenec balkanskih vojn, borec za severno mejo, skala§ Miha Cop, zet Marije Kessler
in njen vnuk plezalec, himalajec, patofiziolog Andrej O. Zupanéic.

Najstarej$i dokument o obravnavanem vzponu na Triglav leta 1907 je v spominski knjigi Marije
Kessler. Vpise petih moskih zdruzuje zaviti oklepaj in kaze na datum 27. 8. 07.; verjetno je bil to dan
njihovega prihoda na Bled (slika 1).

Ob podpisu so nekateri dodali datum in kraj bivanja: Teo Pajk; Theodor Lindemann; Franc Kova-
¢i¢, 27/8/1907, Trst; France Mirt iz Trsta, 27/8/907; prof. Milan Pajk iz Ljubljane. Nekaj dni za njimi,
1. septembra 1907, se je v knjigo podpisala Vida Pajk.

Profesor zemljepisa in zgodovine Milan Pajk (1876-1913) je spisal slovenski u¢benik za zemlje-
pisje na srednjih $olah. Sodeloval je pri Matici Slovenski, Izvestjih muzejskega drustva, Carnioli in
Planinskem vestniku (Profesor ... 1913, 4). Profesor je bil znan po tem, da je vodil dijake na izlete na
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Slika 1: Vpisi v spominski knjigi Marije Kessler na Bledu, 27. 8. 1907.
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Ljubljansko barje, na Kras in v Alpe (Dr. J. S. 1913, 391-392). Vida Pajk, rojena Levec, je bila profe-
sorjeva Zena.

O Teu (Theodorju) Pajku, Milanovem mlaj$em bratu, za katerega je verjetno skrbel po materini
smrti (Danksagung 1901, 1075), ni veliko znanega. Le v Planinskem vestniku je notica (Drustvene no-
vice 1910), da je uradnik trgovinsko obrtne banke Teo Pajk iz Ljubljane novi ¢lan Osrednjega Drustva
[Slovenskega Planinskega Drustva].

Trzacan France Mirt, trgovec in slikar samoulk, se je rodil v Kobaridu 1867. Udelezil se je druge slo-
venske umetniske razstave, kjer je razstavil le eno sliko, portret oceta (Lampe 1902, 694-695). Je podpisani
v spominski knjigi slikar France Mirt? Fotografij Mirta in njegovih avtoportretov, ki bi jih lahko pri-
merjala s podobo na slikah 4 in 5, ni na medmrezju. Podatkov o tem, kje so shranjena Mirtova dela,
nimajo niti v Narodni galeriji niti v Kobariskem muzeju. Med vpisi v spominski knjigi Marije Kessler
iz leta 1936 je tudi skica pogleda na Bled iz njihove vile s podpisom Fr. Mirth. Tako je precej$nja ver-
jetnost, da gre za slikarja Franceta Mirta.

Theodor Lindemann plemeniti (rojen 1892) iz Cerknega je obiskoval osemletno drzavno realno
gimnazijo v Trstu, ki jo je koncal leta 1911 (medmrezje 2). Podatkov o Francu Kovacicu, ki bi jih lahko
z njim povezala, na spletu nisem nasla.

3 Fotografije iz leta 1907

Stiri ohranjene obledele fotografije pri¢ajo, da so z Bleda odsli v Triglavsko pogorje (sliki 2 in 3).
Skupini pohodnikov sta se pridruzili Ljubljan¢anki, blejska gostiteljica gospa Marija Kessler in njena
h¢i, $estnajstletna uditeljis¢nica oziroma, kot je zabelezil Mirt, gospica Ani.

Fotografiji pohodnikov in pohodnic na snezi$¢u in pri plansariji sta nedatirani, za lokacijo snezi¢a
je na hrbtni strani fotografije napisano Na Triglavu. Ne razjasnita vprasanja smeri vzpona in spusta.

Slika 2: Na snezis¢u, Triglavsko pogorje, avgust 1907. Spredaj, z leve: Milan Pajk, Marija Kessler,
France Mirt, Ani Kessler.
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Podatki, ki jih iz njiju razberemo, se ticejo predvsem pohodniske opreme. Pri hoji so si pomagali z de-
belimi in dolgimi gorja¢ami. In obleka? Moski v suknji¢ih, telovnikih, belih srajcah, s kravatami in klobuki.
Le mladi Franc Kovaci¢ je imel pod suknji¢em mornarsko majico in je bil brez kravate. Gospa in gos-
pica sta planinarili v dolgih krilih, pokriti sta bili s klobu¢koma.

Edina dobro dokumentirana fotografija, sicer oZje nelocirana, je bila posneta pod gozdno mejo. Na-
lepljena je na karton, z napisom ob robu: » V spomin izleta na Triglav dne 30 Augusta 1907. Fran Mirth«
(slika 4).

In ne le to, na robu kartona so osebe ostevil¢ene, na hrbti strani so zapisana njihova imena, priimki in
kraji, od koder prihajajo. S temi podatki je bila mozna tudi njihova identifikacija na preostalih foto-
grafijah.

Na fotografiji je peterica, ki se je bila vpisala v spominsko knjigo Marije Kessler. Nekaj podatkov
je novih: Teo Pajk je bil iz Ljubljane, Teo [Theodor] Lindemann iz Trsta. Zapis imen $e ni bil ustaljen:
France, Fran(c) Mirt(h). Trzacani so bili kar trije, na Bled so se lahko Ze pripeljali po Bohinjski zelez-
niski progi, ki je bila, ob prisotnosti prestolonaslednika Franca Ferdinanda, slavnostno odprta leto predtem.

Nedatirana fotografija pri Aljazevem stolpu je vsaj krajevno zelo dobro dolo¢ena (slika 5).

Je tudi potrditev, da je skupina dosegla vrh o¢aka. Obrnjeni so proti soncu, ki je $e nizko na vzhodu.
Po drzi obeh Kesslerjevih se zdi, da je bilo na vrhu mrzlo.

Fotograf ni znan, v postev prideta profesor Pajk in predvsem France Mirt, ki je eno od fotografij
datiral in opremil z imeni udelezencev izleta. Nedvomni vodja skupine je bil profesor zemljepisa Mi-
lan Pajk. Da je Pajk veckrat vodil v hribe, posredno potrjuje pismo Otona Zupanéi¢a Mariji Kessler
leta 1911, da bodo s Triglavom opravili kar sami, ¢e Pajk ne kani iti $e enkrat (Zupanéic¢ 1989, 311-312).

im o

Slika 3: Pri plansariji, Triglavsko pogorje, avgust 1907. Z leve, spredaj: Franc Kovacic, Teo Pajk, France
Mirt, morda Theodor Lindemann, Marija Kessler, Milan Pajk, Ani Kessler.
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4 Spominska knjiga »Triglav«, vpisna knjiga AljaZevega stolpa (1906-1908)

Kje so se hribolazci povzpeli na Triglav in kod so se spustili v dolino? Vpisne knjige iz planinskih
ko¢ in vrhov na morebitnih poteh Bled-Triglav za leto 1907 iz blejske in bohinjske strani ter iz doline
Vrat niso ohranjene. Spominska knjiga »Triglav« iz AljaZevega stolpa (1906-1908) je izjema.

Na vrh Triglava se je sedmerica odpravila pred son¢nim vzhodom in ob 6. uri zjutraj 30. avgusta
1907 osvojila vrh. Tistega dne se je prva vpisala v spominsko knjigo »Triglav.

Mlada ¢lana odprave sta zapisala nekaj novih podatkov: Lindemann je v nems¢ini napisal, da je
gimnazijec iz Trsta (stud. gym. aus Triest), Kovacic, da je iz trzaSkega predmestja Greta st. 262. Na fo-
tografiji pri AljaZzevem stolpu so tudi osebe, ki se niso vpisale. Vpisal pa se je Arthur Wolpert iz Badna
(Karlsruhe), visji gradbeni svetovalec in tehni¢ni in§pektor Zeleznic, ¢lan direkcije Hessen-Pruske Ze-
lezniske druzbe (medmrezje 1). Ga je zanimala Bohinjska proga ali morda sloviti solkanski kamniti
zelezniski most?

V vpisno knjigo na vrhu Triglava nih¢e ni zapisal niti smeri vzpona niti smeri predvidenega sestopa.
Zdelo se je, da ti podatki ne bodo nikoli znani. Toda nekaj se jih je $e skrivalo v zapus¢ini Ivana Can-
karja.

# E. r o i & i

7/4,.'-@.-...:. nlels na ﬁ;g.r e IO -437,_,5 ‘gay
e 4

Slika 4: »V spomin izleta na Triglav dne 30 Augusta 1907, Fran Mirth« (1. Teo Pajk, 2. Franc Mirt,
3. Teo[dor] Lindemann, 4. Marija Kessler, 5. Franc Kovacic, 6. Ani Kessler, 7. Milan Pajk).
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Slika 5: Pri Aljazevem stolpu, ob 6. uri 30. 8. 1907. Spredaj: Franc Mirth; stojijo: tretji z leve Milan
Pajk, Marija Kessler, Ani Kessler; najvisje sta: levo Theodor Lindemann, desno Teo Pajk.

Dgomimska knjiga /
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Slika 6: Spominska knjiga » Triglav« (1906-1908) ter vpisi pohodnikov 30. 8. 1907 v vpisno knjigo
Aljazevega stolpa (1906-1908).
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5 Razglednica Marije Kessler, poslana Ivanu Cankarju na Dunaj

Pisatelja Ivana Cankarja so Kesslerjeve osebno spoznale spomladi leta 1907. Z izletov so mu vsa
leta posiljale razglednice, nekatere so ohranjene. Prav razglednica, ki jo je Marija Kessler poslala pisa-
telju Ivanu Cankarju na cesarski Dunaj (slika 7), razjasni kod so se pohodniki in pohodnici najverjetneje
povzpeli na Triglav (Korespondenca Marija Kessler 1997).

Na fotografiji priznanega jeseniskega fotografa Frana Pavlina je, s Triglavom v ozadju, Deschmann-
Haus am Triglav, Dezmanova koca (sedaj Stani¢ev dom).

Koca je bila poimenovana po Karlu Deschmannu, nacelniku nemskega planinskega drustva, ne-
ko¢ Slovencu Dragotinu Dezmanu. Znane so Dezmanove ozemeljske teznje, izraZene ob otvoritvi koce,
naj Triglav varuje nemsko zemljo. Domnevam, da so se ji pohodniki zaradi narodnostnih trenj izog-
nili in so prespali na Kredarici. Tako na razglednici ni Ziga DeZmanove koce. Zigi Aljazevega doma
v Vratih, Triglavske koce na Kredarici in AljaZevega stolpa na hrbtni strani razglednice pricajo vsaj o delu
prehojene poti, predvidevam, da o vzponu. Sklepam, da se je skupina z Bleda odpeljala po Bohinjski
progi do Jesenic in po Gorenjski progi do Mojstrane, ki je bila izhodis¢e vzpona.

O planinskem podvigu je Ivanu Cankarju v nems¢ini porocala Marija Kessler (slika 8): »Prisrcne
pozdrave iz objema gora. Pomislite, mi smo tu! Zakaj Ze tako dolgo nic ne pisete? Pridete na Bled? Pozdra-
ve g. Zupancicu. Naj pride! Marija Kessler« (Cankar 1975, 474). Vzklik Kesslerjeve » Pomislite, mi smo
tul« ne meri le na njihov podvig in gorske lepote, temve¢ je nedvomno odsev trenj med narodoma.

Med sopodpisniki pozdravov Cankarju so bili Milan in Teo Pajk, Fr[ance]. Mirt, Ani [Kessler] in
Alrthur]. Wolpert. Za Wolperta ne vemo, ali se je pridruzil skupini na delu poti ali se je le podpisal.
Mlada Trzac¢ana Franc Kovaci¢ in Theodor Lindemann nista podpisana. Postni zig na razglednici je:
Veldes [Bled], 2.9.07. Iz datuma ne moremo sklepati, kdaj so se vrnili. Morda so posto oddali v koc¢i
ali so jo pozabljeno oddali na Bledu drugega septembra. Ne smemo pozabiti, da je na Bled ze prvega
septembra prisla profesorjeva soproga Vida Pajk.

Teschmaan-Hues am _tﬂ]lllr

FRAN PAVLIN, HRANI NARODNA IN UNIVERZITETNA KNJIZNICA, LJUBLJANA
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Alenka Zupanci¢

Le kdo bi si mislil, da je Ivan Cankar skrbno hranil razglednice z izletov, ki so mu jih pisale Kes-
slerjeve in njihovi obiskovalci, na primer iz Vintgarja (Korespondenca Ada Kristan 1908) in Crne prsti
(Korespondenca Mici Kessler 1909). Morda jih je hranil tudi zato, ker je bila ponekod podpisana Mici
Kessler, neuslisana ljubezen. In prav zadnjo razglednico z motivom Luknje z izleta na Triglav je Cankar
prejel $tiri mesece pred smrtjo. »Prelepe pozdrave od Mice«. »Bog Te poZivi, Janez!« pa je dodal Miha
Cop, pozneje Micin soprog (Korespondenca Mici Kessler 1918).

6 Spomin spomina

Nekajkrat mi je Ani, udelezenka izleta na Triglav, omenila najblizjo pot s Pokljuke do vile na Ble-
du: Pokljuka-Slamniki-R¢itno-desno v dolino med Pasico in Osojnico ali ¢ez Kuhovnico proti
zeleznigki postaji Bled. Morda je to tudi pot, ki so jo prehodili pohodniki leta 1907 ob povratku s Triglava
in se je je, takrat $estnajstletnica, $e dolgo spominjala.

7 Sklep

Podatki posameznih dokumentov se dopolnjujejo. V spominski knjigi Marije Kessler sta to najstarejsi
datum 27. avgust 1907, povezan z izletom, in Bled kot izhodi$¢e izleta. Za nameravani izlet v Triglavsko
pogorje ni namiga.

Na treh fotografijah gledamo podobe neznanih pohodnikov in grobo lahko ocenimo njihovo starost.
IzIus¢imo podatke o njihovi opremi. S pomocjo dobro determinirane fotografije podobe identificiramo.

V spominski knjigi » Triglav« so zapisani natan¢nejs$i podatki o trzaskih mladenic¢ih ter o Nemcu
Wolpertu.
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Slika 8: Pozdravi Marije Kessler Ivanu Cankarju, 2. 9. 1907.
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Po sledeh arhivskih dokumentov na Triglav: ob 111-letnici vzpona

Pomembni podatki o smeri, najverjetneje vzpona, so le na razglednici, poslani Ivanu Cankarju.
Iz dokumentov ne izvemo nicesar o trajanju izleta v obdobju 27. avgusta do 2. septembra 1907 in
o izbrani smeri povratka.
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IZVLECEK

Triglavski ledenik — sedem desetletij rednih opazovanj in meritev

Leta 2016 je minilo sedem desetletij od zacetka rednih meritev Triglavskega ledenika. Njegovo krcenje je
v Sloveniji eden redkih neposrednih dokazov za podnebne spremembe. Zaradi stalnega zmanjsevanja nje-
gove povrsine in prostornine smo morebiti ena zadnjih generacij, ki ta ostanek ledenika lahko opazuje v Zivo.
V Zivo pa so ga pred 240 leti opazovali tudi prvopristopniki na Triglav, kot porocajo nekateri viri. Ledenik
se je od sredine 19. stoletja do danes skrcil iz priblizno 40 ha na manj kot hektar.

KLJUCNE BESEDE
podnebne spremembe, ledenik, kolebanje ledenika, naravna dediscina, kulturna dedis¢ina, Triglay

ABSTRACT

The Triglav Glacier - seven decades of regular observations and measurements

In 2016 we celebrated the 70th anniversary of the first official measurements of the Triglav Glacier. Shrin-
king of the glacier is in Slovenia one of rare proofs of climatic changes, thus we are probably one of the last
generations, who are able to observe this remnant of once proper glacier. The glacier was observed also
240 year ago by the first mountaineers who reached the top of Mount Triglav as reported in some sources.
From the mid-19th century, the glacier has shrunk from about 40 ha to less than a hectare.

KEY WORDS
climate changes, glacier, glacier fluctuation, natural heritage, cultural heritage, Mount Triglay
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1 Uvod

Sodelavci Geografskega instituta Antona Melika ZRC SAZU Ze vec kot sedem desetletij opazujemo
Triglavski ledenik, natancneje vse od leta 1946, ko je meril nekaj vec kot 14 ha. Dana$nja manj kot hek-
tar (0,7 ha ob koncu talilne sezone 2017) velika snezno-ledeniska krpa je dvajsetkrat manjsa od tiste
ob zacetku meritev. Izmerjena povrsina predstavlja povr$ino ledu in snega na ledeniku oziroma ob njem.
Povrsina samega ledu je bila leta 2013 Ze manj$a od 0,4 ha (Gabrovec in sodelavci 2013; 2014).

Ce je v preteklosti ledenik kolebal, pa se v zadnjih desetletjih predvsem kréi in tanj$a oziroma umi-
ka. Zdaj ledenik nima ve¢ vseh ledenigkih znacilnosti, saj na njem na primer ni ledeniskih razpok in
se ne premika. Zato lahko o ledeniku govorimo le §e zaradi njegove preteklosti, ko je nedvomno $e imel
vse temeljne znacilnosti alpskih ledenikov (sliki 1 in 2).

HRANI NARODNA IN UNIVERZITETNA KNJIZNJICA, LJUBLJANA

JAKA ORTAR

Slika 1: Triglavski ledenik ob koncu 19. stoletja (zgoraj), ko je meril okrog 40 ha in leta 2012 (spodaj),
ko je bil s povrsino manjso od hektarja iz Begunjskega vrha se komaj viden.

Slika 2: Kréenje Triglavskega ledenika od sredine 19. stoletja. »
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Triglavski ledenik danes uvr§¢amo med majhne ledenike, glacierete oziroma ostanke nekdanjih
pravih, ve¢jih ledenikov. Glaciereti so praviloma manjsi od 25 ha in na njihovi povrsini ni ve¢ zna-
kov premikanja, ledene gmote pa morajo vztrajati vsaj dve zaporedni ledeniski leti. Po obliki so lahko
zelo razli¢ni, praviloma pa lezijo v izrazito osencenih legah, kjer je prisoten dotok dodatnih koli-
¢in snega zaradi vetra in sneznih plazov (Cogley s sodelavci 2011, 46). Pred poldrugim desetletjem
je kazalo na njegovo popolno izginotje, zadnje meritve pa kazejo, da se je ta trend prehodno upo-
Casnil.

Povrsino ledenika lahko zadnja leta primerjamo z velikostjo nogometnega igri$¢a oziroma zeleni-
ce. »Zelena« pa je prisotna tudi v prvi pisni omembi Triglavskega ledenika — Franc Ksaver Richter ga
jeleta 1821, ob opisu prvopristopnikov na Triglav 43 let prej, imenoval »Seleni plas (griiner Platz)« (Ze-
leni plaz; slika 3). Kasneje se na nekaterih zemljevidih pojavlja ime »Zeleni sneg«. Barva je povezana
s firnovim ledom, prehodno obliko ledu med preobrazbo starega, ulezanega snega ali firna v ledenis-

ki led, ki lomi svetlobo z znacilnimi, bledo zelenkastimi barvnimi odtenki.

Slika 3: Zapoznelo porocilo o prvem pristopu
na Triglav z omembo Triglavskega ledenika je
na podlagi Zoisovega »bohinjskega rokopisa«
iz leta 1778 Franc Ksaver Richter (1783-1856)
objavil 43 let pozneje. Porocilo je objavil

v Casniku Illyrisches Blatt (11.5.1821) pod
naslovom »Die Wochein« (Bohinj). Richter pise
(prevod po Kugy 1973, 48): »25. avgusta so
poiskali najboljso pot do nekega kraja, ki mu
pravijo Zeleni plaz, ter pregledali tri strani gore.
Nato so 26. tistega meseca o prvem svitu krenili
z Velega polja naprej po levi strani, zahodno,
nato skoraj diagonalno od jugozahoda proti
severovzhodu in v petih urah dospeli do
omenjenega Zelenega plazu ... Stari sneg se mu
je [Lovrencu Willomitzerju, opomba avtorjev]
videl Cisto zelen. Opazil je tudi neki izvir, ki je
z glasnim Sumom tekel iz snega. Z Zelenega
plazu so prisli vzdolZ gorskega hrbta Kredarice,
vzpenjajoc se v zahodni smeri, pod zadnjo
glavo Triglava v dobri uri...«.
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Triglavski ledenik - sedem desetletij rednih opazovanj in meritev

2 %edenik v pisnih, slikovnih in kartografskih virih pred zacetkom meritev
eta 1946

O kolebanju ledenika v starejsih obdobjih lahko sklepamo na podlagi starih morenskih nasipov,
podnebnih podatkov in dognanj raziskovalcev v drugih alpskih dezelah, ki so spremljali gibanja lede-
nikov Ze v 19. stoletju. Pomembni viri za raziskovanje mlaj$ih obdobij so likovna dela (olja (slika 4),
risbe in skice), fotografije (slika 1 zgoraj), razglednice in zemljevidi (Triglav Cekada, Zorn in Colucci
2014). Ve¢ tovrstnega gradiva iz obdobja pred zac¢etkom rednih meritev hranijo v Narodni in univer-
zitetni knjiznici v Ljubljani, Slovenskem planinskem muzeju v Mojstrani, Gorenjskem muzeju v Kranju,
Narodnem muzeju v Ljubljani, na Geografskem institutu Antona Melika ZRC SAZU ter v zasebnih
zbirkah. Pri slikovnem gradivu je pomembno predvsem, da kaze Triglav s severne strani, stanje lede-
nika ob koncu talilne dobe (avgusta ali septembra, ko je najbolj razkrit) in da je mozna dovolj dobra
¢asovna opredelitev. Iz starej$ih topografskih zemljevidov je razvidno, da je Triglavski ledenik v sre-
dini 19. stoletja meril priblizno 40 ha, v obdobju med prvo in drugo svetovno vojno pa 27 ha (Gabrovec
in sodelavci 2014).

3 Meritve in opazovanja ledenika

Prve izmere v letih po drugi svetovni vojni so bile preproste — uporaba merskega traku in kompa-
sa, s katerima so merili umikanje ledenika od merilnih tock na njegovem robu. S polaganjem modro
obarvanih kamnov na ledenik poleti 1980, so skusali oceniti hitrost premikanja posameznih delov ledenika
(Gams 1994, 116). Prve geodetske tahimetri¢ne meritve so izvedli leta 1952, naslednje pa $ele ve¢ kot

TOMAZ LAUKO

Slika 4: Tako je videl vrsni greben Triglava in Triglavski ledenik slikar Marko Pernhart, ki je prvi
upodobil tudi panoramo z njegovega vrha (Vrh Triglava, po 1849, 60 x 90 cm, olje na platnu, hrani
Narodni muzej Slovenije).

99



Miha Pavsek, Matija Zorn, Matej Gabrovec

stiri desetletja kasneje leta 1995. Od leta 1999 so bile meritve pogostej$e in sistemati¢ne, od 2007 pa
vsakoletne (slika 5). Leta 2012 smo izvedli tudi aerolasersko (lidarsko) snemanje (Gabrovec in sodelav-
ci 2014). Debelina ledu je bila leta 1999 prvi¢ izmerjena s pomocjo georadarskih meritev, ki smo jih
ponovili leta 2000 (Gabrovec in Verbic¢ 2002) in leta 2013 (Del Gobbo in sodelavci 2016). Leta 2001 so bile
v okolici ledenika izvedene prve meritve oslonilnih to¢k z globalnim navigacijskim satelitskim siste-
mom (Gabrovec in sodelavci 2014). V letih 2011 in 2017 smo pobirali vzorce ledu za geokemicne analize.

4 Vremenske in podnebne razmere na ledeniku

Spremembe Triglavskega ledenika so v tesni povezavi z visokogorskimi vremenskimi razmerami,
zato je $e toliko bolj pomembno, da je leta 1954 oziroma osem let po zacetku sistematskih meritev lede-
nika zacela v bliznjem Triglavskem domu na Kredarici delovati meteorologka postaja (Cegnar 2014).
Ta lezi na nadmorski visini 2514 m, kar sovpada z nadmorsko visino zgornjega roba ledenika. Od leta
1976 vremenski opazovalci na postaji redno spremljajo tudi stanje ledenika in ga fotografsko dokumen-
tirajo (Triglav Cekada in Gabrovec 2013). Z razvojem tehnologije se je v zadnjem ¢asu zmanj$al pomen
vremenskih postaj v gorah za pripravo vremenskih napovedi, povecal pa njihov pomen za spremljanje
podnebnih razmer v visokogorskih pokrajinah, kjer so njihove posledice najprej in najbolj opazne. Me-
rilno mesto je oddaljeno od ledenika vsega nekaj sto metrov, zato so podatki s postaje neposredno uporabni
za analize vplivov podnebnih razmer na ledenik. V okviru projekta BOBER (Ro$kar 2015) so konec po-
letja 2015 odprli prenovljeno postajo in razsirili nabor meritev. Od oktobra 2005 sestavljajo opazovalno
posadko na postaji sodelavec Agencije Republike Slovenije za okolje in pripadnik Slovenske vojske.

Podnebje nasega gorskega sveta se je v zadnjih desetletjih opazno spremenilo (Bertalani¢ in Verta¢nik
2017). Povprecna letna temperatura zraka na Kredarici kaze trend naras¢anja, Se posebej v meteoroloskem

MIHA PAVSEK

Slika 5: Redne meritve Triglavskega ledenika potekajo v zadnjem desetletju najpogosteje s tahimetricno
izmero; kot leta 2014. Figurant s prizmo, levo v ozadju, se giblje po obodu ledenika.
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Slika 6: Rekonstrukcija najvelje sezonske visine snezne odeje na robu Triglavskega ledenika za obdobje
zima 1852/1853-zima 2017/2018 s trendno ¢rto (Gabrovec in sodelavci 2014, 83).
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Slika 7: Povprecna temperatura talilne sezone (maj-oktober) na Kredarici med letoma 1955 in 2017
(Gabrovec in sodelavci 2014, 85).
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poletju. Dvig temperatur opazamo v vseh letnih ¢asih: pomladi in poletja so se od druge polovice 19. sto-
letja do danes ogrela za okoli 2 °C, jeseni za ve¢ kot stopinjo, naras¢ajoc pa je tudi trend zimskih temperatur.
Spremenljivost padavin je $e vecja, zato je podnebna predvidljivost obmocja Triglavskega ledenika pre-
cej manjsa kot pri nizje lezec¢ih obmodjih. Vse vecja je kolic¢ina jesenskih padavin. Podatki o son¢nem
obsevanju kazejo nara$¢anje oson¢enosti pozimi in spomladi, jeseni pa je opazen trend zmanjsevanja,
kar se ujema s porastom padavin. Za ohranitev ledenika so zelo pomembne snezne padavine konec
jeseni in v zacetku zime. Vse niZja je tudi najvecja sezonska skupna visina snezne odeje (slika 6), ki jo
namerijo praviloma sredi aprila. Snezna odeja v okolici merilnega mesta pri ko¢i najpogosteje izgine
v drugi polovici junija, okrog ledenika tudi do nekaj tednov pozneje, vcasih pa sploh ne skopni. Ob-
modje trajnega ledu in snega se na podnebne spremembe odziva hitro in zelo opazno. Razvrstitev
povpre¢nih temperatur talilne dobe (maj-oktober) v letih obratovanja meteoroloske postaje na Kre-
darici pokaze (slika 7), da je na prvih enajstih mestih kar deset let po letu 2000, pri ¢emer si deli zadnja
doba (2017) drugo do tretje mesto skupaj s talilno dobo v ¢asu meritev do sedaj najbolj vroc¢ega po-
letja 2003; najtoplejsa je bila leta 2012 (Gabrovec s sodelavci 2014, 85).

5 Kolebanje ledenika

»Zivljenje« Triglavskega ledenika lahko v splognem razdelimo v tri faze, pri zadnj, to je ¢as red-
nih meritev in opazovanj od leta 1946 dalje, pa lo¢imo $tiri obdobja (Gabrovec s sodelavci 2014). Prvo
fazo predstavlja mala ledena doba med 14. in 19. stoletjem. NiZje temperature v tem ¢asu so bile glav-
ni razlog za nastanek ledenika. V tem casu je povrsina Triglavskega ledenika presegala 40 ha. Druga
faza zajema prvo polovico 20. stoletja, ko se je ledenik postopoma kr¢il. Spreminjanju ledenika v tem
obdobju, to je pred zacetkom sistemati¢nih meritev leta 1946, je bilo doslej namenjeno le malo pozor-
nosti. Za to fazo ni na voljo strokovnih opisov ledenika, njegove $tevilne omembe pa lahko sledimo
v planinski literaturi. Ohranjeno je $tevilno fotografsko gradivo, $e posebej razglednice, ki pa jih je do-
stikrat tezko datirati, saj so bile enake v prodaji vec let ali celo desetletij.

Cas meritev ledenika od leta 1946 do danes oznacujemo kot tretjo fazo, ki ni homogena, saj lo¢i-
mo dve obdobji hitrega umikanja in dve obdobji stagnacije ledenika; slednji sta povezani predvsem
z vedjimi koli¢inami padavin v redilni dobi. Stiri znagilna obdobja so:

« 1.obdobje (1946-1964): Zaznamovalo ga je kr¢enje in tanj$anje ledenika iz 14 na 10 ha. Zaradi tanj$anja
ledenika so se izpod ledu zacele pojavljati grbine, pre¢ni prerez ledenika pa je postajal ¢edalje bolj
vbocen.

« 2. obdobje (1965-1982): Zaznamovala ga je stagnacija kr¢enja ledenika. V vecini let je ledenik tudi
ob koncu talilne dobe prekrival sneg, $e zlasti je bilo to znacilno za njegov spodnji del. Nadpovpre¢na
koli¢ina snega je bila $e posebej znacilna za drugo polovico sedemdesetih let, leta 1979 so ga s sne-
gomerom izmerili celo ve¢ kot 8 m (Gabrovec s sodelavci 2014, 228). V teh letih so ob koncu talilne
dobe sklenjena snezi$¢a segala vse do morenskih nasipov nad Triglavsko severno steno. Posledica
kopicenja snega na ledeniku se je pokazala tudi v njegovem pre¢nem prerezu, ki je ponovno postajal
vse bolj konveksen.

+ 3. obdobje (1983-2003): Zaznamoval ga je najhitrejs$i umik ledenika. V tem ¢asu dejansko ni slo le
za kréenje ledenika, temve¢ tudi za njegov razpad. Zaradi pospesenega tanjsanja se je sredi ledeni-
ka pojavljalo vse ve¢ skalnih grbin, ki so ga postopoma razkosale na ve¢ delov, odrezani deli ledenika
pa so se postopoma stalili ali pa jih je prekril grus¢. Po vro¢em poletju leta 2003 (slika 8) je tako le-
denik meril le Se 0,7 ha.

+ 4. obdobje (2004-2017): V zadnjem obdobju se je kr¢enje ledenika ponovno upocasnilo, sneg pa se na
ledeniku v vecini let ni stalil ali pa se je led izpod snega pokazal $ele v avgustu. Ledenik ni bil po letu
2003 nikoli povsem razgaljen, temvec ga je prekrival firn in/ali sneg predhodnih zim. Zato se je led umak-
nil le na zgornjem robu, povrsina ledenika (brez snega, ki ga prekriva) pa se je z 0,7 zmanjsala na 0,4 ha.
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6 Zledenikom povezane najdbe, dejavnosti in zanimivosti ter njihov pomen
za kulturno dedis¢ino

V zadnjih dveh desetletjih smo sodelavci Geografskega instituta Antona Melika ZRC SAZU na, ob
in pod Triglavskim ledenikom nasli ve¢ zanimivih najdb (slika 9). Nekatere med njimi so povezane z red-
nimi meritvami in opazovanji ledenika. V ve¢ini primerov gre za predmete etnoloske kulturne dedis¢ine.
Najdbe so posledica dejstva, da je na $irSem vplivnem obmocju ledenika v zadnjem stoletju, $e pose-
bej pa po drugi svetovni vojni, zelo poraslo §tevilo obiskovalcev. Triglavski dom na Kredarici v dobri
sezoni obi$ce - ta je v veliki meri povezana z lepim vremenom, posebej ob vikendih - okoli 40.000 pla-
nincey, §tevilo nocitev v taksni sezoni pa je med 10.000 in 12.000 (Hacler 2016). Seveda pa so najdbe
povezane tudi s hitrim kré¢enjem ledenika in minimumom njegove povrsine v prvi dekadi 21. stoletja.
Vecino etnolosko in v posameznih primerih tudi Sir§e zanimivih predmetov kulturne dedi$¢ine smo
nasli leta 2003 in v naslednjih letih, ko je bila povrsina ledenika najmanj$a do sedaj. Nekaj pa so v posa-
meznih letih tega stoletja k najdbam prispevala tudi natan¢nej$a opazovanja in meritve ledenika ter
okoliskega povrsja. V takih primerih je ekipa raziskovalcev $tevilénejsa, meritve in opazovanja pa trajajo
dlje casa.

Med bolj zanimivimi najdbami sta sprehajalna palica (slika 10) in klobuk. Do najdbe je prislo ko-
nec poletja 2003. Nasli smo ju med lociranjem starih oznak za meritve ledenika na nadmorski visini
2550 metrov. Lezala sta med gru$¢em, odloZenem na skalni polici zahodno nad ledenikom nekaj me-
trov vsaksebi. Klobuk iz filca velikosti 36 x 25 cm je bil sestavni del moskega kmeckega delovnega oblacila

Iu dez W temperatura visina snega .+ "*.  visinasnega
1 * . nasnegomerih

des povprecna povpre¢na
I I ; temperatura _- -7 \_ visina snega
] In sneg \"/\ 1955-2013 1955-2013 temperaturna vsota: 910

5fF-—-J---F--]--- === --4---F--9-7-1 e

sneg (m)

padavine (mm)

temperatura (°C)

1 | - ul
okt. ‘ nov. ‘ dec. ‘ jan. ‘ feb. ‘ mar. ‘ apr. ‘ maj ‘ jun.

Slika 8: Vremenske razmere na Kredarici v ledeniskem letu 2002/2003 v primerjavi z dolgoletnim
povprecjem. Talilna sezona leta 2003 je bila, skupaj z lanskoletno (2017), druga najtoplejsa doslej
(Gabrovec s sodelavci 2014, 206).
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v Zgornjesavski dolini in Bohinju v prvih desetletjih 20. stoletja oziroma med obema svetovnima voj-
nama. Sprehajalna palica meri v vi$§ino 90 cm, njena iztegnjena dolZina pa je 103 cm. Na spodnjem delu
je kovinska konica, ro¢aj pa je bil nekdaj oblec¢en v usnje. Pod njim so iz Zebljickov izdelani ornamenti
in zacetnice A. P. (E.?) ter datum 26. oktober 1924.

Ostanke starega fotoaparata nemske (Dresden) izdelave Ernemann z objektivom Carl Zeiss Jena
smo nasli ob preucevanju geomorfoloskih znacilnosti okolice Triglava 16. septembra 2005. Ohisje in
iskalo aparata sta bila blizu vsaksebi, zato smo hitro ugotovili, da gre za sestavna dela istega aparata.
Najverjetneje ga je izgubil planinec med potjo prek triglavskega grebena in mu je padel prek ostenja
v krajno zev. Na podlagi serijske stevilke objektiva smo s pomocjo fotografskega mojstra Antona Dem-
$arja datirali leto izdelave (1918). Gre za tiste ¢ase eno najmanjsih kompaktnih kamer, ki je bila zato
$e posebej primerna za fotografiranje v visokogorju.

Nekaj let kasneje, sredi septembra 2011, smo nasli delavsko ¢elado rumene barve; na notranji strani
je zapisan priimek (vzdevek?) lastnika. Ocenili smo, da je stara 20-30 let; morda je pripadala enemu od
delavcev (markacistov), ki so sodelovali pri ve¢ obnovah bliZnjega Triglavskega doma in okoliskih poti
ali pa jo je uporabil kdo od planincev namesto ustrezne alpinisti¢ne ¢elade za vzpon na vrh Triglava.

Na obmod¢ju Triglavskega ledenika so tudi ostanki §portnega letala. Med slabim vremenom maja
1989 je v ostenje Malega Triglava nad ledenikom tréilo Sportno letalo iz Nemcije, v katerem so premi-
nuli vsi §tirje potniki, ¢lani bavarske druzine (Malesi¢ 2005, 365). Nekaj ostankov tega letala smo nasli
Ze ob meritvah desetletje kasneje na gru$¢u pod ostenjem Malega Triglava. To pa ni bila edina letal-
ska nesre¢a nad ledenikom. Junija 1944 je iz Celovca z letalom pobegnil 21-letni letalec. Ko je letel nad
Kredarico se je zaletel v steno Malega Triglava. Zrusil se je na Triglavski ledenik in se smrtno ponesre-
¢il (Malesic 2005, 179).

Morda $e bolj kot ti dve tragi¢ni nesreci je znana smucarska nesre¢a Toneta Poga¢nika aprila 1946
s sre¢nim koncem. Pred tradicionalnim Triglavskim turnim smukom so preusmerili smucarje na ogre-
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Slika 9: Lokacije najdis¢ nekaterlh zanimivih predmetov na obmoqu Trzglavskega ledemka
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vanje na obmocje Triglavskega ledenika (Slana 2007); eden od njih je v megli zgresil pravo smer in
padel ¢ez rob Triglavske severne stene skoraj 90 metrov globoko. Na sreco se je zapicil v snezni jezik
med skalnimi stebri v zgornjem delu Slovenske grape in prezZivel padec brez omembe vrednih po-
sledic, saj je bil sneg ze zmehcan. Naj omenimo, da si je bilo v zacetku sedemdesetih let 20. stoletja
mo¢ v Triglavskem domu na Kredarici ob priloznosti promocije smu¢i domacega izdelovalca te iz-
posoditi in smucati na obmoc¢ju Triglavskega ledenika, kjer so za krajsi ¢as postavili majhno preno-
sno zi¢nico. 6. avgusta 1976 je ¢asnik Delo (Kovac 2007, 166) porocal o dvodnevni smucarski tekmi,
ki jo je na Triglavskem ledeniku organiziral smucarski klub iz Radovljice. Novica o razpletu tekme
je prisla do bralcev s pomo¢jo postnih golobov, ki so si jih novinarji sposodili pri enem izmed go-
renjskih rejcev.

Nekatere od teh najdb kot tudi vso dokumentacijo o meritvah hranimo na Geografskem institutu
Antona Melika ZRC SAZU oziroma v Zemljepisnem muzeju, ki deluje v njegovem sestavu. Klobuk iz
filca smo konec leta 2016 predali v hrambo Slovenskemu planinskemu muzeju v Mojstrani.

Omenjene najdbe in zanimivosti kaZejo, da Triglavski ledenik ni zgolj objekt preucevanja posledic
podnebnih sprememb, temve¢ je pomemben tudi za etnolosko kulturno dedis¢ino ter ne nazadnje z vec-

7 Sklep

Posledice podnebnih sprememb so opazne Sele skozi ve¢ ¢loveskih generacij. Kréenje in izginja-
nje ledenikov je ena redkih posledic, ki jo zaradi velike intenzivnosti dogajanja lahko spremljamo z lastnimi
o¢mi. Ceprav so ledeniki ve¢inoma dale¢ stran od o¢i javnosti, v primeru Triglavskega ledenika temu
ni tako, saj lezi pod vrhom nase najvije gore. Ta pa je v zadnjem stoletju delezna vse vecjega obiska.

Dejstvo, da lezi Triglavski ledenik v primerjavi z drugimi »tik pred domac¢im pragom« in pod najvis-
jim vrhom drzave, je predvsem v prid pri dokumentiranju in ovrednotenju posledic podnebnih sprememb,
ki so med najbolj opaznimi prav v goratih pokrajinah. Ledenik je eden redkih neposrednih kazalcev
teh posledic na obmoc¢ju jugovzhodnih Alp.

Slika 10: Skoraj meter dolga sprehajalna palica je gotovo ena izmed bolj zanimivih najdb, saj ima iz
Zebljickov vgravirana kar dva podatka - datum in zacetnici; oba podatka Se cakata na razkritje »svoje
zgodbe« (hrani Zemljepisni muzej Geografskega instituta Antona Melika ZRC SAZU).
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IZVLECEK

Recentne spremembe recnih pretokov in pretocnih rezimov v Julijskih Alpah

V prispevku obravnavamo trende letnih pretokov rek, ki imajo povirja v slovenskem delu Julijskih Alp.
Obravnavane so reke: Sava Dolinka, Radovna, Sava Bohinjka, Mostnica, Sava, Soca, Koritnica, Ucja,
Tolminka in Baca. Pretoki so v najvecji meri posledica podnebnega dogajanja, zato spremembe trendov
pretokov povezujemo s podnebnimi spremembami. Te se kazejo v manjsi letni koli¢ini padavin ter rasti
povprecne letne temperature. Ne smemo pa pri spremenljivosti vodnih razmer pozabiti na ¢cloveka, ki lah-
ko s spremembami rabe tal mocno vpliva na povrsinski odtok padavin. Rezultati kazejo, da povprecni srednji
letni pretoki na vseh obravnavanih rekah padajo, pri vecini rek pa padajo tudi absolutni minimalni in
absolutni maksimalni pretoki. Poleg tega belezimo padec letne kolicine vode v rekah, kot tudi spremem-
be v pretocnih rezimih. V nekaterih primerih nekdaj primarni spomladanski pretoéni viSek nadomesca
prej sekundarni jesenski visek.

KLJUCNE BESEDE
geografija voda, podnebna geografija, podnebne spremembe, hidroloske spremembe, pretocni rezimi, spre-
membe rabe tal, Julijske Alpe

ABSTRACT

Recent changes in river discharges and discharge regimes in the Julian Alps

This article discusses the annual discharge of rivers that have their catchment areas in the Julian Alps.
They include the Sava Dolinka, Radovna, Sava Bohinjka, Mostnica, Sava, Soca, Koritnica, U¢ja, Tolminka
and Baca rivers. Their discharges are largely the result of climate developments, which is why changes in
discharge trends are associated with climate change. This change is shown in lower annual precipitation
and the increase in annual temperature. However, with regard to the variability of water conditions, hu-
man-induced land-use changes should not be ignored because they can have a strong impact on the surface
runoff of precipitation. The findings show that average mean annual discharges are falling on all rivers,
and that absolute minimum and maximum discharges are also falling on the majority of rivers. In addi-
tion, in some cases changes have also been recorded in discharge regimes: the spring (primary) and fall
(secondary) discharge maximums are becoming increasingly similar, and the winter (primary) and summer
(secondary) discharge minimums are becoming increasingly distinct.

KEY WORDS
hydrogeography, climate geography, climate change, hydrological changes, discharge regimes, land use
changes, Julian Alps
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1 Uvod

V zadnjih letih je bilo objavljenih ve¢ ¢lankov, ki obravnavajo spreminjanje trendov pretokov slo-
venskih rek v zahodnem in severnem delu drzave v povezavi s podnebnimi spremembami. Tako za
zahodno predalpsko hribovje (Hrvatin in Zorn 2017a) kot za alpski svet (Hrvatin in Zorn 2017b) je
bilo ugotovljeno nara$¢anje povpre¢ne letne temperature, zmanj$evanje skupne letne visine padavin
in upadanje srednjih letnih pretokov.

V tem prispevku obravnavamo trende letnih pretokov rek v povezavi z izbranimi podnebnimi spre-
menljivkami in rabo tal, ki imajo povirja v Julijskih Alpah. Obravnavane so reke: Sava Dolinka, Radovna,
Sava Bohinjka, Mostnica, Sava, So¢a, Koritnica, U¢ja, Tolminka in Baca (slika 1). Obmocje v grobem
sovpada z mezoregijo Julijske Alpe (Perko 1998, 30). Obmocje je raz¢lenjeno z globokimi ledenisko
preoblikovanimi dolinami, na obrobjih pa leZijo izrazite zakrasele in gozdnate planote Pokljuka, Me-
zakla in Jelovica. Obmod¢je zavzema priblizno 8 % slovenskega ozemlja, s povpre¢no nadmorsko visino
prek 1100 m in povpre¢nim naklonom 25,5° (Kunaver 1998, 54). Podnebje je pretezno gorsko (Ogrin
1996, 47). Skupna znacilnost gorskega podnebja je, da so povpre¢ne temperature v najhladnej$em me-
secu pod -3 °C in da so v najtoplejséem mesecu nad 10 °C. Taks$ne razmere vladajo do nadmorske visine
okoli 2000 m, do koder seze tudi zgornja drevesna meja. Gorski svet v zahodni Sloveniji ima submedi-
teranski padavinski rezim z letnimi padavinami med 1600 in 3000 mm (Ogrin 1996, 52). Med kamninami
prevladuje apnenec, ki pokriva priblizno dve tretjini obmocja, gozdnatost pa je skoraj 70 % (Kunaver
1998, 56).

2 Metode

Za ugotavljanje trenda spreminjanja izbranih hidroloskih in podnebnih spremenljivk (pregled-
nica 1) v obdobju od 1961 do 2010 smo na izbranih vodomernih, temperaturnih in padavinskih po-
stajah (preglednici 2 in 3; slika 1) uporabili Mann-Kendallov test ter Theil-Senovo cenilko, krajse
imenovano tudi Senov naklon. Mann-Kendallov test je neparametricen test za ugotavljanje monoto-
nega trenda. Ni obcutljiv na podatkovne osamelce in temelji na testni statistiki. Pozitivna vrednost
testne statistike oznacuje narascajoc trend, negativna vrednost testne statistike pa kaze na padajoc trend.
Senov naklon je najpogosteje uporabljani neparametri¢ni test za ugotavljanje linearnega ¢asovnega
trenda (Kraner Sumenjak in Sustar 2011). V primerjavi z linearno regresijo je Senov naklon bistve-
no bolj natancen pri asimetri¢no porazdeljenih podatkih in pri normalno porazdeljenih podatkih daje
povsem primerljive rezultate metodi najmanjsih kvadratov (Kovacic¢ 2016, 10; Kovacic, Kolega in Brec-
ko Grubar 2016, 24).

Pri izra¢unih vrednosti Mann-Kendallovega testa in Senovega naklona smo si pomagali s prosto
dostopnim programskim orodjem MAKESENS (Mann-Kendall test for trend and Sen’s slope estimates)
1.0 (medmreZje 1; Salmi in ostali 2002).

V preglednicah hidroloskih in podnebnih spremenljivk so poleg vrednosti Mann-Kendallovega te-
sta in Senovega naklona predstavljene $e vrednosti ravni zaupanja, (zacetnega) trendnega stanja leta 1961,
(kon¢nega) trendnega stanja leta 2010 ter absolutne in relativne trendne razlike.

Raven zaupanja je v statistiki verjetnost, da izra¢unani interval zaupanja vklju¢uje vrednost oce-
njevanega parametra. Visja raven zaupanja v naSem primeru pomeni ve¢jo verjetnost, da ugotovljeni
trend narascanja ali upadanja izbrane spremenljivke dejansko obstaja.

Zacetno trendno stanje leta 1961 je vrednost izbrane spremenljivke za leto 1961, ki smo jo od¢itali
na trendni premici, kon¢no trendno stanje leta 2010 pa je vrednost izbrane spremenljivke za leto 2010,
ki smo jo prav tako odc¢itali na trendni premici. Absolutna trendna razlika je razlika med kon¢nim in
zadetnim trendnim stanjem, relativna trendna razlika pa je razlika med kon¢nim in zacetnim trend-
nim stanjem, izraZena v odstotkih.
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Trendno vrednost za izbrano leto lahko izra¢unamo po enacbi:
trendna vrednost za leto x = Senov naklon * (trendno leto x — zaletno trendno leto) + zacetna
trendna vrednost.

Preglednica 1: Obravnavane hidroloske in podnebne spremenljivke.

hidroloske spremenljivke absolutni minimalni pretok
povprecni srednji pretok
absolutni maksimalni pretok

podnebne spremenljivke povprecna letna temperatura
koli¢ina letnih padavin
dnevi s padavinami nad 0,1 mm
dnevi s snezno odejo

3 Podatki

3.1 Hidroloske spremenljivke

Podatke o hidrologkih spremenljivkah smo pridobili na Agenciji Republike Slovenije za okolje (Arhiv
hidroloskih ... 2017). V analizo smo vkljucili deset postaj iz Julijskih Alp oziroma njihovega obrobja
(preglednica 2; slika 1). Uporabili smo podatke s postaj z ve¢ desetletnim nizom meritev. Posebej smo
obravnavali rec¢ico Bistrico, za katero je na voljo krajsi in ¢asovno drugacen niz podatkov (poglavije 5).
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Slika 1: Lokacije vodomernih, temperaturnih in padavinskih postaj, ki so obravnavane v analizi.

109



Mauro Hrvatin, Matija Zorn

Preglednica 2: Obravnavane vodomerne postaje s asovnimi nizi meritev.

vodomerna vodotok ob¢ina nadmorska Casovni $tevilo letnih
postaja vi$ina (m) niz meritev
Jesenice Sava Dolinka Jesenice 566 1961-2010 50
Podhom Radovna Gorje 566 1961-2010 50
Sveti Janez Sava Bohinjka Bohinj 525 1961-2010 50
Stara FuzinaIl ~ Mostnica Bohinj 527 1961-2006 46
Radovljica I Sava Radovljica 408 1961-2010 50
Kobarid I Soca Kobarid 195 1961-2010 50
Kal - Koritnica ~ Koritnica Bovec 405 1961-2010 49
Zaga U¢ja Bovec 342 1961-2010 50
Tolmin Tolminka Tolmin 168 1961-2010 45
Baca pri Modreju Baca Tolmin 164 1961-2010 50

3.2 Podnebne spremenljivke

Podatke o podnebnih spremenljivkah smo pridobili na Agenciji Republike Slovenije za okolje (Arhiv
meteorologkih ... 2017). V analizo smo vkljucili Sest temperaturnih in deset padavinskih postaj iz Julijskih
Alp oziroma njihovega obrobja (preglednica 3; slika 1). Uporabili smo podatke s postaj z ve¢ desetletnim
nizom meritev.

Preglednica 3: Obravnavane vremenske postaje s casovnimi nizi meritev (* éasovni niz meritev dni
s snezno odejo).

vremenska obcina nadmorska casovni $tevilo letnih
postaja vi$ina (m) niz meritev
temperaturna  Ratece Kranjska Gora 864 1961-2010 50
postaja Kredarica Kranjska Gora 2513 1961-2010 50
Planina pod Golico  Jesenice 947 1961-2010 50
Lesce Radovljica 515 1961-2010 50
Bovec Bovec 450 1961-2010 50
Krn Kobarid 910 1961-2010 50
padavinska Ratece Kranjska Gora 864 1961-2010 50
postaja Kranjska Gora Kranjska Gora 812 1961-2010 50
Kredarica Kranjska Gora 2513 1961-2010 50
Zgornja Radovna  Kranjska Gora 750 1961-2010 50
Gorjude Bohinj 940 1961-2010 47, 43*
Bohinjska Bistrica ~ Bohinj 507 1961-2010 49
Trenta Bovec 640 1961-2010 49
Soca Bovec 487 1961-2010 50
Zaga Bovec 353 1961-2010 50
Kobarid Kobarid 263 1961-2010 50
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4 Rezultati

4.1 Hidroloske spremenljivke

V okviru hidroloskih spremenljivk smo obravnavali (preglednica 1): (1) trende absolutnih mini-
malnih letnih pretokov, (2) trende povpre¢nih srednjih letnih pretokov in (3) trende absolutnih
maksimalnih letnih pretokov.

4.1.1 Absolutni minimalni letni pretoki

Trendi absolutnih minimalnih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 so pri osmih vodoto-
kih od desetih izrazito padajoci (preglednica 4, slika 2). Trendna razlika je skromna in zanemarljiva le
na Savi Bohinjki (vodomerna postaja (v. p.) Sveti Janez) in So¢i (v. p. Kobarid I), pri vseh ostalih rekah
pa presega vsaj 15 %.

Raven zaupanja je zelo spremenljiva. Na $estih vodotokih (Radovna, Sava Bohinjka, Mostnica, Soca,
Koritnica in Tolminka) ne presega 90 %, na Savi pri v. p. Radovljica I je 95 %, pri preostalih treh vodo-
tokih (Sava Dolinka, U¢ja in Baca) pa dosega vsaj 99,0 %.

Z izjemo Save Bohinjke so se absolutni minimalni pretoki v obravnavanem obdobju (1961-2010)
zmanj$ali za 0,10 do 2,15 m?/s oziroma za 100 do 21501/s. V relativnem smislu beleZijo Radovna, Mostnica,
Sava in Koritnica upad od 15 do 25 %, pri Savi Dolinki, U¢ji, Tolminki in Ba¢i pa upad celo koleba med 34
in 40 %. V absolutnem smislu beleZi najve¢ji upad Sava pri Radovljici, kjer je pretok upadel za 2,15 m%/s,
relativna razlika pa je najvecja na U¢ji pri Zagi, ki belezi upad absolutnega minimalnega pretoka za
40,5 %.

4.1.2 Povprecni srednji letni pretoki

Trendi povpre¢nih srednjih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 so na vseh desetih vodo-
tokih oziroma vodomernih postajah padajoci (preglednica 5, slika 3). Raven zaupanja je spremenljiva.
Pri Mostnici dosega 99 %, pri Savi Dolinki, Savi Bohinjki in Baci je 95 %, v vseh preostalih primerih
(Radovna, Sava, Soca, Koritnica, U¢ja in Tolminka) pa je le 90 % ali celo nizja.

Srednji letni pretoki so se v obravnavanem obdobju zmanjsali za 0,36 do 6,79 m?/s. V relativnem
smislu belezi vecina vodotokov upad od 15 do 30 %, manj kot 10 % le Tolminka. Absolutna trendna
razlika povpre¢nih srednjih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 je najvedja na Savi pri Radovljici, kjer
je pretok upadel za 6,79 m3/s, najveéjo relativno trendno razliko pa belezi Mostnica pri Stari FuZini,
Kjer je pretok upadel za 30 %.

4.1.3 Absolutni maksimalni letni pretoki

Trendi absolutnih maksimalnih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 so na sedmih vodo-
tokih padajoc¢i (Radovna, Sava Bohinjka, Mostnica (slika 4), Sava, Koritnica, U¢ja in Baca), na
preostalih treh pa je trend nara$c¢ajo¢ (Sava Dolinka, So¢a in Tolminka; preglednica 6). Raven zaupa-
nja je nizka, saj na devetih obravnavanih vodotokih oziroma vodomernih postajah ne dosega niti 90
odstotkov. Izjema je le Mostnica pri Stari Fuzini z 99-odstotno ravnijo zaupanja.

Absolutni maksimalni letni pretoki so se v obravnavanem obdobju 1961-2010 najbolj zmanjsali na
Mostnici pri Stari FuZini, in sicer za 53,63 m%/s oziroma 62,5 %, ter na Baéi pri Baéi pri Modreju za
43,53 m>/s oziroma 27,0 %. Nekoliko niZji delez trendnega upada beleZita Radovna pri Podhomu
(~13,02 m®/s oziroma -17,0 %) in Sava Bohinjka pri v. p. Sveti Janez (-17,71 m%/s oziroma -16,7 %).

Manj kot 10 % relativnega upada absolutnih maksimalnih letnih pretokov belezijo U¢&ja pri Zagi
(-11,53 m?/s oziroma -9,9 %), Sava pri Radovljici (-41,12 m?/s oziroma -9,0 %) in Koritnica pri Kalu
- Koritnici (-2,81 m*/s oziroma -4,3 %), manj kot 5 % relativnega naras¢anja pa Tolminka pri Tolmi-
nu (2,45m’/s oziroma 3,2 %). Absolutni maksimalni letni pretoki so se najbolj povecali na So¢i pri
Kobaridu za 85,76 m*/s oziroma 21,3 % in na Savi Dolinki pri Jesenicah za 7,05 m*/s oziroma 9,8 %.
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Preglednica 4: Trendi absolutnih minimalnih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010.

vodomerna vodotok Mann- raven  Senov trendno trendno trendna trendna
postaja Kendallov zaupanja naklon  stanje  stanje razlika razlika
test 1961 2010 1961- 1961-
2010 2010
Z % Q m?/s m?/s m’/s %
Jesenice Sava Dolinka -3,60 99,9 -0,036 4,65 2,89 -1,76  -37,84
Podhom Radovna -126  pod 90,0 -0,005 1,72 146  -026 -15,08
Sveti Janez Sava Bohinjka 0,05 pod90,0 0,000 081 0,81 0,00  -0,49
Stara Fuzina II Mostnica -0,90 pod 90,0 -0,002 0,43 0,33 -0,10 -23,14
RadovljicaI (slika 2) Sava -2,18 950  -0,044 8,62 6,47 2,15 -2492
Kobarid I Soca -0,15 pod 90,0 -0,002 7,81 7,70 -0,11 -1,42
Kal - Koritnica Koritnica -1,63  pod 90,0 -0,009 2,33 1,90 -0,43  -18,49
Zaga U¢ja -3,13 99,0 -0,006 0,74 0,44 -0,30  -40,48
Tolmin Tolminka -1,84 90,0 -0,011 1,48 0,94 -0,54 -36,64
Baca pri Modreju Baca -2,64 99,0 -0,011 1,53 1,01 -0,52 -34,00
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Slika 2: Trend absolutnih minimalnih letnih pretokov Save pri vodomerni postaji Radovljica I v obdobju
od 1961 do 2010.
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Preglednica 5: Trendi povprecnih srednjih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010.

vodomerna vodotok Mann- raven  Senov trendno trendno trendna trendna
postaja Kendallov zaupanja naklon stanje  stanje razlika razlika
test 1961 2010 1961- 1961-
2010 2010
Z % Q m’/s m?/s m?/s %
Jesenice Sava Dolinka -2,07 95,0 -0,051 11,78 9,29 -2,49 -21,14
Podhom Radovna -1,84 90,0 -0,028 8,71 7,35 -1,36  -15,58
Sveti Janez Sava Bohinjka -2,05 95,0 -0,033 8,90 7,26 -1,64 -18,44
Stara Fuzina II Mostnica -3,02 99,0 -0,023 3,70 2,59 -1,11  -29,99
Radovljica I Sava -1,56  pod 90,0 -0,139 46,85 40,06 -6,79  -14,50
Kobarid I Soca -124  pod90,0 -0,088 34,67 30,34 -433  -12,50
Kal - Koritnica Koritnica -1,76 90,0 -0,026 7,74 6,47 -1,27  -16,38
Zaga U¢ja -1,00 pod 90,0 -0,007 3,55 3,19 -0,36  -10,15
Tolmin Tolminka -0,80 pod90,0 -0,008 7,77 7,38 -0,39 -5,00
Baca pri Modreju Baca -2,27 95,0 -0,027 7,67 6,34 -1,33 -17,38
(slika 3)
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Slika 3: Trend povprecnih srednjih letnih pretokov Bace pri vodomerni postaji Baca pri Modreju v obdobju

od 1961 do 2010.
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Preglednica 6: Trendi absolutnih maksimalnih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010.

vodomerna vodotok Mann-  raven  Senov trendno trendno trendna trendna
postaja Kendallov zaupanja naklon  stanje  stanje razlika razlika
test 1961 2010  1961-  1961-
2010 2010
Z % Q m?/s m?/s m’/s %
Jesenice Sava Dolinka 0,38 pod90,0 0,144 71,79 78,84 7,05 9,81
Podhom Radovna -124  pod 90,0 -0,266 76,57 6355 -13,02 -17,01
Sveti Janez Sava Bohinjka -0,95 pod90,0 -0,361 106,03 8832 -17,71 -16,70
Stara Fuzina II Mostnica -3,16 99,0 -1,095 8588 32,25 -53,63 -62,45
(slika 4)
Radovljica I Sava -0,60 pod90,0 -0,839 457,21 416,09 -41,12 -8,99
Kobarid I Soca 1,56  pod90,0 1,750 403,63 489,38 85,76 21,25
Kal - Koritnica Koritnica -0,17  pod 90,0 -0,057 6543 62,62 -2,81 -4,30
Zaga Ugja -0,63 pod90,0 -0,235 116,13 104,60 -11,53 -9,93
Tolmin Tolminka 0,13 pod90,0 0,050 76,65 79,10 2,45 3,20
Baca pri Modreju Baca -1,55 pod90,0 -0,888 161,55 118,02 -43,53 -26,95
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Slika 4: Trend absolutnih maksimalnih letnih pretokov Mostnice pri vodomerni postaji Stara Fuzina IT
v obdobju od 1961 do 2010.
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4.2 Podnebne spremenljivke

V okviru podnebnih spremenljivk smo obravnavali (preglednica 1): (1) trende povprecne letne tem-
perature zraka, (2) trende letne koli¢ine padavin, (3) trende letnega $tevila dni s padavinami nad 0,1 mm
in (4) trende letnega $tevila dni s snezno odejo.

4.2.1 Povprecna letna temperatura zraka

Trendi povprec¢ne letne temperature zraka v obdobju od 1961 do 2010 so na vseh $estih obravna-
vanih temperaturnih postajah podobni in kazejo na izrazito narascanje (preglednica 7, slika 5). Znacilna
je izredno visoka raven zaupanja, ki je na vseh temperaturnih postajah 99,9 %.

V obravnavanem obdobju 1961-2010 je temperatura na izbranih temperaturnih postajah v povprec-
juletno narasla od 0,030 do 0,036 °C, kar pomeni, da so se v zadnjega pol stoletja na omenjenih postajah
temperature zvisale za 1,45-1,76 °C. Absolutna temperaturna razlika je najmanjsa na postaji Krn, kjer
je temperatura narasla za 1,45 °C, in najvecja na postaji v Ratecah, kjer je temperatura narasla za 1,76 .

4.2.2 Letna koli¢ina padavin

V nasprotju s temperaturnimi trendi, ki kazejo nara$canje, so trendi letne koli¢ine padavin v ob-
dobju od 1961 do 2010 na osmih od desetih obravnavanih padavinskih postajah padajoci (preglednica 8,
slika 6). Raven zaupanja je ve¢inoma zelo skromna, saj kar na sedmih postajah ne presega 90 %. Le na
postajah Zgornja Radovna, Gorjuse in Trenta dosega 95 %.

V obravnavanem obdobju 1961-2010 je koli¢ina letnih padavin na $estih postajah (Ratece, Zgor-
nja Radovna, Gorjuse, Bohinjska Bistrica, Trenta in Kobarid) v povprecju letno upadla od 4 do 9 mm, kar
pomeni, da se je v zadnjega pol stoletja na omenjenih postajah koli¢ina padavin zniZzala za 185-440 mm
oziroma za 10-20 %. Absolutna razlika koli¢ine padavin je najvecja na Gorjusah, kjer je koli¢ina pa-
davin upadla za 439,1 mm oziroma 20,2 %. NiZji upad letne koli¢ine padavin beleZita postaji Kranjska
Gora (-102,6 mm oziroma 6,1 %) in Zaga (79,7 mm oziroma -2,7 %).

Narascajoci trend letne koli¢ine padavin v obdobju 1961-2010 imata postaji Soca (+242,11 mm)
in Kredarica (+193,12 mm). Pri obeh postajah se je v petdesetih letih koli¢ina padavin povecala za prib-
lizno 10 %. Ob tem je treba pripomniti, da koli¢ina izmerjenih padavin na Kredarici ni povsem zanesljiva.
Njen padavinski niz ni homogen, ¢eprav se meteoroloska postaja ni premaknila. Vzrok, zakaj se je ko-
licina padavin na Kredarici povecala, za enkrat $e ni pojasnjen (Pristov, Pristov in Zupan¢i¢ 1998, 30).

4.2.3 Letno §tevilo dni s padavinami nad 0,1 mm

Letno $tevilo dni s padavinami nad 0,1 mm je v obdobju od 1961 do 2010 na $estih padavinskih
postajah naraslo, na treh upadlo, na postaji v Zagi pa je ostalo nespremenjeno (preglednica 9, slika 7).
Raven zaupanja je mo¢no spremenljiva: na Sestih postajah ne dosega niti 90 %, na postajah Kranjska
Gora in Bohinjska Bistrica dosega 95 %, na postajah Gorjuse in Trenta pa je 99,9 %.

Pri sedmih padavinskih postajah (Rate¢e, Kranjska Gora, Kredarica, Zgornja Radovna, So¢a, Za-
ga in Kobarid) so negativna ali pozitivna trendna odstopanja manjsa in ne dosegajo 10 %. Izrazitejse
upadanje letnega $tevila dni s padavinami nad 0,1 mm ne beleZi nobena padavinska postaja, narasc¢a-
nje pa je najvecje na postajah Gorjuse (41,2 dni oziroma 34,3 %), Trenta (32,0 dni oziroma 24,9 %) in
Bohinjska Bistrica (19,8 dni oziroma 16,7 %).

4.2.4 Stevilo dni s snezno odejo

Stevilo dni s snezno odejo se je v obravnavanem obdobju 1961-2010 na devetih padavinskih po-
stajah od desetih mo¢no zmanjsalo (preglednica 10, slika 8). Edina izjema je visokogorska padavinska
postaja na Kredarici, ki belezi celo rahlo narag¢anje sneznih dni. Raven zaupanja je spremenljiva: na
Sestih postajah (Ratece, Kredarica, Gorjuse, Bohinjska Bistrica, Zaga in Kobarid) ne presega 90 %, na
postajah Zgornja Radovna in Soca je 95 %, na postajah Kranjska Gora in Trenta pa 99 %.
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Preglednica 7: Trendi povprecnih letnih temperatur v obdobju od 1961 do 2010. Trendna razlika v % je
izracunana glede na absolutno (Kelvinovo) temperaturno lestvico.

temperaturna postaja Mann- raven Senov  trendno trendno trendna trendna
Kendallov zaupanja  naklon stanje stanje  razlika  razlika

test 1961 2010 1961- 1961-

2010 2010

Z % Q °C °C °C %
Ratece 4,98 99,9 0,036 5,34 7,10 1,76 0,63
Kredarica 4,09 99,9 0,031 -2,17 -0,63 1,54 0,57
Planina pod Golico 4,43 99,9 0,030 5,65 7,13 1,48 0,53
Lesce 4,79 99,9 0,034 7,53 9,20 1,67 0,60
Bovec (slika 5) 4,63 99,9 0,032 8,83 10,42 1,59 0,56
Krn 4,53 99,9 0,030 7,24 8,69 1,45 0,52
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Slika 5: Trend povprecnih letnih temperatur na temperaturni postaji Bovec v obdobju od 1961 do 2010.
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Preglednica 8: Trendi kolicine letnih padavin v obdobju od 1961 do 2010.

padavinska postaja Mann- raven Senov  trendno trendno trendna trendna
Kendallov zaupanja naklon  stanje stanje  razlika  razlika
test 1961 2010 1961~ 1961-
2010 2010
Z % Q mm mm mm %
Ratece -1,90 90,0 -3,808 1613,03  1426,47 -186,56  -11,57
Kranjska Gora -1,04  pod90,0 -2,095 169514 1592,50 -102,64 -6,06
Kredarica 1,39 pod 90,0 3,941 1937,87  2130,99 193,12 9,97
Zgornja Radovna -2,34 95,0 -7,283  1987,82 1630,98 -356,84 -17,95
Gorjuse (slika 6) -2,55 95,0 -8,961 217573  1736,65 -439,08 -20,18
Bohinjska Bistrica -1,37 pod 90,0 -5,873 2201,11  1913,32 -287,79  -13,07
Trenta -2,13 95,0 -8291  2328,60 1922,35 -40625 -17,45
Soca 0,97 pod 90,0 4,941 2299,70  2541,81 242,11 10,53
Zaga -0,30  pod90,0 -1,626 301147 2931,80  -79,67 -2,65
Kobarid -1,67 90,0 -7,556  2809,09 243887 -370,22 -13,18
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Slika 6: Trend letne koli¢ine padavin na padavinski postaji Gorjuse v obdobju od 1961 do 2010.
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Preglednica 9: Trendi Stevila dni s padavinami na leto v obdobju od 1961 do 2010.

padavinska postaja Mann- raven Senov  trendno trendno trendna trendna
Kendallov zaupanja naklon  stanje stanje  razlika  razlika
test 1961 2010 1961- 1961-
2010 2010
Z % Q Stevilo Stevilo Stevilo %

dni dni dni

Ratece 0,53  pod90,0 0,061 145,67 148,64 2,97 2,04
Kranjska Gora -2,06 95,0 -0,273 148,55 13518  -13,37 -9,00
Kredarica 0,85  pod90,0 0,179 168,88 177,63 8,76 5,18
Zgornja Radovna -1,12 pod 90,0 -0,091 146,14 141,68 -4,46 -3,05
Gorjuse 4,61 99,9 0,840 120,12 161,28 41,16 34,27
Bohinjska Bistrica 2,36 95,0 0,403 118,00 137,75 19,75 16,74
Trenta (slika 7) 4,29 99,9 0,653 128,40 160,42 32,02 24,94
Soca -1,47  pod 90,0 -0,167 142,83 134,67 -8,16 -5,72
Zaga 0,12 pod90,0 0,000 140,00 140,00 0,00 0,00
Kobarid 0,59  pod90,0 0,083 137,17 141,25 4,08 2,98
200

60

$tevilo dni s padavinami nad 0,1 mm

40

20

T T T T 1
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Slika 7: Trend stevila dni s padavinami na leto na padavinski postaji Trenta v obdobju od 1961 do 2010.
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Preglednica 10: Trendi Stevila dni s snezno odejo na leto v obdobju od 1961 do 2010.

padavinska postaja Mann- raven Senov  trendno trendno trendna trendna
Kendallov zaupanja naklon  stanje stanje  razlika  razlika
test 1961 2010 1961~ 1961-
2010 2010
Z % Q $tevilo $tevilo $tevilo %
dni dni dni
Ratece -1,92 90,0 -0,474 143,05 119,84  -2321  -16,23
Kranjska Gora (slika 8) -2,82 99,0 -0,727 131,95 96,32  -3563 -27,01
Kredarica 0,66  pod90,0 0,118 261,85 267,62 5,77 2,20
Zgornja Radovna =2,37. 95,0 -0,652 141,20 109,24  -3196  -22,63
Gorjuse -1,12 pod 90,0 -0,333 134,33 118,00 -16,33 -12,16
Bohinjska Bistrica -1,52 pod 90,0  -0,603 99,31 69,78  -29,53  -29,74
Trenta -2,68 99,0 -0,872 108,06 6532  -42,74  -39,55
Soca -2,26 95,0 -0,677 91,19 58,00 -33,19 -36,40
Zaga -1,35 pod 90,0 -0,364 49,14 31,32 -17,82  -36,26
Kobarid =122 pod 90,0 -0,258 36,21 2356 -12,65 -3493
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Slika 8: Trend $tevila dni s snezno odejo na leto na padavinski postaji Kranjska Gora v obdobju od 1961

do 2010.
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V obravnavanem petdesetletnem obdobju se je $tevilo dni s snezno odejo na devetih padavinskih po-
stajah s padajoc¢im trendom zmanjsalo za 13 do 43 dni oziroma za 12 do 40 %. Za vec kot dvajset dni
letno se je obdobje s snezno odejo skrajsalo na postajah Ratece in Bohinjska Bistrica, za ve¢ kot tride-
set dni na postajah Kranjska Gora, Zgornja Radovna in Soca ter za vec¢ kot §tirideset dni na postaji Trenta.

Na Kredarici, ki je edina padavinska postaja s pozitivnim trendom, se je $tevilo dni s snezno ode-
jo v obdobju 1961-2010 povecalo za 6 oziroma za 2,2 %. Kot smo omenili Ze pri letni koli¢ini padavin,
moramo biti pri obravnavi padavinskih podatkov s Kredarice zaradi nehomogenosti niza in posledic-
no manjse zanesljivosti dodatno previdni.

4.3 Preto¢ni rezimi

Dolgoro¢ne spremembe temperatur in padavin ne vplivajo samo na vodne koli¢ine povprecnih ter
absolutnih minimalnih in maksimalnih pretokov temve¢ pomembno vplivajo tudi na spreminjanje pre-
to¢nih rezimov (Hrvatin 1998; Frantar 2005; Frantar in Hrvatin 2005; Hrvatin in Zorn 2017b). Med
obravnavanimi podnebnimi kazalniki se zdijo $e posebej pomembne spremembe v $tevilu dni s snez-
no odejo, ki mo¢no prizadenejo vse preto¢ne rezime z izrazito snezno komponento. V Julijskih Alpah
je seveda snezna komponenta pomembna pri prav vseh vodotokih.

Ob razvr$canju preto¢nih rezimov na temelju podatkovnega niza od 1961 do 1990 (Hrvatin 1998, 86)
so se Sava Dolinka, Radovna, Sava Bohinjka, Mostnica, Sava pri Radovljici, Soc¢a pri Kobaridu, Koritnica
in Tolminka uvrstile med reke z alpskim visokogorskim snezno-deznim rezimom. Glavni preto¢ni vi-
$ek je nastopil maja ali junija, drugotni visek pa novembra. Glavni nizek je bil februarja ali januarja,
drugotni pa avgusta.

Zaradi niZje lege porecja se je U¢ja uvrstila med reke z alpskim sredogorskim snezno-deznim rezimom.
Od skupine rek z alpskim visokogorskim snezno-deznim rezimom se je razlikovala po zgodnejsem
(aprilskem) preto¢nem visku ter po izenacenosti poletnega (julij, avgust) in zimskega (februar) nizka
(Hrvatin 1998, 86).

Pri recici Baci se je odmaknjenost od alpskega visokogorja odrazala do te mere, da se je uvrstila
med vodotoke z dinarskim dezno-sneznim rezimom. Spomladanski (aprilski) in jesenski (novembr-
ski) preto¢ni visek sta bila povsem izenacena, poletni (avgustovski) nizek pa je bil bistveno bolj izrazit
od zimskega (februarskega). Februarski pretoki so bili celo blizu letnega povprecja, medtem ko so ju-
lijski, avgustovski in septembrski pretoki mo¢no zaostajali za povpre¢jem (Hrvatin 1998, 85).

Primerjava preto¢nih rezimov na temelju podatkovnega niza od 1961 do 1990 s preto¢nimi rezimi
na temelju podatkovnega niza od 1981 do 2010 je pokazala predvsem naslednje razlike (preglednica 11,
slika 9):

« spomladanski (glavni) in jesenski (drugotni) pretocni visek postajata vse bolj izenacena,

o zimski (glavni) in poletni (drugotni) preto¢ni niZek postajata bolj izrazita,

« decembrske vode mo¢no narascajo in so blizu letnega povprecja ali ga celo presegajo ter kazejo na
»Zamujanje« zime.

Intenziteto sprememb mesec¢nih preto¢nih koli¢nikov posameznih rek med tridesetletnima obdobje-
ma 1961-1990 in 1981-2010 smo ugotavljali tudi s Pearsonovim koeficientom korelacije (preglednica 11).
Rezultati kaZzejo, da je stopnja povezanosti med obema nizoma pri Savi Dolinki, Mostnici, Savi in U¢ji
visoka (koeficienti od 0,87 do 0,89), pri Radovni, Savi Bohinjki, So¢i, Koritnici, Tolminki in Ba¢i pa
zelo visoka (koeficienti od 0,90 do 0,95). Najnizje vrednosti Pearsonovih koeficientov korelacije smo
ugotovili pri mese¢nih preto¢nih koli¢nikih Save Dolinke, Mostnice in U¢je (povsod 0,87), najvisje pa
pri Koritnici in Tolminki (0,95). Ob tem je treba pripomniti, da smo petdesetletno obdobje od 1961
do 2010 razdelili na dva tridesetletna hidroloska niza (1961-1990 in 1981-2010), kar pomeni, da je tret-
jina podatkov (za obdobje 1981-1990) pri obeh nizih popolnoma enaka.

Da spremembe preto¢nih rezimov niso tako neznatne, kot bi lahko sklepali na temelju visokih vred-
nosti Pearsonovih koeficientov korelacije, je na primer razvidno iz sprememb preto¢nega rezima Save
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Dolinke med obdobjema 1961-1990 in 1981-2010 (slika 9). DeZzni novembrski visek je ze presegel vi-
soke vode v maju in juniju, ki so predvsem posledica taljenja snega v visokogorju. Zimski nizek ostaja
$e naprej bistveno bolj izrazit od poletnega, ¢eprav januarski, februarski in marcevski pretoki postopoma
narascajo, julijski, avgustovski in septembrski pa postopoma upadajo.

Razlike mese¢nih preto¢nih koli¢nikov med tridesetletnima obdobjema 1961-1990 in 1981-2010
(preglednica 12) so v veliki meri enotne pri vseh obravnavanih vodotokih Julijskih Alp. KazZejo na po-
stopno zmanj$evanje spomladanskih in poletnih pretokov ter na nara$¢anje jesenskih pretokov. Pri zimskih
pretokih niso opazne vecje spremembe. Najve¢je upadanje pretokov se pojavlja maja in junija, najvec-
je nara$canje pa med oktobrom in decembrom. Ob veéji poznopomladanski evapotranspiraciji je
pomemben vzrok za tovrstno dogajanje postopno naras$¢anje temperature ter posledi¢no tanjsa in bolj
kratkotrajna snezna odeja. V preteklosti je pomemben deleZ jesenskih padavin padel v obliki snega,
ki je na vodotokih povzrocal tako imenovan snezni zadrZek ali snezno retinenco, debelej$a snezna ode-
ja pa se je v vi$jih legah talila vse do pozne pomladi in zgodnjega poletja.

4.4 Raba tal

Med dejavnike, ki jih je treba upostevati pri hidroloski analizi izbrane pokrajine, spada tudi raba
tal (Bat in Uhan 2004, 126). Ta je v zadnjih desetletjih podvrzena hitrim in obseZnim spremembam.
V slovenskem alpskem svetu so bile razmere leta 1953 podobne tistim iz zacetka 20. stoletja, leta 1979
pa je zemljiski kataster zaznal Ze mo¢no upadanje deleza njiv, travnikov in pasnikov (Petek 2005, 113, 116).
Do leta 1999 se je delez njiv, travnikov in pasnikov dodatno zmanjsal, vendar manj kot v predhodnem
primerjalnem obdobju (Petek 2005, 119).

1,6

preto¢ni koli¢nik
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Slika 9: Sprememba pretocnega reZima Save Dolinke na vodomerni postaji Jesenice med obdobjema
1961-1990 in 1981-2010.
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Zaradi neaZzurnega obnavljanja podatkov v zemljiskem katastru smo za leto 2017 uporabili podatke
iz evidence dejanske rabe kmetijskih in gozdnih zemlji$¢ na GIS portalu Ministrstva za kmetijstvo, goz-
darstvo in prehrano (Grafi¢ni... 2017). Velika razlika v delezu gozda med letoma 1999 in 2017 zato ni
zgolj posledica sprememb v rabi tal, temvec je hkrati tudi posledica spremenjene oziroma izboljsane
metodologije zajemanja podatkov.

Med mnozico sprememb razli¢nih zemljiskih kategorij posebej izstopajo spremembe deleza gozd-
nih zemljis¢ (preglednica 13). Kmalu po drugi svetovni vojni je gozd pokrival le slabo polovico povrsja
slovenskega alpskega sveta, danes pa njegov delez Ze presega sedemdeset odstotkov povrsja (Hrvatin
in Zorn 2017b, 30). V Julijskih Alpah zavzema gozd ve¢ kot sedem desetin povrsja v savskem delu,
v soSkem delu pa bo kmalu dosegel mejo dveh tretjin.

Delez gozdnih zemljis¢ je zelo pomemben tudi s hidroloskega vidika, saj lahko drevesa s prestre-
zanjem padavin in transpiracijo bistveno zmanjsajo koli¢ino vode, ki doseze podtalnico ali povrsinske

Preglednica 12: Spremembe mesecnih pretocnih koli¢nikov med obdobjema 1961-1990 in 1981-2010
(modri odtenki kazejo na zmanjsevanje koli¢nikov, rdeci pa na naraséange).

jan.  feb. mar. apr. maj jun. jul avg. sep. okt nov. dec.

Sava Dolinka- | 0,12 0,04 0,03 -0,06 -020 -023 -0,11 -0,07 -0,08 0,15 0,19 0,8

Jesenice

Radovna - 0,04 -0,05 0,01 -002 -033 -023 -0,05 -0,06 -0,02 0,21 0,22
Podhom

Sava Bohinjka -

Sveti Janez 0,02 -0,06 0,04 -002 -024 -035 -0,09 -0,11 0,05 0,17 0,19
Mostnica - 0,02 -0,16 -0,04 -0,09 -0,35 -0,15 0,07 -0,01 0,10 -0,03 = 0,15
Stara Fuzina II

Sava - 0,05 -0,07 0,00 -006 -022 -023 -0,08 -0,07 0,03 0,19 0,20
Radovljica I

Soca - 0,05 -0,08 -0,04 -0,07 -0,16 -0,25 -0,07 -0,11 0,04 0,15 0,23
Kobarid I

Koritnica - 0,11 0,07 003 -0,10 -0,19 -0,28 -0,11 -0,05 0,00 0,18 0,25 0,09

Kal - Koritnica

UGja-Zaga 008 -013 -0,08 -016 -018 -0,15 -004 -0,10 0,00 [SOSA 010 030
Tolminka - 0,03 -0,05 -0,02 -005 -0,13 -025 -008 -0,04 014 016 017 0,12
Tolmin

Bata-Bata 0,00 -0,16 -0,10 -0,15 -0,10 -0,09 003 -001 007 = 023 006 022
pri Modreju

Preglednica 13: Spreminjanje deleza gozda v Julijskih Alpah v obdobju od 1827 do 2017 (* po zemljiskem
katastru, ** po evidenci dejanske rabe kmetijskih in gozdnih zemljis¢; Graficni... 2017).

Julijske Alpe 1827* 1900* 1953* 1979* 1999* 2017
% % % % % %

Soske Julijske Alpe 314 28,9 28,7 34,4 39,8 65,2

Savske Julijske Alpe 48,5 49,0 51,1 54,5 57,0 71,6
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vodotoke. Iglaste vrste dreves prestrezajo od 20 do 40 %, listnate pa od 20 do 25 % padavin (Sraj 2009, 100).
Prestrezanje, oziroma zadrzevanje in izhlapevanje vode iz drevesnih krosenj, lahko zadrzi od 6 do 93 %
padavin, v vegetacijski dobi pa je v gozdnatih pokrajinah treba upostevati $e vpliv transpiracije, zaradi
katere se letne izgube padavinske vode gibljejo od 200 do 300 mm (Smolej 1988, 198).

5 Vodne razmere na Bistrici

Med vsemi vodotoki Julijskih Alp je s Triglavom najbolj povezana recica Bistrica, ki tece po doli-
ni Vrat. Povezanost je tako mo¢na, da se pred njenim imenom veckrat pojavlja pridevnik triglavska in
je celotno ime zapisano kot Triglavska Bistrica. Sodelavci Triglavskega narodnega parka so na primer
leta 2006 vzdolz njenega toka dopolnili in prenovili naravoslovno u¢no pot in jo poimenovali Pot Tri-
glavske Bistrice.

Recica izvira ob vznozju severne stene Triglava na nadmorski vi$ini priblizno 1190 m. Po nekaj sto
metrih povr$inskega toka obi¢ajno ponikne pod debele plasti drobirja in se spet pojavi na povrsju v bli-
zini AljaZzevega doma. V recico se zlasti z leve oziroma zahodne strani izliva ve¢ hudournikov in potokov,
na primer Suhi in Rdeci potok ter Veliki in Mali Crlovec. Najbolj imeniten pritok je potok Peri¢nik, ki
se k Bistrici spus¢a tudi v dveh slikovitih slapovih. Bistrica doseze Zgornjesavsko dolino pri Mojstra-
ni in se na vzhodnem robu naselja na nadmorski vi$ini 639 m izliva v Savo Dolinko.

Skupaj z ob¢asno suhim odsekom v zatrepu doline Vrat je Bistrica dolga 13,1 km, njeno porecje pa
meri 47,4km?. Od izvira do soto¢ja se spusti za priblizno 550 m, njen strmec pa je 42,1 %o. To pomeni,
da se na vsakem kilometru svojega toka spusti v povprecju za dobrih 42 m.

Recico Bistrico obravnavamo posebej zaradi tega, ker je njen niz hidroloskih meritev trajal zgolj
od leta 1953 do 1989 in ni primerljiv z nizi hidroloskih meritev na preostalih obravnavanih vodoto-
kih (ve¢inoma 1961-2010). Trendi njenih povpre¢nih srednjih letnih pretokov ter trendi absolutnih
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Slika 10: Pretocni reZim Bistrice na vodomerni postaji Mojstrana v obdobju 1953-1989.
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minimalnih in maksimalnih letnih pretokov so padajoci. Raven zaupanja je najvisja pri absolutnih mi-
nimalnih letnih pretokih in sicer 99,0 %, pri povpre¢nih srednjih letnih pretokih je 95 %, pri absolutnih
maksimalnih letnih pretokih pa je najnizja in ne dosega 90 %.

V obdobju od 1953 do 1989 so se absolutni minimalni letni pretoki Bistrice zmanjsali z 1,53 na
0,88 m>/s oziroma za 42,5 %, povpre¢ni srednji letni pretoki so upadli s 3,68 na 2,26 m*/s oziroma za
38,6 %, absolutni maksimalni letni pretoki pa so se zmanjali z 12,09 na 7,44 m>/s oziroma za 38,5 %.
Zelo zanimiva bi bila raziskava, ki bi ocenila vpliv kréenja Triglavskega ledenika na upadanje preto-
kov Bistrice. Povezavo med odto¢no vodo s Triglavskega ledenika in izvirom Bistrice so krasoslovci
s sledenjem ugotovili Ze na zacetku $estdesetih let 20. stoletja (Gams 1964).

Preto¢ni rezim Bistrice (slika 10) se mo¢no razlikuje od preto¢nih rezimov preostalih vodotokov,
ki smo jih obravnavali v tej razpravi. Ima en sam visek, ki se pojavlja Sele junija, torej na prehodu iz
pomladi v poletje, in en sam niZek v marcu, ko zima prehaja v pomlad. Tovrstne razmere so znacilne
za alpski sneZni rezim in se pojavljajo pri rekah, ki imajo svoja povirja v visokogorskem alpskem sve-
tu, kjer prevladuje gorsko podnebje (Hrvatin 1998, 86). V obdobju med 1961 in 1990 je imela skoraj
identi¢en preto¢ni rezim reka Drava na vodomerni postaji Borl v bliZini Ptuja (Hrvatin 1998, 77).

6 Hidroloski rezim in podnebne spremembe

Stevilne raziskave kaZejo, da podnebne spremembe vplivajo na hidroloki rezim (na primer Arnell
in Gosling 2013, 351; Kohler, Wehrli in Jurek 2014).

Od sredine 19. stoletja, ko se je koncala »mala ledena doba, so se temperature v Evropi in $irSe
zviSevale. V 20. stoletju se je globalna temperatura zvi$ala za 0,74 + 0,18 °C (1906-2005; Trenberth in
ostali 2007). V Alpah so se temperature od poznega 19. stoletja do konca 20. stoletja zvisale dvakrat
toliko, kot je bil povpre¢ni dvig temperatur na severni polobli, in sicer se je popre¢na letna tempera-
tura zvisala za okrog 2 °C (Gobiet in ostali 2014, 1140). Po nasih podatkih se je temperatura v Julijskih
Alpah v zadnjega pol stoletja zvisala za vec kot 1,5 °C. Se posebej je bilo zvisevanje temperatur v Alpah
izrazito od leta 1980, ko se je temperatura zviSevala za okrog 0,5 °C na desetletje (Gobiet in ostali 2014,
1140). Ob tem je bilo zviSevanje minimalnih temperatur hitrejse kot zviSevanje maksimalnih tempe-
ratur. V Svicarskih Alpah so se temperature med letoma 1959 in 2008 poleti zvisevale za 0,46 °C na
desetletje, pozimi pa za 0,40 °C na desetletje (Rangwala in Miller 2012, 533). Napovedi za 21. stoletje
kazejo, da se bodo do sredine stoletja temperature v Alpah zvisale za 1,5 °C (0,25 °C/desetletje), do kon-
ca stoletja pa za 3,3 °C (0,36 °C/desetletje v drugi polovici stoletja) (Gobiet in ostali 2014, 1140). V celotni
Slovenji se je povpre¢na temperatura zraka v drugi polovici 20. stoletja (1956-2005) statisti¢no zna-
¢ilno povecala za 1,4 + 0,6 °C. Projekcije za 21. stoletje pa kazejo dvig temperature zraka v hladni polovici
leta za priblizno 3 °C (razpon od 1,5 do 7°C) in v topli polovici leta za 3,5 °C (razpon od 1,5 do 8°C)
(Kajfez-Bogataj 2006, 171-172). Povpre¢na temperatura zraka je v Sloveniji v obdobju 1961-2011 na-
ras¢ala s trendom okoli 0,34 °C na desetletje (Dolinar 2013) oziroma med 0,33 in 0,36 °C na desetletje
(Verta¢nik in Bertali¢ 2017, 29).

Nasprotno pa so pri padavinah opazni trendi, ki nakazujejo manjse koli¢ine padavin. Za severo-
zahodno Slovenijo so v obdobju 1951-2007 zabelezili upad padavin za 3-6 % na desetletje (De Luis in
ostali 2014). Upad se je razen v dveh primerih pokazal tudi pri nasih izracunih. Napovedi za Alpe v 21. sto-
letju kazejo, da se bodo do sredine stoletja poletne padavine zmanjsale za 4,1 %, zimske padavine pa
povecale za 3,6 %, do konca stoletja pa naj bi se poletne padavine zmanjsale za kar 20,4 %, zimske pa
povecale za 10,4 % (Gobiet in ostali 2014, 1140).

V Sloveniji se koli¢ina padavin spreminja tudi sezonsko. »Jeseni se koli¢ina padavin veca skoraj po
vsej drzavi z izjemo manjsih predelov na jugovzhodu drZave in na Koroskem. Pozimi smo zaznali dvoj-
nost: v zahodni Sloveniji ter na Koroskem in Pohorju se kolicina zmanjsuje, v vzhodni polovici pa sprememb
ni. Spomladi je opaziti dokaj enoten trend zmanjsevanja padavin po vsej drzavi razen v vzhodni Stajerski,
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Prekmurju in Gorickem. Poleti je po vsej drzavi padavin manj, izjema so visji predeli Alp, kjer ni opaziti
sprememb. Padavinski rezim se spreminja, jesenski visek postaja bolj izrazit, medtem ko se v ostalih me-
secih kolicina padavin zmanjsuje, kar odlocujoce vpliva tudi na kolicine pretokov v rekah« (Kobold, Dolinar
in Frantar 2012, 10).

Niso pa zgolj spremembe temperatur in padavin tiste, ki vplivajo na hidrolo$ki rezim. Spremem-
be temperatur vplivajo na izhlapevanje, ki naj bi se v 21. stoletju zaradi nekaj stopinj visjih temperatur
povecalo za ve¢ kot 200 mm/leto (Goler in ostali 2016, 624). Pri spreminjanju hidroloskega rezima pa
ne smemo pozabiti na neposredne ¢loveske vplive: spremembe rabe tal (omenili smo vpliv gozda), re-
gulacijske posege, gradnjo pregrad, urbanizacijo ali namakanje (Ulaga 2002, 111; Bormann 2010, 261;
Zampieri in ostali 2015, 222; Sraj, Menih in Bezjak 2016), pa tudi na dolZino merilnih nizov (Bezjak,
Brilly in Sraj 2016).

V Alpah in drugod v visokogorju ima na hidroloski rezim velik vpliv snezna odeja oziroma talje-
nje snega in ledenikov (Gabrovec in ostali 2014). Podobno kot mi, so statisti¢no znacilen upad v $tevilu
dni s snezno odejo na zahodnem robu Alpsko-Dinarske pregrade zabelezZili v obdobju 1971-2000 (Ko-
bold, Dolinar in Frantar 2012, 10-11). Poleg vpliva na hidroloski rezim, je upad lahko problemati¢en
tudi z vidika zimskega turizma, predvsem za ve¢ kot trideset dni manjse stevilo dni s snezno odejo v Kranj-
ski Gori (prim. Urbanc in Pipan 2011). Topogledno so zaskrbljujoce projekcije za 21. stoletje, ki kazejo
na »drasti¢no zmanjsanje« snezne odeje pod 1500 oziroma 2000 m nadmorske vi$ine oziroma na dvig
snezne meje od 300 do 600 m (Gobiet in ostali 2014, 1138, 1147).

V Julijskih Alpah ugotavljamo, da se letni pretoki zmanjiujejo, nasprotno pa v Svici v splognem ugo-
tavljajo povecanje letnih pretokov, predvsem na racun ve¢jega odtoka pozimi, spomladi in jeseni. Zimsko
povecanje povezujejo s spremembo sneznih padavin v dezne zaradi visjih temperatur. Prav tako visje
spomladanske pretoke povezujejo z vi§jimi temperaturami in posledi¢no zgodnej$im taljenjem snega
(Birsan in ostali 2005, 326). V Avstriji podobno napovedujejo visje pretoke pozimi, kot posledico zgodnej-
$ega taljenja snega, v toplejsem delu leta pa posledi¢no nizje pretoke poleti (Goler in ostali 2016, 621).
Na splo$no ugotavljajo, da so bile zimske temperature v Alpah po letu 1960 nad povprecjem za 20. stolet-
je (Casty in ostali 2005, 1859). V severni Italiji se zimski pretoki zmanjsujejo pod 1800 m nadmorske visine,
visje pa se povecujejo; spomladanski in poletni pretoki se zmanj$ujejo (Bocchiola 2014, 51). Vecina italijan-
skih alpskih rek kaze nizje letne pretoke (povpre¢no —0,1491/s s km?/leto oziroma priblizno —13,41/s s km?
v 90 letih) (Bocchiola 2014, 61), a je zmanj$anje v povpre¢ju manjse kot v Julijskih Alpah.

Nekatere projekcije kazejo, da se bodo pretoki v Slovenji v prihodnje $e zmanjsevali - ob dvigu tem-
perature za +1°C ter hkratnemu padcu padavin za desetino naj bi se pretoki v Posavju zmanjsali za
slabo ¢etrtino, v Poso¢ju pa za dobro $estino, ob dvigu temperatur za +2,5 °C pa naj bi se pretoki v Po-
savju zmanjsali za tretjino, v Posocju pa za slabo cetrtino (Kobold 2007, 105).

7 Sklep

Poglavitna spoznanja o spremembah izbranih hidroloskih in podnebnih spremenljivk v obdobju
med letoma 1961 in 2010 v veliki meri sovpadajo s predstavljenimi trendi drugih avtorjev (na primer
Ulaga 2002; Uhan 2007; Frantar, Kobold in Ulaga 2008; Ulaga, Kobold in Frantar 2008a; 2008b; Ko-
bold, Dolinar in Frantar 2012; Makor 2016) in jih lahko strnemo takole:

o Trendi absolutnih minimalnih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 so pri osmih vodotokih
od desetih izrazito padajoci. Trendna razlika je skromna le na Savi Bohinjki in So¢i, na vseh preo-
stalih vodotokih pa presega vsaj 15 %. Absolutni minimalni pretoki so se zmanjsali za 0,10 do 2,15m%/s,
v relativnem smislu pa beleZi ve¢ina vodotokov upad od 15 do 40 %.

« Trendi povprecnih srednjih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 so na vseh desetih vodoto-
kih padajoci. Pretoki so se zmanjsali za 0,36 do 6,79 m?/s, v relativnem smislu pa beleZi ve¢ina vodotokov
upad od 15 do 30 %, manj kot 10 % le Tolminka.
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o Trendi absolutnih maksimalnih letnih pretokov v obdobju od 1961 do 2010 so na sedmih vodoto-
kih padajoci, na treh rekah pa je trend nara$cajo¢. Med rekami z negativnim trendom so se pretoki
najbolj zmanjsali na Mostnici (-63 %) in Baci (-27 %), med rekami s pozitivnim trendom pa so se
pretoki najbolj povecali na Soci (21 %) in Savi Dolinki (10 %).

« Povpre¢na letna temperatura zraka je v obdobju od 1961 do 2010 na vseh $estih obravnavanih tem-
peraturnih postajah v povprecju letno narasla od 0,030 do 0,036 °C. Temperaturna razlika je najmanjsa
na postaji Krn, kjer je temperatura v petih desetletjih narasla za 1,45 °C, in najvecja na postaji v Ra-
tecah, kjer je temperatura narasla za 1,76 °C.

« Letna koli¢ina padavin se je v obdobju od 1961 do 2010 na osmih od desetih padavinskih postaj zmanj-
$ala. Na Sestih postajah z najve¢jim upadanjem se je koli¢ina padavin v povpreéju letno zmanjsala
od 4 do 9 mm, kar pomeni, da se je v zadnjega pol stoletja na omenjenih postajah koli¢ina padavin
zmanj$ala za 185-440 mm oziroma za 10-20 %. Narascajoci trend letne koli¢ine padavin imata po-
staji So¢a (+242 mm) in Kredarica (+193 mm). Pri obeh se je v petdesetih letih koli¢ina padavin povecala
za priblizno 10 %.

o Letno $tevilo dni s padavinami nad 0,1 mm je v obdobju od 1961 do 2010 na Sestih padavinskih po-
stajah naraslo in na treh upadlo, na postaji v Zagi pa je ostalo nespremenjeno. Pri sedmih padavinskih
postajah so negativna ali pozitivna trendna odstopanja manjsa in ne dosegajo 10 %. IzrazitejSega upa-
danja ne beleZi nobena padavinska postaja, nara¢anje pa je najvecje na postajah Gorjuse (34,3 %),
Trenta (24,9 %) in Bohinjska Bistrica (16,7 %).

« Stevilo dni s snezno odejo se je v obravnavanem obdobju 1961-2010 na devetih padavinskih postajah
od desetih zmanjsalo za 13 do 43 dni oziroma za 12 do 40 %. Edina izjema je visokogorska padavin-
ska postaja na Kredarici, ki glede na razpolozljive podatke belezi celo rahlo narag¢anje sneznih dni.
Za vec kot trideset dni letno se je obdobje s snezno odejo skrajsalo na postajah Kranjska Gora, Zgor-
nja Radovna in Soca ter za ve¢ kot stirideset dni na postaji Trenta.

o Primerjava preto¢nih rezimov na temelju podatkovnega niza od 1981 do 2010 s preto¢nimi rezimi
na temelju podatkovnega niza od 1961 do 1990 kaze, da postajata spomladanski (glavni) in jesenski
(drugotni) preto¢ni viSek vse bolj izenacena, da postajata zimski (glavni) in poletni (drugotni) preto¢ni
nizek vse bolj izrazita in da posebej mo¢no nara$¢ajo decembrske vode, kar kaze na »zamujanje« zime.

o Vec kot dve tretjini Julijskih Alp prekriva gozd, ki s prestrezanjem padavin in transpiracijo bistveno
zmanj$uje koli¢ino vode, ki doseze podtalnico in povr$inske vodotoke.

Zahvala: Raziskava je bila izvedena v okviru temeljnega raziskovalnega projekta »ProZnost alpskih
pokrajin z vidika naravnih nesrec« (J6-6853) in raziskovalnega programa »Geografija Slovenije« (P6-0101),
ki ju financira Javna agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije.
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IZVLECEK

Triglavsko podzemlje

Na visokogorskih kraskih podih se odpirajo Stevilni vhodi v brezna in jame. Med najbolj zakraselimi so
Kaninski in Rombonski podi, kjer so jamarji odkrili kar osem brezen, globljih od 1000 m. Na Triglavskih
podih, ki jih je Se konec 19. stoletja v celoti prekrival Triglavski ledenik, se danes med gruséem odpirajo
Stevilni vhodi v brezna in jame. Rezultat jamarskih raziskav sredi preteklega stoletja so odkrita stiri brezna,
med katerimi sta najgloblji Triglavsko brezno (274 m) in Brezno 2 pri Totalizatorju (200m). Z raziska-
vami leta 2017 je bilo odkritih vec kot 40 novih brezen, 16 jih je bilo tudi podrobneje dokumentiranih.
V nekaterih breznih je prisoten stalen led. Raziskave »podzemnih ledenikov« omogocajo ugotavljanje pod-
nebnih sprememb v podzemlju ter primerjave s tovrstnimi spremembami na povrsju.

KLJUCNE BESEDE
visokogorski kras, kraski podi, brezna, poledenitev, Triglav

ABSTRACT

The underground world of Triglav Plateau

High karst plateaus are characterised by a great number of cave and pit entrances. Kanin Plateau and Rom-
bon Plateau are among the most karstified high karst plateaus in Slovenia, where cavers have discovered
eight caves reaching deeper than 1000 m. Triglav Plateau, which was still covered by Triglav Glacier in
the 19" century, now reveals numerous entrances to caves and pits. The explorations in the middle of the
20™ century led to the discovery of four individual pits, among which Triglav Pit (274 m) and Pit 2 at To-
talizator (200 m) are the deepest. With explorations in 2017, more than 40 new pits were discovered and
16 of them comprehensively explored and surveyed. Cave ice is present in some pits, and the exploration
of these ‘underground glaciers’ enables the determination of climate change in the underground and com-
parison with climate changes on the surface.

KEY WORDS
alpine karst, high karst plateaus, pits, glaciation, Mount Triglav
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1 Uvod

V Sloveniji zavzema kras skoraj 43 % ozemlja. Delimo ga na: visoki dinarski kras, nizki dinarski
kras, predalpski in alpski kras (Mihevc 1998, 91). Slednji je prisoten predvsem v Julijskih in Kamnis-
ko-Savinjskih Alpah ter mestoma v Karavankah. Debeli skladi mezozojskih kamnin, aktivna tektonika,
velika koli¢ina padavin, zmrzalno preperevanje, korozija in izrazit vertikalni odtok vode so v alpskem
svetu predpogoj za nastanek brezen in jam (Gams 2004; Stepi$nik 2011).

Najvec brezen in jam se je v alpskem krasu razvilo oziroma je bilo raziskanih na visokogorskih kraskih
planotah. Te so bile poleg zakrasevanja podvrzene tudi poledenitvi (Ferk s sodelavci 2017). Povrsje nad
gozdno mejo je zato poleg zakraselosti tudi mo¢no ledenisko preoblikovano, kar se kaze v prisotnosti
moren, lastev in kamnitih miz v kombinaciji s kotli¢i, kontami, $krapljami, zlebi¢i in $kavnicami. Med
raznovrstnimi skalnimi oblikami pa se odpirajo $tevilni vhodi v kraska brezna.

Prve jamarske raziskave na visokogorskih kragkih planotah so bile opravljene Ze v petdesetih letih
preteklega stoletja, do danes pa je bilo v slovenskem visokogorju raziskanih ve¢ kot tiso¢ jam (Gams 2004;
Kataster jam JZS 2018). Najvecja gostota raziskanih brezen je na obmoc¢ju Kaninskih in Rombonskih
podov, Krigkih podov, Komne, Dleskovske planote ter Malih in Velikih podov pod Skuto. Z novejsi-
mi intenzivnimi raziskavami je bilo na teh planotah raziskanih kar osem brezen, globljih od 1000 m.
Glede na globino raziskanih rovov si sledijo: Cehi 2 (-1505m), Renejevo brezno (-1322 m), Sistem Mala
Boka - BC4 (-1319 m), Crnelsko brezno (sistem) (~1247 m), Vandima (~1182 m), Sistem Moli¢ka Pe¢
(-1132m), Macola (-1002 m) in P4 (-1002 m) (Kataster jam JZS 2018).

V najéirSem smislu se Triglavski podi raztezajo severovzhodno od Triglava v smeri Begunjskega
vrha, Vrbanove $pice in Rjavine ter proti jugozahodu v smeri Glave v Zaplanji, Doli¢a in Smarjetne gla-
ve (Kunaver 1961, 112; Drzavna... 1995). V prispevku smo se omejili na njihov osrednji del, to je na
obmocje med Triglavom, Malim Triglavom, Kredarico, Kotlom in Triglavsko severno steno, ki se raz-
teza na nadmorski vi$ini med 2200 in 2500 m (slika 1). Triglavsko pogorje gradijo 1200 m debeli skladi
zgornjetriasnih dachsteinskih plastovitih apnencev, na katere je odlozen zgornjetriasni masivni corde-
volski apnenec debeline 450 m. Starejsi masivni apnenci so narinjeni na mlaj$e dachsteinske apnence kot
del Slatenskega nariva (Jurov$ek 1987a; Jurovsek 1987b) oziroma Triglavskega pokrova (Ramovs 2000).

Na obmoc¢ju Triglavskih podov so vidni $tevilni sledovi ledeniskega delovanja (na primer obruseno
povrsje) in zakrasevanja (kotli¢i in brezna) (Kunaver 1961; Sifrer 1963). Relief intenzivno preoblikuje-
jo tudi erozijsko-denudacijski procesi, predvsem skalni odlomi in podori (Triglav Cekada in Zorn 2014).
Med akumulacijskimi oblikami meli§¢a niso izrazita, na obmocju pa so $tevilni ledeniski nasipi, tako
je vedji del obmodja prekrit z grus¢em. Na obmodju imamo preplet destrukcijsko-denudacijskega in
akumulacijskega reliefa, periglacialnega, ledeniskega in kraskega reliefa (Gabrovec s sodelavci 2014).

MIHA PAVSEK, 2017
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Na obmod¢ju Kredarice je po podatkih Agencije Republike Slovenije za okolje v obdobju 1981-2010
letno padlo nekaj manj kot 2040 mm padavin, povprecna letna temperatura pa je bila -1,0 °C. Najvec
padavin pade med novembrom in aprilom, ve¢inoma kot sneg, visina snezne odeje pa lahko preseze
sedem metrov (Vrhovec in Velkavrh 2001). Ve¢ji del leta se voda na obmocju zadrzuje v obliki snez-
ne odeje, ki se ob ugodnih vremenskih pogojih preobraza v firn in ledeniski led. Triglavski ledenik se
je v obdobju rednih opazovanj mo¢no zmanjsal. Konec 19. stoletja je meril okoli 40 ha, v zadnjem de-
setletju pa meri manj kot 1 ha. Ker je proces taljenja ledenika v zadnjem obdobju intenziven, se ob taljenju
snega in ledu na povrsju pojavljajo majhne koli¢ine stoje¢e vode in ledeniski iztoki (Gabrovec s sode-
lavci 2014). Vsa voda na povrsju zaradi zakraselosti ponika v razpoke in brezna ter odteka v smeri izvirov
Bistrice v dolini Vrat, kar je bilo potrjeno s sledilnim poskusom. Ker je izvir Bistrice na nadmorski vi-
$ini okoli 1180 m, osrednji del obravnavanega obmocja pa na priblizno 2400 m, je v kraskem masivu
okoli 1250 m potenciala za zakrasevanje in nastanek globokih brezen (Gams 1966).

2 Pregled jamarskih raziskav okoli Triglava

Jame na Triglavskih podih so najintenzivneje preucevali v $estdesetih letih preteklega stoletja. Ob-
mocdje so raziskovala razli¢na jamarska drustva. Izpostaviti velja sodelovanje slovenskih in angleskih
jamarjev. To poteka Se danes pri raziskavah Sistema Migovec (katastrska stevilka 6001) na Tolminskem,
ki je s 37.162 m najdalj$a jama v Sloveniji (Kataster jam JZS 2018).

Raziskave na Triglavskih podih so se zacele leta 1955, ko so se ¢lani Drustva za raziskovanje jam
(DZRY]) Slovenije in Westminster Speleological Group iz Londona prvi¢ podali v Triglavsko brezno. Leta
1960 je Jamarski klub Zeleznicar organiziral raziskave v okolici Smarjetne glave in Dolica, kjer so ra-
ziskali 45 jam, a so le v Andrejevi jami (katastrska $tevilka 2235) dosegli globino 40 m. Leta 1961 sta
DZR] Ljubljana in Akademski turisti¢ni klub Wroctaw raziskala Iva¢icevo jamo (katastrska $tevilka 2399),
leta 1962 je DZR] Slovenije raziskal Brezno 1 pri totalizatorju (katastrska $tevilka 2477), leta 1964 pa
DZR] Ljubljana in Chelsea Speleological Society Brezno 2 pri Totalizatorju (katastrska Stevilka 2772; pri
zadnjih dveh opozarjamo na zapis besede »T(t)otalizator« — pri zapisu smo se drzali imen, kot so re-
gistrirana v Katastru jam Jamarske zveze Slovenije). Leta 1969 je manjse brezno Snezna konta pri Velem
polju (katastrska Stevilka 3862) raziskal Jamarski klub Ljubljana Matica. Poleti 1994 je akademsko drus-
tvo University of Bristol Spelaeological Society raziskalo 12 jam med Doli¢em in Glavo v Zaplanji, v jami
D-10 (katastrska $tevilka 6878) so se spustili do globine 70 m. Leta 2002 je DRZ]J Luka Ce¢ Postojna
na grebenu Rjavine registriral 30 m globoko Brezno na Rjavini (katastrska Stevilka 7993) (Kataster jam
JZS 2018).

Zadnje raziskave leta 2017 so bile omejene na osrednji del Triglavskih podov med Triglavom, Malim
Triglavom, Kredarico, Kotlom ter Triglavsko severno steno (slika 1).

Pretekle raziskave so poleg speleoloskih obsegale tudi podnebne (preglednica 1) in kemijske raziskave
(preglednica 2).

2.1 Triglavsko brezno

Triglavsko brezno (katastrska $tevilka 1558) je bilo v preteklosti znano tudi kot Brezno pod Glavo
na Triglavu. Globoko je 274 m, dolZina vseh rovov pa je 402 m. To je najvedji znani jamski objekt v §ir-
$em obmodju polmera ve¢ kot 5km (Kataster jam JZS 2018). Glavni vhod lezi na nadmorski vi$ini 2394 m,
sicer pa se ob juznem vznozju Glave odpirajo $tirje vhodi. Trije vertikalni, ki so se razkrili po umiku
ledenika, so na stiku kraskih podov in Glave, glavni (horizontalni) vhod pa se odpira pod stopnjo zahodno
od njih (Gams 1957; 1961).

Brezno je sestavljeno iz navpi¢nih brezen, ki se v globini okoli 15 m zdruzZijo: proti zahodu v pre-
hod v »Stranski vhodni rov«, na drugi strani pa se ob razli¢nih sneznih razmerah nadaljujejo v globino
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v smeri »Tobogana«. Stranski vhodni rov je mestoma $irok ve¢ kot 10 m, odvisno od akumulacije snega
in ledu pa dosega visino do 10 m. V ozkem ledenem prehodu »Tobogan, ki se je Ze veckrat izkazal za
neprehodnega, se na globini okoli 40 m spustimo v »Ledeno dvorano«. Vecji del dvorane prekriva led,
$iroka je 10 krat 20 m in visoka do 40 m, v dnu ima ob¢asno odprt prehod (»Zvezni rov«) v 20 m glo-
boko brezno, ki nas pripelje do vrha »Gigantskega brezna« (Gams 1961). To je na dnu $iroko do 60 m
in visoko 110 m. V vzhodnem delu dna »Gigantskega brezna« se odpira 20 m globoko brezno, v zahod-
nem delu dvorane pa se odpira 60 m globoko »Stransko brezno«, nad katerim je ozek prehod v neznano
nadaljevanje jame (slika 3; Kataster jam JZS 2018).

Raziskave Triglavskega brezna so se pricele 9. avgusta 1955, ko je Ivan Gams (takrat ¢lan DZR] Slo-
venije) po opazovanju ledenika in brezna k raziskovanju povabil osem angleskih jamarjev iz drustva

Slika 2: Nekaj utrinkov iz jamarskih raziskav v Triglavsko brezno: 1) Peter Habic in Ivan Gams ob prvem
pristopu na odpravi 1961, 2)-4) odprava leta 1977 pod vodstvom Davorina Preisingerja, 5)-6) odprava
poljskih jamarijev leta 1969 (Kataster jam JZS 2018).
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Westminster Speleogical Group iz Londona (Gams 1961). Po navedbah Willisa (1956) so dosegli »Tobo-
gan« do globine okoli 25 m. Leta 1956 je Ivan Gams organiziral prvo vecjo slovensko odpravo, v okviru
katere so dosegli »Ledeno dvorano« na globini okoli 90 m, vendar se zaradi nevarnosti padajocih lede-
nih sve¢ dalje niso spustili (Gams 1961). Naslednjega leta so se v jamo zopet odpravili ¢lani Westminster
Speleological Group iz Londona, ki so prek »Zveznega rova« dosegli vrh »Gigantskega brezna«. Leta 1958
so slovenski jamarji dosegli dno »Ledene dvorane, a je bil prehod v »Zvezni rov« zaprt (Kunaver 1959).
Leta 1959 so ¢lani Akademskega turisticnega kluba Wroclav v »Kamrici« na globini 30 m opravljali hidro-
kemijske in meteoroloske meritve (Pulina 1960), slovenski jamarji pa so dosegli »Gigantsko brezno«.
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Slika 3: Obstojeca nacrta Triglavskega brezna: (levo) iz leta 1961 avtorjev Rada Gospodarica in Ivana
Gamsa ter (desno) iz leta 1977 avtorjev Davorina Preisingerja in Tomaza KoZelja (Kataster jam JZS 2018).
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Leta 1961 je DZR] Slovenije pod vodstvom Ivana Gamsa (slika 2-1) organiziral vec¢jo odpravo, poimenova-
no »Operacija dno, ki je dosegla dno »Gigantskega brezna« oziroma »Stranskega brezna« na globini 255 m
(Gams 1961; Triler 1961). Leta 1964 je v sodelovanju z jamarji Chelsea Speleological Society iz Londona
opravil sledenje vode s Triglavskega ledenika, ki je odtekala v Triglavsko brezno, in potrdil povezavo z Bistri-
co vdolini Vrat (Gams 1966). Leta 1969 se je v Triglavsko brezno podala odprava Harcerski Klub Taternicki
Katowice iz Poljske (slika 2-5 in 2-6), ki je dosegla globino okoli 265 m, s potrjenim nadaljevanjem »Stran-
skega brezna« vsaj do globine 280 m. Kranjski in ljubljanski jamarji pod vodstvom Davorina Preisingerja
so leta 1977 organizirali veliko odpravo (slika 2-2, 2-3 in 2-4) in dosegli dno brezna na globini 274 m.
Brezno so ponovno izmerili in izdelali nacrt (slika 3 — desno), snemalna ekipa pod vodstvom Rada Smer-
duja pa je posnela ve¢ videoposnetkov in diapozitivov (Kosnjek 1977; Kozelj 1978; Preisinger 1978; Kataster
jam JZS 2018). Leta 1983 so ¢lani DZR] Ljubljana dosegli dno »Gigantskega breznax, leta 1993 pa so se
¢lani JD Logatec spustili zgolj do »Zveznega rova«. Leta 1994 so se v brezno odpravili ¢lani DZR] Kranj,
ki so dosegli »Gigantsko brezno, v katerem pa je bilo akumuliranega ve¢ kot 48 m ledu, zato so dosegli
zgolj globino okoli 210 m (Aljancic¢ in Papler 1995). Raziskave Triglavskega brezna so bile obnovljene
leta 2015, ko sta sodelovala DZR] Simon Robi¢ Domzale in Geografski institut Antona Melika ZRC SAZU
(slika 4); jamarji so dosegli dno »Gigantskega brezna« in v stranskem kaminu na dnu odkrili nadaljeva-
nje. Raziskave jam na Triglavskih podih so se pod okriljem Geografskega instituta Antona Melika ZRC
SAZU in Jamarskega kluba Brezice nadaljevale avgusta 2017. V Triglavskem breznu so se raziskave za-
Kkljucile ze v »Stranskem vhodnem rovug, saj je bil prehod v globlje dele zatrpan s snegom in ledom.

2.2 Ivaciceva jama

Ivaciceva jama (katastrska $tevilka 2399) je 130 m dolga in 18 m globoka ledena jama. Glavni vhod
se odpira v manj$em ostenju tik pod Triglavskim domom na Kredarici na nadmorski visini 2457 m.

JAKA ORTAR, ARHIV GIAM ZRC SAZU

Slika 4: Obuditev jamarskih raziskav v Triglavskem breznu leta 2015: 1) ledeni slap na vrhu »Gigantskega
breznax, 2) prehod skozi led v » Toboganu« in 3) novoodkrito nadaljevanje brezna.
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Jama ima dva vhoda, in sicer zgornjega (4 krat 3,5 m) in spodnjega (2 krat 1 m). Zgornji vhod vodi
v»Podorno dvorano« (20 krat 25 m), ki je visoka okoli 12 m, od tod po grus¢natih tleh do dvorane »Le-
deno jezero« (30 krat 30 m), kjer se strop zniza na visino okoli 4 m. S severne strani se v dvorano spusc¢a
vedji podorni stozec. Proti jugovzhodu sledi prehod v »Ledeni slapx, ki se spusti okoli 15 m do »Sne-
zene dvorane« (30 krat 10 m), visoke do 14 m. Na vzhodni strani se odpira prehod v ozek rov, dolg okoli
20 m. Na vrhu snezi$¢a »Snezene dvorane« je spodnji vhod v jamo.

Brezno so prvic raziskali ¢lani DZR] Ljubljana in Akademskega turisticnega kluba Wroctaw 8. ok-
tobra 1961 (Gams 1962; Kataster jam JZS 2018).

2.3 Brezno 1 pri totalizatorju

Brezno 1 pri totalizatorju (katastrska $tevilka 2477) je uradno globoko 18 m, dolzina vseh rovov
pa je 24 m. Vendar pa so bili podatki z na¢rta napa¢no interpretirani. Globina jame je v resnici 20 m,
dolzina vseh rovov pa 40 m. Vhod se odpira na manjsem grebenu okoli 220 m vzhodno od vrha Gla-
ve. Lezi na nadmorski vi$ini 2363 m. Meri 6 krat 4 m in vodi v 18 m globoko brezno, ki je na dnu prekrito
z gru$¢em in snegom. V smeri proti jugovzhodu se sprva skoraj 4 m $irok in 6 m visok rov rahlo spusti,
nato pa se v skupni dolzini okoli 22 m ozi. Po podatkih meteorologov je brezno odprto vso zimo, kar
je verjetno posledica »prepiha« v jami.

Brezno so prvic¢ raziskali ¢lani DZR] Slovenije 30. septembra 1962 (Kataster jam JZS 2018).

2.4 Brezno 2 pri Totalizatorju

Brezno 2 pri Totalizatorju (katastrska $tevilka 2477) je globoko 200 m, prav toliko pa je tudi dolgo.
Vhod se odpira 200 m zahodno od Triglavskega doma na Kredarici pod potjo proti Domu Valentina
Stanica in lezi na nadmorski vigini 2446 m.

Vhod dimenzij 1 krat 2 m vodi v 200 m globoko brezno. Na globini 12 m je manjsa polica, prekri-
ta z gru$¢em, nato pa se do globine 50 m zvonasto razsirja do vecjega snezis¢a. Pod njim se brezno zopet
raz$iri na 5 krat 8 m in se spusti okoli 100 m do ozjega prehoda (3 krat 2 m), pod katerim je 50 m glo-
boko brezno. To se na dnu prevesi v poseven rov, ki vodi v dvorano. Brezno je od globine 50 m dalje
povsem prekrito z ledom in snegom.

Brezno so prvi¢ raziskali ¢lani DZR] Ljubljana in Chelsea Speleological Society 1. avgusta 1964. Takrat
so potekale tudi raziskave Triglavskega brezna. V letih 1968 in 1971 so ¢lani Jamarskega kluba Ljub-
ljana Matica brezno ponovno raziskali, izmerili in izdelali na¢rt (Kataster jam JZS 2018). Brezno 2 pri
Totalizatorju in Brezno 1 pri totalizatorju sta dobili ime po dezemeru, ki je bil v preteklosti postavljen
v neposredni blizini. Kot smo Ze omenili, sta zaradi nedoslednosti pri registraciji imeni ohranili veli-
ko oziroma malo zadetnico pri poimenovanju dezemera.

3 Raziskave Triglavskih podov leta 2017

Leta 2017 je Geografski institut Antona Melika ZRC SAZU v okviru rednih letnih meritev Triglav-
skega ledenika (Gabrovec s sodelavci 2014) in v sodelovanju z Jamarskim klubom Brezice izvedel
evidentiranje kraskih jam in brezen na $irSem obmod¢ju okoli ledenika.

Jamarske raziskave so potekale v dveh sklopih. Med 16. in 18. avgustom 2017 je bil izveden teren-
ski pregled na obmocdju Triglavskih podov z namenom pregledati Ze registrirane vhode v brezna in jame
ter evidentirati potencialne vhode v nova brezna. Med Triglavskim domom na Kredarici, Triglavskim
ledenikom in neposredno okolico Glave je bilo odkritih 19 potencialnih brezen. Lociran je bil vhod
v Brezno 2 pri Totalizatorju in pregledan prehod v nadaljevanje Triglavskega brezna, ki pa je bilo za-
trpano z ledom. Ob vzponu na Triglav je bil odkrit tudi vhod v jamo Zlatorogov razglednik (slika 5).
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V nadaljevanju je bil opravljen $e terenski pregled obmoc¢ja med Triglavskim domom na Kredarici, Gla-
vo in Breznom 1 pri totalizatorju, pri ¢emer je bilo odkritih ve¢ kot 20 potencialnih brezen. Na prvem
terenskem ogledu je bilo tako skupaj evidentiranih veé kot 40 potencialnih brezen.

Zlatorogov razglednik ] P
Triglav l_.:""'g-' ._%
X = 46°22'42,6" = [
Y = 13°5023,8" |, i i
n.m.v. = 2669 m \ or s
|

R,
-~

DolZina: 11,1 m —
Globina: 2,7 m

Profil

Risal: Jure Ti¢ar

Meril: Rok Baskove

Raziskovala: Rok Baskov¢, Jure Ticar
Datum raziskave: 30. 8. 2017

Tloris

1:100
0 1 5m

Slika 5: Nacrt najvisje leZece znane jame v Sloveniji (2669 m), ki je bila odkrita med raziskavami
v okolici Triglava leta 2017.
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V drugem sklopu so med 28. in 30. avgustom 2017 potekale raziskave izbranih brezen. Prvi dan je bilo
raziskanih pet novih brezen med Glavo in Triglavskim domom, opravljen je bil ponoven pregled Tri-
glavskega brezna in odvzeti vzorci ledu iz »Stranskega vhodnega rova« za izotopske analize kisika (§'%0)
in vodika (8D). 29. avgusta je bilo raziskanih devet brezen jugovzhodno, vzhodno in severovzhodno od
Glave, evidentiranih pa tudi ve¢ novih potencialnih brezen. 30. avgusta je bil izmerjen Zlatorogov raz-
glednik (slika 5). Isti dan so se raziskave usmerile tudi v brezno TP15 in razpoko ob Triglavskem breznu.

Na Triglavskih podih je bilo avgusta 2017 odkritih prek 40 novih potencialnih brezen, raziskanih
in izmerjenih pa je bilo 16 (preglednica 1; slika 6). Skupna dolzina vseh raziskanih brezen je 262 m,
njihova skupna globina pa 170 m. Skupna dolzina vseh raziskanih brezen na Triglavskih podih je 1018 m,
njihova globina pa 680 m (preglednica 1). V povpredju so novoodkrita brezna dolga nekaj ve¢ kot 16 m
in globoka okoli 11 m. Najgloblje brezno, TP1, je globoko 21 m, najdaljse pa je TP15 s 34 m dolzine. Glede
na uveljavljeno tipologijo jam, ki jo uporablja Kataster jam Jamarske zveze Slovenije in je povzeta po
delu Habi¢a in sodelavcev (1973), so na Triglavskih podih: brezna s stalnim ledom (14), jami s stalnim
ledom (2), brezni (2), jama s snegom (1), jama z breznom in etazami, po$evna jama (1). V delu Tipi
kragkih votlin v Triglavskem pogorju je Kranjc (1976) tipologijo jam prilagodil visokogorskim razmeram.

vvvvv

vodnjakasta brezna (3), brezni - razirjeni razpoki (2), jami - razirjeni razpoki (2), jami nastali na kri-

Zi$¢u razpok (2), paralelni — stopnjasti brezni (2) in veliki brezni (2). Na podlagi tipologije brezen po
Kranjcu (1976) je razvidno, da je vedji del oblikovanosti jam strukturno pogojen z lokalnimi prelomi.

Slika 6: Brezna na obmocju Triglavskih podov. »

MATIJA ZORN

na Triglavskih podih.
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Iz morfologije povrsja je pogosto razviden tudi nekdanji odtok ledeniske vode v raziskana brezna.
V skoraj vseh se pojavljata led in sneg, ki v vecini primerov preprecujeta prehod v nadaljevanje bre-
zen. V nekaterih breznih je prisoten »prepih, kar kaZe na njihovo nadaljevanje. Dna brezen so posuta
z grus¢em ali manjsimi odlomi. Ker so v preteklosti na Triglavskem ledeniku potekale razli¢ne dejav-
nosti, kot na primer smucanje (Gabrovec s sodelavci 2014), obenem pa ez Triglavske pode vodijo
planinske poti (Triglav ... 2016) in izhodi iz alpinisti¢nih smeri v Triglavski severni steni (Miheli¢ in
Zaman 2012), so nekatera brezna (na primer TP15) onesnazena z manjs$imi kosovnimi odpadki.

Pri raziskavah brezen se je pokazalo, da je nevarnost padajoc¢ega kamenja izjemna, saj so Triglavski
podi prepredeni z gru$¢natimi in morenskimi nanosi (slika 7). Zaradi prevlade zmrzalnega prepere-
vanja je razpokanost kamnine ob prelomih velika, kar $e dodatno otezuje izdelavo sidris¢ za spusc¢anje.

Novoodkrita brezna na Triglavskih podih (oznaka TP; preglednica 3) so poimenovana po vrstnem
redu odkritja.

Med raziskavami je bila dokumentirana tudi najvisje leze¢a znana jama Zlatorogov razglednik. Lezi
na nadmorski vi$ini 2669 m (slika 5), kar je ve¢ kot 100 m visje od Brezna v juznem robu Razorja (katastr-
ska Stevilka 3243) na nadmorski vi$ini 2550 m (Kataster jam JZS 2018). Vhod v jamo se odpira na severni
strani grebena med Malim Triglavom in Triglavom. Ime je dobila po razgledu na Triglavske pode in
po prvem slovenskem celovecernem filmu V kraljestvu Zlatoroga, ki je bil posnet na tem obmo¢ju.

Gradivo o novo raziskanih kragkih votlinah na Triglavskih podih je bilo predano Katastru jam Ja-
marske zveze Slovenije, ki bo izvedel registracijo in jim dodelil ustrezne katastrske Stevilke.

4 Sklep

Triglavski podi so visokogorska kraska planota, podvrzena zakrasevanju in poledenitvi, kar se ka-
Ze v kombinaciji kragkih (brezna, kotli¢i) in ledeniskih (morene, obruseno povrsje) reliefnih oblik. Jamske
raziskave na Triglavskih podih so se zacele v petdesetih letih preteklega stoletja, ko so ¢lani DZR] Slove-
nije in Westminster Speleogical Group iz Londona prvi¢ raziskali Triglavsko brezno. Sledile so stevilne
raziskave tako slovenskih kot tudi angleskih in poljskih jamarjev, najve¢ pozornosti je bilo namenje-
ne ravno Triglavskemu breznu s 274 metri globine. Raziskave na osrednjem delu Triglavskih podov
leta 2017 so znatno povecale Stevilo odkritih in raziskanih jam. V skoraj vseh novoodkritih jamah je
prisoten led. Kranjc (1976, 268-269) je pred stirimi desetletji zapisal: »Kako je z letnim spreminjanjem
koli¢ine snega oziroma ledu v teh votlinah vemo zelo malo, saj so jamarji vecino teh jam obiskali le en-
krat, /.../ pri nekaterih posameznih, ki so bile veckrat obiskane, [pa se je, opomba avtorjev] pokazalo,
da se koli¢ina ledu lahko iz leta v leto spreminja.« To nazorno kazejo tudi jamarski zapisniki o obisku
Triglavskega brezna.

Potencial za odkrivanje novih jam je na Triglavskih podih velik. Jamarski izziv bo zagotovo najti
nadaljevanja v najglobljih breznih, preucevalcem povrsinskih ledenikov pa naj bo izziv preucevanje »pod-
zemnih ledenikov, ki bodo gotovo preziveli Triglavski ledenik.

Zahvala: Avtorji prispevka se zahvaljujemo Katastru jam Jamarske zveze Slovenije, ki nam je omo-
gocil pregled arhivskega gradiva ter Jamarskemu klubu BreZice in njegovemu clanu Roku Baskoviu za pomoc
pri jamarskih raziskavah na Triglavskih podih. Zahvaljujemo se tudi Slovenski vojski za helikopterski prevoz
raziskovalne opreme. Raziskave so bile delno financirane v okviru raziskovalnega programa »Geografi-
ja Slovenije« (P6-0101), ki ga financira Javna agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije. Clanek
posveéamo Juretu Likarju, ki je v éasu raziskav preminul na Triglavskih podih in nas opomnil na naso
minljivost.
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IZVLECEK

Snezni plazovi v Triglavskem pogorju

Snezni plazovi so v slovenskih gorah pogost pojav in to velja tudi za Triglavsko pogorije, kjer je zaradi nad-
morske visine, kolicine padavin, oblikovanosti povrsja oziroma visokogorskega okolja njihova gostota velika.
V Julijskih Alpah pomenijo nevarnost na skoraj desetini povrsja, zaradi njihovega vsakoletnega pojavijanja
pa v pokrajini nastajajo znacilne sledi (plaznice, poskodovano rastje). Pogosto ne povzrocijo vecje skode,
kljub temu pa ogrozajo planinske postojanke, stavbe na planinah, komunikacije in infrastrukturo. Med
drugimi je bil kmalu po odprtju »Zrtev« plazu Aljazev dom v Vratih. Plazovi so veckrat poskodovali Koco
na Dolicu in pastirsko koco na planini Zgornja Krma.

KLJUCNE BESEDE
geografija, naravne nesrece, snezni plazovi, statistika plazovnih dogodkov, Triglav, Julijske Alpe

ABSTRACT

Avalanches in the Triglav mountain range

Avalanches appear frequently in Slovene mountains, and this also applies to Mount Triglav and its surroun-
dings. The density of avalanches is due to altitude, precipitation and relief relatively high. In the Julian Alps
almost 10% of the area is prone to avalanches. Due to their frequent appearance their effects (e.g., dama-
ged vegetation) are common in alpine areas. On normal occasions they do not cause significant damage,
however, they threaten mountain huts, communications and infrastructure. Among others, avalanche de-
stroyed Aljazev dom mountain hut in Vrata Valley soon after the opening. Avalanches on several
occasions also damaged the Doli¢ mountain hut, and the shepherd’s cottage on the Zgornja Krma moun-
tain pasture.

KEY WORDS
geography, natural hazards, avalanches, avalanche events statistics, Mount Triglav, Julian Alps
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1 Uvod

Julijske Alpe, predvsem njihov zahodni del, zaznamujejo vrhovi, ki se brez ve¢jih planot in stopenj
strmo spus¢ajo v dna dolin (Gams 1955). Zaradi lege in orografskega ucinka prejmejo Julijske Alpe
zajetne koli¢ine padavin, precejsen del jih pade v hladnejSem delu leta (Alpe 2018). Blizina Sredozem-
lja vpliva na izrazitej$e otoplitve v zimskem obdobju, posledica kombinacije vseh teh dejavnikov pa je
pojavljanje sneznih plazov (Gams 1955).

Tudi na obmod¢ju Triglava, Vrat, Kota in Krme ter Velske doline in Kanjavca je prisotna nevarnost
zaradi sneznih plazov (Paviek 1992). Stalne poselitve na tem obmodju ni, a plazovi ogrozajo nekatere
planinske postojanke in pastirske staje, predvsem pa obiskovalce v snezni sezoni (november-april/maj).
Ti niso vedno pripravljeni na zahtevnost zimskih razmer v gorah, pogosto so tudi slabo opremljeni ali
pa precenjujejo svoje sposobnosti.

Ze v petdesetih letih preteklega stoletja so sodelavci Geografskega instituta Antona Melika ZRC
SAZU popisali snezne plazove na tem obmocju in spremljali njihovo pojavljanje (Gams 1955), z de-
lom pa so nadaljevali tudi ob vzpostavitvi katastra sneznih plazov (Pavsek 2002). Kataster (Bernot
s sodelavci 1994) so sprva urejali na Hidrometeoroloskem zavodu Republike Slovenije, pozneje pa ga
je v upravljanje prevzelo Podjetje za urejanje hudournikov (Pavsek 2002). V $estdesetih in na zacetku
sedemdesetih let 20. stoletja je plazove na obmod¢ju Triglava za potrebe projekta » Triglavske Zi¢nice«
popisoval Ciril Pracek (Pracek 1962). Kljub temu pa $tevilna obmoc¢ja v Triglavskem pogorju v kata-
stru (3e) niso bila zajeta (slika 1). Snezni plazovi so na tem obmod¢ju najvecji obseg dosegli v dveh
zaporednih sneznih sezonah, in sicer 1950/51 in 1951/52.

2 Snezni plazovi v Triglavskem pogorju

Snezni plazovi so, tako kot drugod v visokogorju, tudi v okolici Triglava pogost pojav. O pestri pla-
zovni aktivnosti v preteklosti pricajo $tevilni s snegom dolgo v poletje zasuti zlebovi, na pobodjih ukrivljeno
ali podrto drevje, pa tudi $tevilna ledinska imena, na primer: Plazi¢i (pod Triglavsko severno steno),
Suhi plaz (pod Skrlatico), Med plazmi (krnica pod Dovskim Krizem), Dolgi plazi (Krma). Védenje o ne-
varnostih sneznih plazov je v preteklosti obstajalo, zato so se jim pri gradnji lovskih, pastirskih in
planinskih ko¢ skusali izogniti (Pavsek 2002).

Ob ugodnih sneznih in vremenskih razmerah se Stevilni snezni plazovi prozijo v dolinah Krme,
Kota in Vrat ter v okolici Triglava in Kredarice.

V dolino Krme se vsakoletno prozijo plazovi z obeh strani, tako z ostenij Dragkih vrhov kot tudi
s pobocij Rjavine, zaradi cesar se je tu gozdna meja pomaknila nize. V zgornjem delu doline se obca-
sno plazovine z obeh strani tudi zdruzijo (Gams 1955). Ve¢ plazov najdemo tudi visje nad planino Zgornja
Krma in proti Kredarici.

V dolini Kot so plazovi zna¢ilni predvsem za obmoc¢je nad gozdno mejo in v zgornjem delu doline
(Gams 1955), ¢eprav manjse plazove najdemo tudi nizje.

Tudi dolina Vrat je mo¢no prepredena s $tevilnimi zlebovi, po katerih se vsako leto prozijo snezni
plazovi. Tako so tu znadilni plazovi s Crne gore, s pobocij nad Peri¢nikom, izpod Slemena po zlebu
Crlovca, izpod Dovskega kriZa in Brinove glave, plaz z Dovka, ki pride ¢ez Galerije, in plazovi s Skr-
latice, Stenarja in Cmira. Na obmocdju Severne triglavske stene se sneg sproti obletava, zato se vecji plazovi
na tem obmocju ne pojavljajo (Gams 1955); izjema so vecje grape (zlasti velik (plazovni) vrsaj je vsako
pomlad pod Jugovo grapo). Pogosto plazenje moc¢no vpliva tudi na rastje. Na obmocju Bukovja pod
Stenarjem tako najdemo primerke plazovnih bukeyv, ki so jim plazovi ukrivili spodnje dele debel. Tovrstni

Slika 1: Kataster sneznih plazov (december 2017) in zabeleZeni plazovni dogodki na obmocju Triglava
od leta 1900 do danes. »
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gozdovi imajo sicer varovalno vlogo, saj do neke mere zaustavljajo plazovino in preprecujejo nadalj-
nje plazenje.

Tudi na Triglavski ledenik se vsako leto prozijo Stevilni manjsi plazovi z Malega Triglava in Trigla-
va, ki s snegom prekrivajo ledenik in tako skrbijo za ohranjanje oziroma upocasnjevanje taljenja ledenika
(Gabrovec s sodelavci 2014). O plazovni aktivnosti na tem obmod¢ju prica tudi staro ime Zeleni plaz,
ki so ga ob opisu prvega vzpona na Triglav leta 1778 omenili Ze prvopristopniki (Richter 1821). Da-
nes snezne plazove na Triglavskem ledeniku spremljamo tudi s pomocjo kamere Triglavski ledenik (2018),
ki deluje vse od aprila 2013 (slika 2).

Na zahodni strani Triglava so znani predvsem plazovi nad Dolicem (vedji zlasti s Kanjavca) in pod
Smarjetno glavo, $tevilne plazi¢e pa najdemo tudi na pobo¢jih na obeh straneh Velske doline.

3 Plazovne nesrece v Triglavskem pogorju

Ozje obmocje Triglava in bliznjih ledeniskih dolin ni stalno poseljeno, pastirske, lovske in planinske
koce pa so ve¢inoma odmaknjene s poti sneznih plazov. Kljub temu so bili v preteklosti zabeleZeni ste-
vilni dogodki, ko so plazovi poskodovali tako stavbe kot tudi ljudi, ki so se zadrzevali na tem obmocju.

Ena izmed prvih zabeleZenih nesre¢ je »doletela« Aljazev dom v Vratih. Novo planinsko koo so
odprli 9. junija 1896, leta 1904 pa so jo $e nadgradili (Miksa 2017). 30. marca 1909 je »stoletni« plaz
izpod Rusja in Bukovja porusil dom, ki je stal med dana$njim domom in Slajmerjevim domom (To-
minsek 1909). Nesreca je mlado Slovensko planinsko drustvo izjemno prizadela (Tominsek 1909), se

ARHIV GEOGRAFSKEGA INSTITUTA ANTONA MELIKA ZRC SAZU

Slika 2: Plazovi na Triglavskem ledeniku, kot jih je zabeleZila kamera Triglavski ledenik 17. 5. 2015.
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posebej, ker na tem mestu plazu niso pri¢akovali. Niti najstarej$i domacini namre¢ plazu na tem me-
stu niso pomnili (Malesi¢ 2005). Sneg in §tevilni plazovi so predhodno zapolnili grape, zato je imel
»usodni« plaz mokrega snega prosto pot, da je dosegel in porusil dom (Malesi¢ 2005). Kljub nesreci
so se ¢lani Slovenskega planinskega drustva odlocili, da postavijo novega. Jakob Aljaz je Ze naslednje
leto izbral mesto, kupil les in najel delavce, ki so zaceli graditi dom, ki stoji $e danes (Miksa 2017). Za-
radi zara$¢anja omenjeni plaz Ze dolgo ni imel podobnega obsega, nekoliko blizje (300 m od
Slajmerjevega doma) je prisel konec aprila 2001, ko je bilo na Kredarici 7 m snega (Vrhovec in Velka-
vrh 2001). Aprila 2013 se je ogromen plaz s Stenarja ustavil zgolj dobrih 200 m od doma, kar prica o tem,
da kljub zara$¢anju pobocij nevarnost plazov tudi za dna dolin ostaja (slika 3).

Usoda je bila nekoliko prizanesljivej$a do pastirske ko¢e na planini Zgornja Krma (Prgarca). V zimi
2005/06 je plaz s pobocij Kurice, Cesarja in Arnove glave zdrsnil v Travno dolino. Na svoji poti je op-
lazil tudi novo zgrajeno pastirsko ko¢o in celotno ko¢o premaknil za dobra 2 metra (Stular 2006).

Precej bolj je bila nekaj let kasneje poskodovana Koc¢a na Dolicu, ki je Ze od svoje postavitve plazov-
no ogrozena. Prvo planinsko koco so na Doli¢u zgradili Italijani leta 1930, vendar jo je v hudi zimi leta
1951 porusil plaz. Novo koco so leta 1953 postavili nekoliko vise, leta 1973 so jo dogradili in prenovi-
li. Februarja 2009 je plaz s Kanjavca porusil del koce in zimsko sobo, ostali del pa mo¢no poskodoval
in premaknil iz prvotne lege (Pavsek 2010). Plazovina prsnega plazu, predvsem pa njegov pis, sta koco
prepolovila, sneg pa je zapolnil tudi notranjost prostorov. Ker je ko¢a pozimi zaprta, se je za nesreco iz-
vedelo Sele kasneje, zato tocen datum dogodka ni znan. Koco so ¢lani Planinskega drustva Gorje obnovili.

V snezni sezoni 2013/14 je nov plaz izpod Kanjavca ko¢o vnovi¢ poskodoval (slika 4). Pr$ni plaz in
pis sta poskodovala juzni vogal hise, fasado, Zlebove in fotovoltai¢ne celice ter iz lege potisnila kletno

Slika 3: Snezni plaz s Stenarja leta 2013.
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Slika 4: Razdejanje, ki ga je v Koc¢i na Dolicu
povzrodil snezni plaz v zimi 2013/14.

MANCA VOLK BAHUN
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Slika 5: Stara (levo) in predlagana nova lokacija (¢rn okvircek) Koce na Dolicu.
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in pritli¢no okno, ki sta bila povsem unic¢ena. Plazovina je deloma zapolnila tudi notranjost prostorov.
Koco so tudi po drugem plazu obnovili. Ze plaz leta 2009 je spodbudil idejo o iskanju nove bliznje lo-
kacije in morebitni nadomestni gradnji na varnej$em mestu (slika 5) (Pav$ek in Volk Bahun 2014).

Plazovi okrog Triglava so ogrozali in poskodovali tudi obiskovalce gora. Po znanih podatkih je na
obmodju Triglava in v njegovi neposredni blizini zaradi plazov umrlo devet ljudi (Malesi¢ 2005). V zad-
njem obdobju sta v javnosti najbolj odmevali dve nesreci.

Prva se je zgodila 3. februarja 2003 zvecer, ko je plaz pod Kurico zajel tri gorske resevalce Gorske
re$evalne sluzbe Mojstrana. Re$evalci so iz Krme hiteli na pomo¢ madzarskima planincema, ki sta za-
radi poskodbe bivakirala na Konjskem prevalu. Zaradi no¢i in slabSega vremena so se odlo¢ili, da se
re$evanja lotijo tudi na klasi¢ni nacin. Nad pastirsko ko¢o v Zgornji Krmi jih je zajel klozast plaz in
odnesel tri reSevalce. Dva sta se s pomocjo kolegov uspela resiti sama, za tretjega pa je bila, kljub hi-
tremu posredovanju ostalih, nesreca usodna (Subic 2003; Malesi¢ 2005).

Druga nesreca se je zgodila nekoliko vigje v Zlebu pod Kredarico 27. decembra 2012. Planinka se
je na smuceh zgodaj zjutraj sama s psom podala iz Krme proti Kredarici. Na poti je na jugovzhod-
nem pobo¢ju pod Vrhom snezne konte sprozila prvi manjsi klozast plaz, vendar je kljub temu nada-
ljevala. Nekoliko visje je ob vznozju Zleba pod Vrhom Snezne konte (priblizno na vigini 2170 m) pot
nadaljevala pes. Na vis$ini 2210 m jo je zajel klozast plaz, ki jo je odnesel dobrih 50 visinskih metrov
nizje. Napoka plazu je bila na visini 2300 m, vendar zaradi mo¢nega vetra ni bilo mogoce ugotoviti,
ali je plaz sprozila sama ali se je sprozil spontano. Pes, ki je bil ob nesre¢i v nahrbtniku, ni bil posko-
dovan (Ortar 2014).

Podobna nesreca se je zgodila tudi nekaj ur kasneje dobrih 150 metrov vi§je, kjer je smucar spro-
zil srednje velik kloZast plaz. Plaz je smucarja zajel in zasul do pasu, vendar se je uspel resiti sam in je
nato odsmucal v dolino (Ortar 2014).

4 Plazovna ogroZenost

Ceprav je lavinski kataster zacel nastajati ze v petdesetih letih prej$njega stoletja (Paviek 2002), pa
lahko na sliki 1 vidimo, da na obravnavanem obmoc¢ju Se zdale¢ ni popoln.

Z razvojem novih tehnologij in védenja o naravnih pojavih so razvili stevilne metode preuceva-
nja in analize plazovne (lavinske) nevarnosti (Pavsek in sodelavci 2013; Volk Bahun 2017). Tako so
za prikazovanje nevarnosti razvili Stevilne modele, ki na podlagi razli¢nih vplivnih dejavnikov izra-
¢unajo stopnjo nevarnosti na dolo¢enem obmocju. Tovrstni modeli so »poenostavitev« naravnih pro-
cesov, zato od njih ne moremo pricakovati, da bodo povsem simulirali naravo (Volk Bahun 2017).
Predstavljajo pa lahko pomoc¢ in dopolnilo pri ocenjevanju dejanske nevarnosti in ogrozenosti neke-
ga obmodja.

Tudi za obmod¢je Triglavskega pogorja smo izdelali preprost model nevarnosti. Uporabili smo podat-
ke o nadmorski visini, naklonu, ekspoziciji in rabi tal. Pri izra¢unu smo uporabili metodo ponderi-
ranja. To je metoda, pri kateri s pomocjo ekspertne ocene izbranim vplivnim dejavnikom dolo¢imo
uteZi in nato na podlagi razli¢no obtezenih dejavnikov izdelamo skupen model (Volk 2011; Volk Ba-
hun 2017). Glavni izziv metode je subjektivno dolo¢anje »utezi« (Zorn in Komac 2004; Cigli¢ in so-
delavci 2010).

Ze na sliki 1, kjer so prikazani kataster sneznih plazov in nekdanji plazovni dogodki, vidimo, da
nekateri znani snezni plazovi niso vneseni v kataster sneznih plazov. Popis je bil namre¢ omejen zgolj
na snezne plazove, ki ogroZajo stavbe ter prometno in komunikacijsko infrastrukturo. Po drugi stra-
ni pa nam slika 6, ki prikazuje model nevarnosti prozenja sneznih plazov, kaze, da je potencialnih plazi§¢
$e mnogo. Taksna so predvsem prisojna pobocja med Triglavom in Rjavino.

Slika 6: Zemljevid nevarnosti prozenja sneznih plazov. » str. 154
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Snezni plazovi v Triglavskem pogorju

5 Sklep

Visoki vrhovi, globoke doline, strma gola pobo¢ja in ve¢je koli¢ine padavin so »ugodno« okolje za
prozenje sneznih plazov. V visokogorju Triglavskega pogorja so njihove poti ve¢inoma utecene in ne
povzrocajo vedje Skode. Na svojih poteh v dna dolin pa so precej bolj nepredvidljivi. Snezni plazovi obca-
sno prizadenejo posamezne stavbe, vendar so tovrstni dogodki redki. Ker so planinske koce v zimskem
Casu zaprte, ljudje v kocah niso ogrozeni. Kljub temu pa bi Ko¢o na Doli¢u kazalo prestaviti in na ta
nacin zmanjgati njeno ogrozenost zaradi sneznih plazov ter s tem omogociti tudi njeno morebitno obra-
tovanje v snezni sezoni.

V zimskem ¢asu so zaprte ali neprevozne tudi ceste v dolinah, tako da plazovi ne ovirajo prome-
ta. Vedno bolj pa so ogrozeni obiskovalci gora, kar lahko razberemo tudi iz narascajocega stevila gorskih
nesre¢ (Statistika nesrec¢ 2018).

Ze pri opisih plazovnih dogodkov lahko opazimo razliko med sneznimi plazovi, ki ogroZajo stav-
be in infrastrukturo, ter tistimi, ki ogrozajo obiskovalce gora. Plazovni dogodki, ko so plazovi razdejali
planinske in pastirske domove, so bili v ve¢ini primerov posledica prénih plazov s spremljajo¢im udar-
nim valom pred gibajoco se plazovino in plazovi mokrega snega. Predvsem prsni plazovi so izjemno
hitri in lahko - zvrtinéeni v zraku oziroma gibajoci se kot oblak - preskakujejo ovire, mokri plazovi
pa so unicujoci predvsem zaradi izjemne teze velikih koli¢in mokrega in tezkega snega, ki unicuje vse
pred seboj. Pri dogodkih, v katerih so bili vpleteni ljudje, pa je $lo ve¢inoma za kloZaste plazove. Zr-
tev je obi¢ajno sama povzrocila pokanje klozZe, ki se je odtrgala od pobo¢ja in jo zajela.

Zahvala: Raziskava je bila izvedena v okviru temeljnega raziskovalnega projekta »ProZnost alpskih
pokrajin z vidika naravnih nesrec« (J6-6853) in raziskovalnega programa »Geografija Slovenije« (P6-0101),
ki ju financira Javna agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije.
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IZVLECEK

Gorska identiteta Slovencev

Slovenci smo skozi stoletja do gora razvili svojstven odnos, ki se je utrdil od 19. stoletja dalje, zato so se
gore usidrale v narodno identiteto. Z gorami povezane vsebine smo Slovenci vpeli v Stevilna podrocja na-
rodovega delovanja, Triglav pa postavili kot nacionalni simbol. Prispevek govori o genezi tega procesa in
ugotavlja, da je poleg naravnogeografske osnove kljucen narodov pozitiven odnos do gora, gornistva in
drugih aktivnosti, povezanih z gorami.

KLJUCNE BESEDE
gorski svet, gorska identiteta, zgodovina gora, Alpe, Slovenija

ABSTRTACT

Mountain identity of Slovenes

Slovenes over centuries have developed a unique relationship with mountains, and this has been further
strengthened from the 19" century on, such that mountains have become firmly rooted in Slovenian na-
tional identity. Slovenes have embedded content relating to mountains in many fields of national
endeavour, and chosen Mt. Triglav as their national symbol. This article describes the genesis of this pro-
cess, and finds that in addition to the physical geographical basis for it, the nation’s positive attitude towards
mountains, mountaineering, and other mountain-related activities is a crucial factor.

KEY WORDS
mountains, mountain identity, history of mountains, Alps, Slovenia
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1 Uvod

Prvega planinskega drustva v Evropi niso ustanovili v Alpah, pa¢ pa je bil Alpski klub (Alpine Club)
ustanovljen v Londonu leta 1857. Ceprav so bili ustanovni ¢lani Anglezi, so bili vsi dejavni v Alpah,
zato ne ¢udi, da ga nekateri $tejejo tudi kot prvo tovrstno drustvo v Alpah. Prvo planinsko drustvo v Alpah,
in sicer avstrijsko, je bilo ustanovljeno leta 1862. Ze naslednje leto sta mu sledili $vicarsko in italijansko,
leta 1869 nemsko, ki je danes najstevilénejse na svetu, leta pa 1874 francosko in tako naprej (Miksa in
Ajlec 2015).

Prvi poskus, da bi ustanovili slovensko planinsko drustvo, je prineslo leto 1872. V Srednji vasi v Bo-
hinju je tamkaj$nje planinsko drustvo v nastajanju, imenovano Gorsko drustvo Triglavski prijatelji, poslalo
kranjskemu deZelnemu predsedstvu v potrditev drustvena pravila. Zapisali so jih v slovenskem jezi-
ku, drustveno ime v podnaslovu pa je bilo nemsko: Triglau Alpenverein in der Wochein (Strojin s sodelavci
1980). Zaradi pomanjkljivosti jih je komisija zavrnila, moZznost pritozbe ni bila izkori$cena in ideje o us-
tanovitvi slovenskega planinskega drustva so za dvajset let zamrle (Lovsin 1944).

Leta 1874 se je v Ljubljani zbrala ve¢inoma nemska druzba ljubiteljev gora in ustanovila Kranjsko
sekcijo Nemgko-avstrijskega planinskega drustva (Deutscher und Osterreichischer Alpenverein »Section
Krain« in Laibach 1901). Na Slovenskem so bili tako Nemci prvi s svojim planinskim drustvom. Sek-
cije Nemsko-avstrijskega planinskega drustva so zacele z gradnjami poti in ko¢, glavnino svojih prizadevanj
pa so posvetile Triglavu in okolici (Miksa in Ajlec 2015). Slo je seveda za markiranje prostora kot nems-
kega. Pri tem jim je pomagala $e ena nemska planinska organizacija — avstrijski Turistovski klub. Da
so si Nemci lastili slovenske gore, jasno kaze govor nemskutarja Karla Deschmanna, ki je ob otvoritvi
Deschmannhiitte (dana$nje Staniceve koce, op. a.) pod Triglavom leta 1887 dejal: »In ti, visoki Triglav,
pazi na nas nemske sinove in s svojo glavo varuj naso nemsko zemljo.« Ob isti priloZnosti je zastopnik
Nemsko-avstrijskega planinskega drustva iz Berlina imenoval Triglav za »nemskega kralja Julijskih Alp«
(Tuma 1910).

Prvo slovensko planinsko drustvo je bilo ustanovljeno leta 1893 v Ljubljani. V vrtnem salonu ho-
tela Mali¢, ki je stal na mestu dana$nje Name, je 27. februarja potekal ustanovni ob¢ni zbor Slovenskega

ALES ZDESAR

Slika 1: Triglav, najvisja gora Slovenije, je zelo zaznamovala narodno identiteto Slovencey.
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planinskega drustva (SPD), ki je napovedalo boj za slovenske gore. V nekaj letih so ustanovili Stevilne
podruznice, tudi v Trstu, Pragi in Pazinu (Miksa in Ajlec 2015).

Z gradnjo ko¢, uporabo slovenskih imen vrhov, nadelavo poti in oznac¢evanjem le-teh s slovenskimi
napisi in smerokazi, posebno v okolici Triglava, so slovenski planinci zeleli ¢im prej onemogociti Nemce pri
njihovem prisvajanju slovenskega gorskega sveta. Nemci so za slovenske koce uporabljali izraz Trutzhiitte -
kljubovalne koce -, medtem ko so svoje imenovali Schutzhiitte — koce za zavetje (Miksa 2017).

2 Triglav - rojstvo simbola

V ¢asu ustanavljanja in prvih let delovanja SPD je imel pomembno vlogo tudi dovski zupnik Jakob
Aljaz (slika 2-levo), zaveden Slovenec in rodoljub. Ob prihodu na Dovje leta 1889 je hitro ugotovil, da
ritem druzbenega zivljenja v kraju te¢e v nems¢ini. Nems¢ina in nemski kolonialni duh sta bila mo¢no
prisotna tudi pri odkrivanju Triglavskega pogorja.

Aljaz se je lotil nenavadnega projekta. Od ob¢ine Dovije je leta 1895 odkupil parcelo na vrhu Veli-
kega Triglava v povrsini 16 m? in dal postaviti stolp (slika 2-desno), izdelan iz debele pocinkane plo¢evine
in Zeleznih stebrov. Slavnostno so ga odprli 22. avgusta 1895. V boju za gore pa sta Aljazeva dedis¢ina
tudi dve planinski koci. Leta 1896 je dal postaviti Triglavsko ko¢o na Kredarici in Aljazev dom v Vra-
tih (Miksa 2015).

Nacionalni boj je spodbudil gradnjo ko¢, ki sicer nikoli ne bi bile zgrajene v tolik§nem $tevilu. SPD
je imelo v oskrbi kar 37 ko¢ (Tuma 1914) in $tevilne urejene poti do njih. Te so v naslednjih letih (in
desetletjih) poskrbele, da se je planinska dejavnost na Slovenskem le $e bolj razcvetela, saj je do zacetka
druge svetovne vojne v slovenskih gorah delovalo kar 69 planinskih postojank (Miksa 2017).

Slika 2: Jakob Aljaz (levo) je leta 1895 na vrhu Triglava postavil stolp (desno), ki se ga je takoj oprijelo
ime AljaZev stolp.
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3 Gore oblikujejo nacionalno identiteto

Slovenske gore so se skozi nacionalni boj trdno usidrale v narodno identiteto in postale viden sim-
bol razpoznavanja, kar se kaze tudi v mnozi¢nosti posiljanja razglednic z motivom slovenskih gora
(slika 3). Slovenci so prek Aljaza, njegovega nakupa vrha in gradenj slovenskih ko¢ pod Triglavom ¢u-
tili, kot da svojo zemljo trgajo iz nemskih rok in jo jemljejo nazaj v slovenske. Osnova za to, da je Triglav
upraviceno simbol slovenstva, je bila oblikovana.

Triglav kot simbol Slovencev je prvi¢ upodobil arhitekt Joze Ple¢nik v nac¢rtu za tako imenovano
Sverljugovo Marijino znamenje pred farno cerkvijo sv. Martina na Bledu. Triglav je uporabil za upo-
dobitev slovenskega grba, nad katerim je narisal Sesterokrako zvezdo grofov Celjskih. V ¢asu druge
svetovne vojne se ze konec leta 1941 Triglav pojavi kot simbol Osvobodilne fronte, narisala sta ga ar-
hitekta Marjan Tepina in Edo Ravnikar. Leta 1947 se je Triglav v obliki grba uradno pojavil kot drzavni
simbol v novi slovenski ustavi. Tam je prek vseh novih jugoslovanskih in slovenskih ustav ostal do osa-
mosvojitve Slovenije — leta 1991 je bil kot glavni sestavni del uvrsc¢en v novi grb Republike Slovenije,
prek grba pa tudi v zastavo Republike Slovenije (Miksa 2017). Lik Triglava, ki je nasel mesto v nacio-
nalni zastavi, je edinstven primer v Evropi, v svetu pa najdemo gore tudi v zastavah nekaterih drzav
Latinske Amerike (Bolivija, Kostarika, Ekvador, Salvador, Nikaragva).

Tako kot drugi alpski narodi smo tudi Slovenci v gorah skovali velik del narodove mitologije. Gorsko
mitologijo smo uspesno prenesli v slovenski kulturni prostor, v katerem se ohranja in krepi ter ga hkrati
zaznamuje. Omenimo le »ve¢ne« Vandotove Kekéeve ukane, pravljico o Zlatorogu; Kralja Matjaza, ki

Plarninski pozitran |

Mene wlefe nu planine
Fa mth Eree mi gine,
:'::-ll HI FEM EIN ST

o LirEgar

Slika 3: Slovenske gore so se skozi nacionalni boj na zacetku 20. stoletja trdno usidrale v slovensko
narodno identiteto ter postale viden simbol prepoznavanja in predstavnosti na ravni stevilnih posa-
meznikov. To se kaZe tudi v mnoZicnosti poSiljanja razglednic z motivi in »Pozdravi s (slovenskih)
planin« oziroma »Pozdrav s Triglava.
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smo ga postavili v Peco, Bogatin pa je dobil ime po zakladih v njem. Tudi prvi celovecerni film z naslovom
V kraljestvu Zlatoroga (slika 5) smo posneli v nasih gorah. Izmed vseh strokovnih revij, ki izhajajo v Slo-
veniji, ima ravno Planinski vestnik sloves najstarej$e $e izhajajoce revije, saj izhaja Ze vse od leta 1895.

O gorah Slovenci radi pisemo. Od leposlovja, poglobljene literature, povesti in mitoloskih zgodb,
otroskih, druzinskih, pohodnih, turnosmucarskih in alpinisti¢nih vodnikov do knjig, v katerih prevla-
dujejo estetske fotografije gora v razli¢nih letnih ¢asih ali fotografije iz zraka. In $e bi lahko nastevali.
Ce se za trenutek pomudimo pri alpinizmu kot $portni zvrsti, ugotovimo, da tudi med $portno litera-
turo najdemo najvec knjig o alpinizmu in podvigih, povezanih z njim. Pa bi, glede na uspehe nekaterih
$portov v preteklosti in danes, lahko bilo tudi drugace. Ne moremo niti mimo narodno-zabavne glas-
be (Ansambel bratov Avsenik in $tevilni drugi), ki se je rodila v slovenskem alpskem svetu in postala
za$¢itni znak alpske folklore po celem svetu. V dejavnosti, povezane z gorami, sodi tudi alpsko smu-
¢anje, in Ceprav izvorno nordijska disciplina, v gorsko-smucarski kontekst uvr§¢amo tudi smucarske
skoke s Planico. V zadnjih desetletjih pa nase vse bolj opozarjajo tudi drugi smucarski §porti. Uspehi,
ki jih prinasajo $porti na snegu in v gorah, imajo v slovenskem medijskem prostoru posebno mesto.
Tako je med najbolj gledanimi §portnimi prenosi v Sloveniji tudi vsakoletna plani$ka tekma v poletih.

Zanimiva povezava $§porta in slovenstva s Triglavom se je lepo pokazala poleti 2010 v ¢asu svetov-
nega prvenstva v nogometu. Slovenski nogometasi so igrali v dresih s konturami Triglava na prsih, navijaci
so na veliko nazdravljali z zelenimi plo¢evinkami Zlatoroga, na televiziji pa je med reklamnimi odmo-
ri takrat najvedji mobilni operater nacionalne obcutke Se krepil z deckom, ki je oblec¢en v reprezentanc¢ni
dres pel Kekéevo pesem. Seveda ne moremo niti mimo alpinizma in z njim povezanih uspehov, ki so
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Slika 4: Rapalska meja je potekala tudi preko Triglava. AljazZev stolp je stal le dobra dva metra in pol
znotraj tedanje Kraljevine SHS oziroma Kraljevine Jugoslavije (na fotografiji je lepo viden mejni
kamen). Pogosto je bil taréa »incidentov barvanja« v nacionalne barve Italije in Jugoslavije.
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Slovence v 70. letih preteklega stoletja povzdignili med alpinistiéno najpomembnej$e narode na sve-
tu. Dosezke je prepoznala tudi svetovna stroka, doma pa so dosegli veliko odmevnost. Taki so na primer:
vzpon po e danes verjetno najteZji prvenstveni smeri na najvi$ji vrh sveta leta 1979, vzponi Tomaza
Humarja, smucarski spust Dava Karnicarja z Everesta, ne nazadnje pa dejstvo, da smo Slovenci doslej
prejeli sedem zlatih cepinov (to je najuglednej$e mednarodno priznanje v alpinizmu). Marko Prezelj

je prejel kar $tiri (Drzavna odlikovanja za ... 2016).

4 Geografske znacilnosti Slovenije kot gorate drzave

Vidimo torej, da se Slovenci v gorah poc¢utimo domace. Na prepoznavnost gorske pokrajine vpli-
va skupek naravno- in druzbenogeografskih sestavin prostora, a gotovo je, da brez gora in vzpetega
povrsja ni mozen razvoj gorske identitete. Ni pa nujno, da ljudstva gorskih pokrajin gore prepoznajo
kot pomemben del njihove identitete, ki bi jo vkljucevala v izro¢ilo vseh vrst.

Ce pogledamo viinsko raz¢lenjenost prostora, lahko ugotovimo, da lezi Slovenija razmeroma niz-
ko. Ve¢ kot polovica ozemlja drzave je pod 500 m nadmorske visine, le 11 % ga je nad 1000 m, nad 1500 m
imamo v Sloveniji komaj Se 2,5 % ozemlja, nad 2000 m (Ze pravo visokogorje) pa manj kot pol odstot-
ka. Podatki, ki smo jih pridobili iz analize nadmorskih vi$in digitalnega modela reliefa 100 krat 100 m
(2000) drzave, povedo, da je povpre¢na nadmorska visina Slovenije 557 m. Po podatkih Univerze v Port-
landu (List... 2017) je povpre¢na nadmorska visina Slovenije 492 m in upostevaje ta podatek je med
163 drzavami po povpre¢ni nadmorski visini Slovenija na 69. mestu. Po podatkih v Malem atlasu Slove-
nije (Kladnik s sodelavci 1995) je leta 1991 kar 88,7 odstotkov prebivalcev Zivelo pod 500 m nadmorske
vigine in le 0,3 odstotka nad 1000 m, nad 1330 m pa stalne poselitve prakti¢no ni. Ceprav so ti podat-
ki stari Ze skoraj 30 let, se slika poselitve gorskega sveta v teh visinskih pasovih do danes ni bistveno
spremenila.

Slika 5: Snemanje filma V kraljestvu Zlatoroga,
prvega slovenskega nemega, crno-belega celove-
Cernega filma, je potekalo na Triglavu in v njegovi
bliznji okolici. : = -
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Vidimo torej, da tako po visinski »nadstropnosti« kot tudi po razprSenosti prebivalstva Slovenija
ne spada med pretirano visoke drZave niti med drZave z omembe vredno poselitvijo na visji nadmor-
ski vi$ini. A k zaznavi prostora veliko prispeva njegova izoblikovanost, ki je v Sloveniji zagotovo pretezno
hribovita in gorata. Ceprav razmeroma nizke, so slovenske Alpe strme in prepadne. Ostrorobe, prio-
strene in strme podobe slovenskega gorskega sveta nekoliko zbledijo v predalpskih pokrajinah, kjer se
zmanj$ajo nadmorske vi$ine in tudi relativne visinske razlike.

A za oblikovan odnos do gora je pomembno tudi subjektivno dojemanje prostora, lahko bi ga poi-
menovali pozitiven odnos do gora, ki jih prepoznamo kot pomembne. V alpskem svetu Slovenci razvijajmo
z Alpami povezane dejavnosti, kot so alpinizem, alpsko smucanje, planinstvo, alpska oziroma gorska
pasa, prepoznavamo hidroenergetski potencial, izvajamo gorski oziroma alpski turizem in govorimo
o alpskih turisti¢nih sredis¢ih.

5 Sklep

Slovenski narod se je ohranil na jugovzhodnem delu alpskega loka, kjer si je v minulih stoletjih ob-
likoval Zivljenjski prostor, ga nadgradil v politi¢no tvorbo nekdanje Jugoslavije in nato v samostojno
drzavo. Ceprav gorska obmogja ve¢inoma veljajo za zatocisca ljudstev, manjsih etni¢nih skupin in narodov
pred pritiski ve¢jih, smo Slovenci v drugi polovici 19. stoletja dozivljali vse ve¢ji pritisk nemskih kro-
gov na gorska obmogja, ki so bila $e neosvojena obmoéja evropskih Alp. Slo je za markiranje prostora.
Kljub izraziti zacetni prevladi Nemcev je tok zgodovine obrnil nacionalni boj v korist Slovencev. Iden-
titeta Slovencev kot gorskega naroda, ki se je zacela oblikovati ze prej, se je skozenj $e utrdila. Tako smo
iz Avstro-Ogrske v slovansko drzavo vstopili z Ze oblikovano identiteto, pri kateri so imele pomembno
vlogo gore in Triglav kot simbol slovenstva, kar se je odrazalo na primer na kulturnem in $portnem
podro¢ju. Oznake z gorami povezanega naroda se Slovenci nismo otresli niti po 2. svetovni vojni v tedanji

ALES ZDESAR

Slika 6: Nad 1500 imamo v Sloveniji komaj 2,5 % ozemlja, nad 2000 m, kar je Ze pravo visokogorije, pa
manj kot 0,5 % tal. Kljub temu je gorska pokrajina za Slovence pomemben zavedni in nezavedni del
narodove identitete.
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Jugoslaviji. Ceprav so tudi nekatere druge republike nekdanje jugoslovanske drzave zavzemale gorska
obmog¢ja (na primer Crna gora ter Bosna in Hercegovina), se je gorska identiteta izrazito uveljavljala
le pri Slovencih. Z gorami povezane aktivnosti so nam krepile identiteto in prepoznavnost tudi $irse.
Omeniti velja mnozic¢en pojav planinstva, raznovrstno planinsko in gornigko literaturo, razcvet alp-
skega smucanja in alpinizma ter kontinuiteto Triglava kot prepoznavnega simbola Slovencev. V tej vlogi
smo se Slovenci kar dobro znasli in z njo Zivimo tudi v samostojni drzavi. Zanimivo pri vsem je, da je
alpskega visokogorja v Sloveniji zelo malo. Se manj goratosti najdemo pri razporeditvi poselitve po vi-
$inskih pasovih. Le 0,3 % prebivalcev Zivi nad nadmorsko vi$ino 1000 m (Kladnik s sodelavci 1995).
H gorski identiteti sta o¢itno precej bolj kot sama goratost Slovenije pripomogla pozitiven odnos do
gorskih obmodij in razvoj $tevilnih aktivnosti narodovega delovanja, ki v zavedni in nezavedni del na-
rodove identitete vklju¢ujejo gorskost oziroma alpskost.

HRANI GORNJESAVSKI MUZE] JESENICE, ENOTA SLOVENSKI PLANINSKI MUZE], MOJSTRANA

Slika 7: Razvitje zastave na vrhu Triglava ob razglasitvi neodvisnosti Slovenije 25. junija 1991. Posnetek
je nastal 12. junija 1991 (fotografiral Joco Znidarsi¢, snemala RTV Slovenija), posnetke pa so predvajali
25. junija zvecet, ko je Slovenija razglasila samostojnost. Posnetki na drzavni proslavi so se za zmeraj
usedli v spomin in v kolektivno zavest Slovencev, Triglav pa je dokoncno postal nezamenljiv in glavni
simbol slovenstva.
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IZVLECEK

Predlog Albina Belarja za zavarovanje Doline Triglavskih jezer (1908)

Dolina Triglavskih jezer je bila v zavesti zgodnjih obiskovalcev Julijskih Alp vse od 18. stoletja tesno pove-
zana s Triglavom. Seizmolog in naravoslovec Albin Belar (1864-1939) je v Katalogu naravnih spomenikov
Kranjske (1906) izpostavil tudi naravoslovne vrednosti Doline Triglavskih jezer ter utemeljil potrebnost
zavarovanja. Leta 1908, pred 110 leti, je pripravil predlog za zavarovanje doline. Prispevek predstavlja
po doslej znanih virih okolis¢ine tega predloga, odprta vprasanja, kakor tudi njegov pomen pri nastajanju
Triglavskega narodnega parka.

KLJUCNE BESEDE
Triglavski narodni park, zgodovina, varstvo narave, Albin Belar, Dolina Triglavskih jezer, Julijske Alpe

ABSTRACT

Albin Belar’s proposal for protection of the Triglav Lakes Valley (1908)

From 18" century on the Triglav Lakes Valley was tightly connected to the Triglav Summit by perception
of naturalists. Seismologist and naturalist Albin Belar (1864-1939) pointed out in the Catalogue of natu-
ral monuments of Carniola (1906) natural assets of the Triglav Lakes Valley and stressed the needs of its
protection. In 1908, before 110 years, he proposed the protection of the valley. On the basis of known re-
sources, the contribution presents the background of this proposal, as well some open questions and its meaning
for the later designation of the Triglav National Park.

KEY WORDS
Triglav National Park, history, nature conservation, Albin Belar, Triglav Lakes Valley, Julian Alps
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1 Uvod

V drugi polovici 18. stoletja se je Triglav utrdil v zavesti naravoslovcev, ki so objavili svoja opazovanja
in raziskovanja. Med njimi izstopa Balthasar Hacquet. Zelel je izmeriti najvisji vrh Julijskih Alp, kot
sad raziskovanja Triglavskega pogorja leta 1777 pa je po Triglavu poimenoval §tiri rastline (Hacquet 1782,
11-13, 15): Gentiana tergoluensis, Leontodon terglouensis (sedaj veljavno ime: Crepis terglouensis), Myosotis
terglouensis (sedaj veljavno ime: Eritrichium nanum) in Potentilla terglouensis (sedaj veljavno ime: Po-
tentilla nitida). Cas prvega znanega pristopa na vrh Triglava se torej ujema z oZivljenim zanimanjem
za raziskovanje narave v ¢asu razsvetljenstva. Raziskovalcem so v gore kmalu sledili tudi mes¢ani, bo-
disi posamezniki, ki so Zeleli osvajati vrhove, ali ¢lani planinskih drustev, ustanovljenih v 19. stoletju.
Pomemben mejnik za razvoj planinstva v Triglavskem pogorju je bilo leto 1880, ko je Avstrijski turistic¢-
ni klub zgradil pri Dvojnem jezeru planinsko koco, kar je omogocilo bistveno udobnejsi in bolj mnozicen
obisk tega obmocja.

Zanimivo je, kako se je mitski naboj Triglava, z narac¢ajo¢im zanimanjem za svet nad Komarco,
podprt verjetno tudi z zgodbo o Zlatorogu (Deschmann 1868), $iril na Dolino Triglavskih jezer. To nam
ponazarja razvoj poimenovanja tako Doline Triglavskih jezer kot tudi zavarovanega obmog¢ja.

Visokogorsko dolino, ki so jo krasila jezera, so domacini imenovali preprosto Jezera. Z ve¢anjem
$tevila planincev, ki so $irili glas o lepotah gorske doline, so se zacela pojavljati tudi nova ima: Sedme-
ra jezera, Sedmera, Dolina sedmerih jezer, Dolina Sedmih jezer, postopoma se je pri nekaterih vrinilo
$e ime Triglava — Triglavska sedmera jezera, Dolina sedmerih Triglavskih jezer. V zadnjem ¢asu se je
uveljavilo poimenovanje Dolina Triglavskih jezer (slika 1).

Ko je bil leta 1924 z zakupno pogodbo na obmocdju doline vzpostavljen varstveni rezim, obmocje
ni imelo posebnega imena, ampak je v 11. ¢lenu kot splo$en pojem uporabljen izraz prirodni varstveni
park (Anon. 1924; Peterlin 1984, 342). Hafner (1925, 62) je obmocje imenoval Alpski varstveni park
v dolini Sedmih jezer, Sivic (1951, 342) pa Alpski naravni park ob Triglavskih jezerih.

GREGOR SKOBERNE
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Slika 1: Dolina Triglavskih jezer, ki jo je Albin Belar leta 1908 predlagal za zavarovano obmocdje.
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Univerzitetni profesor Fran Jesenko je leta 1926 v dnevniku Jutro z navdusenjem predstavil zavarovano
obmogje v ¢lanku Kraljestvo Zlatoroga, pod fotografijami pa je v podnaslovu zapisano: Triglavski narodni
park (Jesenko 1926, 11-12). To ime je dosledno uporabljal v celotnem ¢lanku. Celo na kopiji Hafnerjevega
zemljevida (Hafner 1925, 65) je ime Alpski varstveni park zamenjano s Triglavskim narodnim parkom. Sivic
kot korekten uradnik nikoli ni uporabil imena Triglavski narodni park, saj zanj ni bilo nobenega formalnega,
niti geografskega razloga. Tudi Peterlin (2006, 47) navaja, da Sivic Jesenkovega poimenovanja ni nikoli sprejel.

Vendar se je v dolo¢enih skupinah ljubiteljev gora in narave oc¢itno uporabljal tudi ta izraz, ¢eprav
Triglav ni bil na obmocju varstvenega parka. To ime zasledimo $e veckrat v objavah v dnevnem ¢aso-
pisju (Anon. 1926a, 8; Anon. 1926b; Anon. 1929, 2; Anon. 1935).

Spontan odziv pri poimenovanju kaze, da so ljudje dojemali pomen in vrednote zavarovanega obmoc-
ja v §irSem okviru, vse do Triglava. To potrjujejo tudi predlogi za razsiritev zavarovanja, prvega je predlozilo
Prirodoslovno drustvo Ze leta 1940, po drugi svetovni vojni je sledila vrsta predlogov, vecina jih je vklju-
Zevala tudi Triglav (Sivic 1951, 342-44). V razpravi so bila razli¢na imena za predlagano zavarovano
obmodje, na posvetovanju »glede zascite Slovenskega alpskega parka« 8. marca 1957 pa so se udelezen-
ci odlo¢ili za naziv Triglavski narodni park (Piskernik 1957a), kakor se je tudi imenoval po obnovljenem
zavarovanju leta 1961 (Piskernik 1962, 19). Vendar pa je bil obseg dejanskega zavarovanja bistveno manj-
$i od predlogov, nazadnje le nekaj vecji od alpskega varstvenega parka, tako da Triglav Se vedno ni bil
v zavarovanem obmod¢ju (Poto¢nik 1974). To se je uresnicilo $ele cez 20 let.

2 Belar in varstvo narave
Albin Belar se je rodil leta 1864 v Ljubljani, po maturi na ljubljanski realki je nadaljeval $tudij na

visoki tehniski $oli na Dunaju in v Gradcu ter kasneje na univerzi na Dunaju, kjer je kot profesor nara-
voslovja in kemije doktoriral.

Slika 2: Belarjeva spominska plosca ob vhodu na

stavbi nekdanje realke na Vegovi ulici v Ljubljani,

odkrita ob stoti obletnici ustanovitve prve potresne
opazovalnice na Slovenskem (1997).
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Leta 1896, leto dni po katastrofalnem ljubljanskem potresu, je zacel poucevati kemijo in naravoslov-
je na ljubljanski realki, kjer je leta 1897 ustanovil prvo potresno postajo v habsburski monarhiji (slika 2).
Znan je bil po izdelovanju naprav za merjenje potresov in postal priznan strokovnjak na podrocju seiz-
mologije, ki je bila njegova Zivljenjska poklicna usmeritev.

Poleg seizmologije se je Belar ukvarjal tudi z drugimi podro¢ji naravoslovja: kemijo, mineralogijo,
geologijo, pa tudi s tehniko, zlasti z izdelavo radijskih sprejemnikov, kar kaze na njegovo $iroko nara-
voslovno razgledanost.

Splet okolis¢in je privedel do sicer kratke, a zanimive in daljnosezne Belarjeve naravovarstvene epizo-
de (Skoberne 2011): ministrstvo za uk in bogocastje je leta 1903 poslalo vsem deZelnim vladam okroznico
(Anon. 1903, 381), s katero so Zeleli spodbuditi zbiranje podatkov o naravnih spomenikih avstrijskega
cesarstva. Iz delovodnika Kranjske dezelne vlade v Ljubljani (Arhiv Slovenije, fond 33) je razvidno, da
je posredovala okroznico vsem glavarstvom in drustvom (Muzejsko drustvo za Kranjsko, Nemsko-av-
strijsko planinsko drustvo, Slovensko planinsko drustvo) in jih zaprosila za odziv. Radovljisko okrozno

PETER SKOBERNE

Slika 3: Spominsko znamenje pred Belarjevo vilo v Podhomu.
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Slika 4: Del Belarjevega rokopisnega porocila L e ke g o o aghalas,

o zunaj sluzbenih dejavnostih (Belar 1908), on bt S R W
kjer omenja tudi svoja prizadevanja na po- R P HE R, A "';"'"'1:5
droju varstva narave. Ker je zapis nastal leta wr T . T\.tw s e i Wi e Ll W,
1908, ga imamo lahko za dokaj zanesljiv vir yilonnny = iy g b e ‘\i-h“‘Ei;{'-_u-_w
za dogodke med 1903 in 1908. Reproducirano S, Jn i Y s Lt e T b

po objavi v Vidrih in Miheli¢ 2010, 125.
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glavarstvo je za pomoc¢ pri pripravi odgovora zaprosilo Albina Belarja, ki ga je ob sodelovanju profe-
sorja botanike Alfonza Paulina (1853-1842) in gospodarstvenika Antona Ritterja von Schoppla
(1858-1936) $e istega leta dokoncal (Belar 1907; 1908).

Priprava tega gradiva je zbudila Belarjevo zanimanje, da se je na lastno pobudo, prav tako ob po-
mo¢i Paulina in Schoppla, lotil temeljitejSega popisa naravnih spomenikov za vso Kranjsko in ga leta
1906 posredoval deZelni vladi, ki ga je poslala na Dunaj. Ceprav tega dokumenta $e nismo odkrili, so
glavne vsebine povzete v izvlecku, objavljenem v ¢asopisu Wiener Zeitung (Belar 1907). Miheli¢ dvo-
mi, ali je bil katalog napisan leta 1905 ali 1906 (Vidrih in Miheli¢ 2010, 87). Iz Belarjevega zapisa o zu-
naj sluzbeni dejavnosti (Belar 1908) je razvidno, da je bilo to leta 1906: »Obsezen rokopis je prof. Belar
pred dvema letoma poslal c. kr. pokrajinski vladi, ta pa ga je posredoval viozis¢u c. kr. Ministrstva za
kulturo in poduk«. Do dvoma je prislo zaradi napa¢nega prevoda iz tega vira (Vidrih in Miheli¢ 2010, 124),
da je Belar predlozil dezelni vladi rokopis »dve leti za tem«. Na te $tiri strani rokopisa se je skliceval
Vladimir Ribari¢, ki je hranil ostanke Belarjeve sluzbene zapus$¢ine (Ribari¢ 1989, 58), Renato Vidrih
in Joze Miheli¢ pa sta objavila faksimile tega rokopisa v monografiji o Belarju (slika 4; Vidrih in Mi-
heli¢ 2010, 125).

V katalogu je Belar predlagal tudi ustanovitev zavarovanih obmocij (rezervacij), in sicer: obmocje
Ljubljanskega barja, Doline Sedmerih Triglavskih jezer, Sneznika na Notranjskem, Gorjancev in Kra-
kovskega gozda (Belar 1907). Vendar Belar ni ostal le pri pobudah, ampak je za Dolino Triglavskih jezer
naredil $e korak naprej. Predlog natan¢neje obravnavam v poglavju 3. Po zelo obetavnih zacetkih je
zaradi neresenih vprasanj glede pase vse zastalo, potem pa je izbruhnila prva svetovna vojna.

Po letu 1908 ni ve¢ mo¢ zaslediti Belarjeve dejavnosti na podrodju varstva narave.

3 Belarjeva pobuda o zavarovanju Doline Triglavskih jezer in njegov predlog
Za zavarovanje

Belar je torej v Katalogu naravnih spomenikov Kranjske leta 1906 poleg pregleda seznama naravnih
spomenikov navedel tudi nekaj pobud za zavarovana obmoc¢ja narave, med njimi tudi Doline Triglavskih
jezer. V objavljenem povzetku (Belar 1907) sledi utemeljitvi naravoslovne pomembnosti Doline Tri-
glavskih jezer zamisel o zavarovanem obmocju: »Najprimernejse varovano obmocje bi bila okolica Dvojnega
jezera pri Alpenvereinovi koci (nekdanja koca nadvojvode Ferdinanda). Tam bi se zlahka zavarovalo ne-
kaj sto hektarov zemljisca, ker je obmocje nedonosno in je last Cesarsko-kraljevega verskega zaklada. Torej
bi bilo nujno priporociti, da se pri Sedmerih jezerih ustanovi zavarovano obmocje, kjer bo izkljucen vsak
poseg, da bi tako resili za potomce poslednje ostanke izjemnega visokogorskega pragozda prastarih ma-
cesnovih sestojev«. Torej poleg utemeljitve vrednosti tudi prakti¢no napotilo, da bi bilo zaradi drzavnega
lastni$tva in gospodarsko manj zanimivega obmocja zavarovanje tudi izvedljivo. Iz zapisanega sta raz-
vidna tudi namen zavarovanja in varstveni rezim.

Albin Belar se je v zamahu navdusenja leta 1908 lotil $e izvedbe pobude za zavarovanje osrednjega
dela Doline Triglavskih jezer. O tem piSejo enotno malodane vsi viri, ki obravnavajo zgodovino nastan-
ka Triglavskega narodnega parka. Predstavimo nekaj klju¢nih zgodnejsih navedb, saj se poznejse zgolj
opirajo na te posredne citate:

Najstarejsa navedba, ki velja za temeljno, je objavljena v Spomenici Odseka za varstvo prirode in
prirodnih spomenikov (Bevk 1920): » Pred leti je predlagal prof. Albin Belar, podpiran po Nemskem Pla-
ninskem Drustvu, to ozemlje za alpski park osrednji viadi na Dunajux.

Poglejmo nekaj najbolj znacilnih povezav na te dogodke:

o »Ze pred 50 leti, leta 1908, je dal prof. Belar prvo pobudo za ustanovitev takega naravnega parka v Dolini
sedmerih jezer« (Piskernik 1959, 6);

« »Ko je leta 1908 profesor Albin Belar predlagal ustanovitev narodnega parka v Dolini Triglavskih jezer,
pac nihce ni slutil ...« (Piskernik 1962, 9);

171



Peter Skoberne

« »Ko so v drugi polovici 19. stoletja zacele Amerika in kmalu za njo tudi druge celine in drZave resevati
vecje pokrajinske komplekse — tako imenovane nacionalne (narodne) parke — za znanstvena raziskovanja
in clovekov oddih, se je leta 1908 Ze tudi v Sloveniji oglasila misel o ustanovitvi takega parka. Seizmo-
log Albin Belar, profesor na ljubljanski realki, ki je prvi opozoril na osnovanje takih parkov in tudi obrazloZil
njihov pomen, je predlagal viadi na Dunaju, naj razglasi Dolino sedmerih jezer v Triglavskem pogor-
ju za nas$ narodni park« (Piskernik 1964, 63-64);

o »Vemo tudi za Cas tega »spocetja«: avgusta 1908 je Albin Belar prvic predlagal ustanovitev naravovarstve-
nega parka nad Komarco in tako postal duhovni oce nasega edinega narodnega parka« (Peterlin 1984, 340).

V navedbah se pojavljajo razlic¢ice dejanskega Belarjevega dejanja: Belar je dal prvo pobudo, pred-
lagal ustanovitev, predlagal ob podpori nemskega planinskega drustva vladi na Dunaju, Belar je predlagal
zavarovanje vladi na Dunaju...

Kaksen je torej bil Belarjev predlog? Komu ga je dejansko posredoval? Se vedno manjka nekaj klju¢-
nih dokumentov, a je po posrednih virih vendarle mogoce rekonstruirati glavni potek teh aktivnosti.

Belar je v svojem popisu zunaj sluzbenih dejavnosti (Belar 1908, 2-3) takole opisal dogajanja: »Po
predlogih prof. Belarja je c. kr. Ministrstvo za kmetijstvo v tekoéem letu storilo korak naprej k ustanav-
ljanju rezervatov ali zavarovanih obmocjih na izjemno lepih obmocjih Kranjske. V preteklem poletju je
c. kr. Ministrstvo za kmetijstvo odredilo na predlog prof. Belarja komisijski ogled predvidenega zavaro-
vanega obmodja pri Sedmih triglavskih jezerih. Glede izvedljivosti ustanovitve rezervatnih obmocij ni
nobenega dvoma, da se bodo v naslednjem poletju na c. kr. Versko-zakladnih obmocjih pojavila zavaro-
vana obmocja (prva v Avstriji). Hkrati bosta prof. Paulin in Belar uredila alpske vrtove v znanstvene in
raziskovalne namene, vrtove, ki bodo namenjeni izboljsevanju alpskih trat«.

Nekatere podrobnosti je dodatno osvetlil Sivic, »Ziva prica od Belarjeve pobude do leta 1954« (Pe-
terlin 2006, 49) v prispevku o zgodovini Triglavskega narodnega parka (Sivic 1951, 339): »Na pobudo
prof. Albina Belarja v Ljubljani je razpisalo Drzavno gozdno oskrbnistvo v Radovljici, ki je upravljalo po-
leg drzavnih gozdov tudi posestva in gozdove biv. Kranjskega verskega zaklada (K. V. Z.) obravnavo zaradi
premotrivanja pogojev, pod katerimi bi se mogel ustanoviti »naravni varstveni park nad Komarco« na
ozemlju K. V. Z. K obravnavi, ki je bila sredi meseca avgusta 1908, sta bila pritegnjena podruznica Av-
str. nem. planinskega drustva v Liubljani, ki je imela planinsko koco pri petem triglavskem jezeru, in tedanji
okrajni glavar v Radovljici. Okrajni gozdarski referent ni bil povabljen.

Zastopniki povabljenih ustanov so si ogledali ozemlje od sedmega jezera navzgor, teren okoli Bele ska-
le in prostore planine Lopucnice. Prof. Belar je predlagal, da naj se prepove sekanje lesa, pasa, lov, nabiranje
cvetja in sploh vsega rastlinstva. Glede sekanja lesa je nacelnik imenovanega planinskega drustva opozo-
ril, da bi se morala dopustiti dobava lesa za popravila planinske koce in potrebnih drv za kurjavo .. .«.

Sivic je torej zgodovino zavarovanega obmocja zacel z omembo Belarjeve pobude in tudi korekt-
no navedel dejstva, mnogo tocneje, kot je bilo sklicevanje v Spomenici, ceprav je sodeloval pri pripravi
njenega besedila. Ne smemo pozabiti, da je bilo leta 1920 pogumno dejanje uradno omenjati osebo,
ki je veljala za odkritega podpornika avstrijske monarhije.

Tretji vir je zapis c. kr. upravitelja gozdov in posesti Hanuscha v kroniki Gozdne uprave Bohinjska
Bistrica (slika 5) (cerkveni sklad) za leto 1908 v rubriki Preostali pomembni dogodki. Kopijo tega dela
kronike hrani bohinjski gozdar Ivan Veber, prevod Slavka Budkovica je objavil Miheli¢ (Vidrih in Mi-
heli¢ 2010, 96). Hanusch je takole zapisal dogodek v kroniko: » Prof. A. Belar in Laibach hat auf Grund
der seitens des Unterrichtsministeriums eingeleiteten auf den Schutz von Naturdenkmadilern hinziehenden
Aktion ein Gesuch an die k. k. Forst-direktion in Gorz gestellt um Schaffung eines Naturschutzgebietes
auf den fondsh. Triglaugebiete und gleichzeitig pachtweise Uberlassung eines Teiles desselben zur Errich-
tung eines alpinen Versuchsgartens gebeten. Das Ackerbauministeriums hat mit Erlass vom 9. 5. 1908 ZI:
12865 obigen Ansuchen folgegegeben und eine kommissionelle Begehung obigen Gebietes angeordnet, welc-
he in der Zeit vom 15.-17. 8. 1908 stattfand. Hierbei wurde das Siebenseensgebiet als das giinstigste befunden
und gleichzeitig die niheren Bedingungen und einige auf moglichsten Naturschutz im Seengebiet abzie-
lende Vorschlige protokolarisch festgelegt«.
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Predlog Albina Belarja za zavarovanje Doline Triglavskih jezer (1908)

Besedilo se v prevodu glasi takole: »Profesor A. Belar iz Ljubljane je na podlagi s strani Ministrstva
za prosveto podvzete akcije za varstvo naravnih spomenikov vioZil na c. kr. gozdno direkcijo v Gorici pros-
njo za ustanovitey zavarovanega obmocja narave na zemljis¢u verskega zaklada na obmocju Triglava in
obenem zaprosil za prepustitev v najem dela tega zemljis¢a za ureditev poizkusnega alpskega vrta. Mi-
nistrstvo za poljedelstvo je z odredbo z dne 9. 5. 1908 $t. 12865 gornji prosnji ugodilo in odredilo komisijski
obhod tega obmodja, ki je bil 15. do 17.8.1908. Pri tem se je naslo obmocje Sedmerih jezer kot najbolj
primerno, istocasno so s protokolom dolo¢ili natancnejse pogoje in nekatere predloge, ki so se nanasali na
mozno zavarovanje na Jezerskem obmocju«.

Zanimivo je, da se dodatne podrobnosti o Belarjevih varstvenih prizadevanjih pojavijo $e enkrat,
skoraj petdeset let kasneje, in sicer v dolgotrajnem in zapletenem postopku obnove zavarovanja Doli-
ne Triglavskih jezer po drugi svetovni vojni. Dopis z 8. julija 1957 je Angela Piskernik naslovila zelo verjetno
na Miha Poto¢nika (na kopiji je napisano samo »Spostovani tov. doktor«), republi$kega poslanca in pred-
sednika komisije za pripravo kon¢nega osnutka odlo¢be o zavarovanju Bohinjske kotline in Doline
Triglavskih jezer (Piskernik 1962, 16). V dopisu opozarja na potreben popravek meje na Mostnici in Suhi,
hkrati pa tudi prilaga seznam narodnih parkov v Jugoslaviji, utemeljitve, da Bohinjci nikoli niso imeli
pasne pravice pri Dvojnem jezeru ter opazko o Belarjevem predlogu (Piskernik 1957b; slika 6): »Belar-
jeva vioga od 1908 nima nic posebnega. Ker so se po svetu okoli 1900 zaceli ustanavljati narodni parki, je
tudi njemu prisla srecna misel, da bo tudi Dolino 7 jezer izvzel iz gospodarskega izkoris¢anja in jo za pod-
vig turizma spremenil v Triglavski naravni park s priblizno povrsino 1000 ha. Zahteval je:

1. da naj s paso pri Utah takoj prenehajo. Povabili so Bohinjcane na posvet, vkljub temu, da tod niso imeli
nobene pasne pravice;

da se v parku doloci prostor za ograjen planinski vrt /alpinet/. Komisija ga je dolocila nad planinsko
koéo, levo od 1. izvira Savice /Srvanta/;

da se doloci gozd, ki bi ga za planinsko koco smeli izrabljati. Komisija je dolocila gozd zahodno od koce,
na skritem kraju«.
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Slika 5: Zapis c. kr. upravitelja gozdov in posesti Hanuscha v kroniki Gozdne uprave Bohinjska Bistrica
(cerkveni sklad) za leto 1908 navaja dejstva komisijskega ogleda obmocja Triglavskih jezer za preverjanje
moznosti za zavarovanje. Pobudnik je bil Albin Belar. Tu je tudi citirana odlocitev Ministrstva za kme-
tijstvo, s katerim je bila v bistvu potrjena Belarjeva pobuda.
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Slika 6: Komentar Angele Piskernik o Belarjevem predlogu v dopisu Mihi Poto¢niku (Piskernik 1957b),
iz katerega je razvidno, da je Piskernikova poznala Belarjeva prizadevanja posredno preko Sivica, niso
pa bila vec aktualna pri postopkih za obnovo zavarovanja po drugi svetovni vojni.

Po tej navedbi lahko sklepamo, da je Angela Piskernik poznala podrobnosti Belarjevega predloga,
ne vemo pa, ali te informacije temeljijo na originalnih dokumentih ali iz pri¢evanja Antona Sivica, ki
je ocitno dobro poznal dogodke poletja 1908. Poleg tega je tesno sodeloval pri pripravah za zavarova-
nje vse do leta 1953, ko se je dokon¢no upokojil (Piskernik 1962, 14). Opombo, da je Belar predlagal
zavarovanje za turizem, je skoraj gotovo dodala Angela Piskernik. V tistem ¢asu Belarjevi predlogi niso
imeli ve¢ nobene dodane vrednosti za postopek obnove zavarovanja, kve¢jemu potrditev, da osnovni
problemi odnosa med Bohinjci in predlagatelji zavarovanega obmodja $e vedno niso bili razreseni.

Ce povzamemo sedaj znana dejstva, potem so Belarjeva prizadevanja za ohranitev Doline Triglav-
skih jezer potekala nekako takole:

» 1906: pobuda za zavarovanje v Katalogu naravnih spomenikov Kranjske;

« 1908: vloga na gozdno direkcijo v Gorici za ustanovitev zavarovanega obmocja ter pro$nja za najem
zemlji$¢a na tem obmodju za poskusni alpski vrst;

« 1908 (maj): pozitivni odgovor Ministrstva za poljedelstvo;

« 1908 (avgust): komisijski ogled obmod¢ja in dolocitev podrobnosti ter pogojev.

Belar je bil Se leta 1908 preprican, da se bo Ze v naslednjem letu uresnicila zamisel o prvem zava-
rovanem obmodju narave v Avstriji (Belar 1908, 3), vendar se to ni zgodilo.

Sivic je zapisal, da o komisijskem ogledu niso napravili zapisnika, ker je bil ogled bolj informativ-
nega znacaja (Sivic 1951, 339), kar se sicer ne ujema z zapisom Hanuscha (1908) v kroniki Gozdne uprave
Bohinjska Bistrica, ki je navedel, da je komisija na ogledu podrobnosti dolo¢ila s protokolom. Sivic je
omenil, da je gozdni oskrbnik »udelezencem pri obravnavi dal zagotovilo, da bo o stvari porocal svoje-
mu nadrejenemu Drz. gozdnemu ravnateljstvu v Gorici.

Zelo verjetna je Sivi¢eva razlaga, da se Belarjeva zamisel ni uresnicila zaradi maja 1909 sprejetega
zakona o varstvu planin in o pospe$evanju planinskega gospodarstva, saj je bil v nasprotju s predvide-
no prepovedjo pase na visokogorskih planinah. Leta 1914 pa je izbruhnila prva svetovna vojna in prekinila
vse moznosti za pogajanja.
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4 Sledovi Belarjevega predloga po prvi svetovni vojni

Prva svetovna vojna je torej prekinila nadaljnja prizadevanja za zavarovanje Doline Triglavskih je-
zer. Po vojni narodnostni boj ni bil ve¢ potreben, zamere med obema taboroma pa so ostale. Ze ko je
bil Belar konec leta 1908 imenovan za deZelnega Solskega nadzornika, so se v slovenskem tisku vrstili
¢lanki zelo Zaljive in ponizevalne vsebine: »dusevna nicla, dusevno brezpomembni clovek, ki si je znal
s tisto potresno opazovalnico pridobiti nekaj glasu, nemskutar, vzlic svoji domisljavosti nesposoben, da Se
preprostega porocila ne zna sestaviti ...« (Anon. 1908).

Belarja in s tem tudi njegovo delo je ves ¢as spremljala senca nemskutarstva. Zato ne preseneca, da
so ga leta 1919 prisilno upokojili in mu zaplenili vso seizmografsko opremo (Vidrih in Miheli¢ 2010, 41).
Umaknil se je v Podhom pri Bledu (slika 3), kjer je v druzinski vili uredil zasebno potresno opazoval-
nico. Konec leta 1930 se je zaradi bolezni preselil v Polom na Kocevskem, kjer je leta 1939 umrl.

Po prvi svetovni vojni so ¢lani Muzejskega drustva za Slovenijo na ob¢nem zboru leta 1919 sprejeli
pobudo Ferdinanda Seidla, da se imenuje posebna skupina, ki bo pripravila program varstva narave (Pe-
terlin 1992, 77) v novi drzavi. Tako je bil ustanovljen Odsek za varstvo prirode in prirodnih spomenikov
(Odsek), ki je leta 1920 posredoval pokrajinski Vladi za Slovenijo Spomenico (Bevk 1920), v kateri so
bile opredeljene in utemeljene klju¢ne zahteve za varstvo narave v Sloveniji. Med zahtevami je bil tudi pred-
log za ustanovitev zavarovanih obmocij, med njimi pa navedena tudi » Dolina Sedmih jezer pod Triglavomx«.

Glede na to, da je bila v obrazlozitvi omenjena Belarjeva pobuda, je razumljivo, da so vsaj nekateri
&ani Odseka vedeli za Belarjeva prizadevanja. Med njimi je gotovo bil zlasti Anton Sivic (Sivic 1951, 339),
ki je ves ¢as spremljal dogajanje na tem podro&ju. Glede na to, da je Sivic navedel podrobnosti dela ko-
misijskega ogleda v avgustu 1908, ki niso objavljene drugje, lahko sklepamo, da je bil o tem dogajanju
dobro poucen.

Ker ni bilo zakonodaje na podrodju varstva narave, je bila torej edina moznost za vzpostavitev vars-
tvenega rezima v Dolini Triglavskih jezer pogodba z lastnikom, to je Kranjskim verskim skladom, skratka
nadaljevanje Belarjevega poskusa izvedbe pogodbenega varstva. Na seji Odseka 12. maja 1922 je An-
ton Sivic predstavil naért pogodbe glede varstvenega parka v Triglavskem pogoju. Clani Odseka so nacrt
potrdili (Arhiv Slovenije, AS 619/11/3/2).

Podobno, kot se je prvega ogleda zaradi koce pri Triglavskih jezerih udelezil predstavnik Nems-
ko-avstrijskega planinskega drustva, so ¢lani Odseka povabili k sodelovanju planince, tokrat Slovensko
planinsko drustvo. Razlog je bil obakrat isti: ko¢a pri Dvojnem jezeru. Tajnik Odseka, Bulovec, je na
seji Odseka 22. junija 1922 porocal, da »je predsednik Slov. plan. drustva dr. Tominsek pogodbo glede
varstvenega parka v Triglavskem pogorju predloZil odboru v odobritev ter zagotavlja ugodno pritrditev.«
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Slika 7: Del zapisnika seje odbora Odseka za varstvo prirode in prirodnih spomenikov 2. oktobra 1923,
na kateri so prebrali Belarjevo porocilo o prizadevanjih za ustanovitev varstvenega parka v Dolini
Triglavskih jezer (Arhiv Slovenije, AS619/11/3/2).
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To se je tudi zgodilo, kar je porocal gozdarski dvorni svetnik Rustja na seji Odseka 16. novembra 1922
(Arhiv Slovenije, AS 619/11/3/2).

V zapisniku seje odseka z 20. septembra 1923 naletimo na zanimivo navedbo, »da prof. Belar Se ni
odgovoril na zaprosilo o svojecasno zamisljenem varstvenem parku in dunajski vladi oddanem tozadev-
nem porocilu« (Arhiv Slovenije, AS 619/11/3/2). O¢itno so odborniki zmogli premostiti zamere in
vzpostavili stik z Belarjem, ki je takrat zivel v Podhomu.

Belar je naposled vendarle poslal porocilo Odseku. Predsednik Kos je na seji Oodbora 2. oktobra
1923 prebral Belarjevo porocilo, nato so sprejeli sklep: »... ter se na predlog ¢lana Sivica sklene, da pravilnik
priobci slov. plan. drustvu in isto zainteresira za naso namero«. To je pa tudi vse, kar je v zapisniku (slika 7)
povezanega z Belarjevim poroc¢ilom (Arhiv Slovenije, AS 619/11/3/2). Zanimivo je, da so nekatere po-
drobnosti, ki so bile dorecene ob komisijskem ogledu leta 1908 (Hanusch 1908), opredeljene v zakupni
pogodbi, kot sta na primer izjema za rabo drv in lesa za planinsko postojanko (5. ¢len) ter v 6.in 7. ¢le-
nu opredeljena moznost za vzpostavitev »planinskega vrta« (Anon. 1924).

5 Sklep

Albin Belar se je ukvarjal predvsem s seizmologijo in na tem podroéju postal vrhunski strokovnjak.
Bil pa je tudi naravoslovec po srcu, s $irokim pogledom na naravo in najbrz tudi dober poznavalec Kranj-
ske. Neposredno je aktivno deloval na podro¢ju varstva narave samo pet let (1903-1908), a v tem obdobju
izpeljal dva pomembna dosezka: popis naravnih spomenikov Kranjske (prvi v avstrijski monarhiji) in
predlog za ustanovitev zavarovanega obmocja narave v Dolini Triglavskih jezer.

Ceprav je bil Belar zaradi pripadnosti nemskemu kulturnemu krogu po prvi svetovni odrinjen iz
javnega Zivljenja in je bilo njegovo delo ozigosano z nemskutarstvom, sta imela oba njegova dosezka
na podrocju varstva narave pomemben odmev. Prvi v Spomenici (1920), prvem programu varstva na-
rave v Sloveniji, drugi pa pri ustanovitvi zavarovanega obmocja v Dolini Triglavskih jezer, zametku
Triglavskega narodnega parka.

Peterlin (1984, 340) se je spraseval, ali je bila zamisel o ustanovitvi zavarovanega obmocja preblisk
trenutka, izbira popasene Lopucnice in Jezerske doline za zavarovanje pa je morda sovpadala z nemskim
lastnistvom koce pri Dvojnem jezeru? Védenje, ki ga imamo o Katalogu kranjskih naravnih spomeni-
kov iz posrednega vira (Belar 1907) ne dopusc¢a dvoma, da je slo za sistemati¢no delo in zavestno dejanje.
Izbira zavarovanega obmocdja pa je temeljila na dveh predpostavkah: naravoslovni izjemnosti doline
in realni moznosti vzpostaviti zavarovano obmocje na gospodarsko nepomembnem zemljis¢u, ki je v dr-
Zavni lasti.

Belarjev predlog je ves cas spremljala senca narodnostne motivacije, torej, da bi s tem dejanjem utr-
dil vpliv nemstva v tem delu gora. Neposredno tega ni mogoce potrditi, saj je Belar svoj predlog utemeljeval
izklju¢no z naravoslovnimi dejstvi, posredno pa bi zavarovanje gotovo bilo v prid Kranjski sekciji Nems-
ko-avstrijskega planinskega drustva (DOAV), ki je upravljala s ko¢o pri Dvojnem jezeru. V &asu ostre
narodnostne polarizacije, tudi na podrocju gornistva (Miksa 2011), je zato vsako dejanje nasprotne stra-
ni spremljala dobr$na mera nezaupanja.

Morda je bil tudi zaradi sumnicenja precenjen vpliv DOAV, saj je mogoce razumeti v ve¢ posred-
nih virih, da je Belarjev predlog posredoval DOAV vladi na Dunaj. Tega doslej odkriti dokumenti ne
potrjujejo, ampak zgolj to, da je bil predstavnik drustva tudi na komisijskem ogledu avgusta 1908, kjer
je zagovarjal interese nemotenega delovanja koce v morebitnem zavarovanem obmo¢ju. Vlada na Du-
naju pa je soglasala k predlogu za zavarovanje ob komisijski preveritvi dejanskih moznosti.
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Predlog Albina Belarja za zavarovanje Doline Triglavskih jezer (1908)
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IZVLECEK

V senci gora. Oblikovanje Zgornjesavske doline kot turisticne destinacije

Zgornjesavska dolina se je v zadnjih sto petdesetih letih spremenila iz pretezno agrarnega obmocja v izra-
zito turisticno destinacijo. Proces spreminjanja je bil postopen. Pogojen je bil z nekaterimi druzbenimi
spremembami, ki jim lahko sledimo od konca 18. stoletja. Izstopata zlasti spremenjeno dojemanje nara-
ve in nastanek SirSega druzbenega sloja mescanstva. Dokoncen razmah turizma je omogocila izgradnja
Zelezniske infrastrukture.

KLJUCNE BESEDE
zgodovina turizma, Zgornjesavska dolina, Triglav

ABSTRACT

In the shadow of the mountains. Formation of the Upper Sava Valley as a tourist destination

In the last hundred and fifty years, the Upper Sava Valley has changed from a predominantly agrarian
area to a distinctly tourist destination. The process of changing was gradual. It has been determined by
some social changes that can be followed from the end of the 18th century. In particular, the changed per-
ceptions of nature and the emergence of a wider social class of the bourgeoisie stand out. The definitive
development of tourism has enabled by the construction of railway infrastructure.

KEY WORDS
history of tourisms, Upper Sava Valley, Mount Triglav
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1 Uvod

Turizem danes predstavlja eno najpomembnejsih gospodarskih panog v Zgornjesavski dolini, ki
posredno ali neposredno reze kruh znatnemu delu prebivalstva. Zaradi njega in njegovega Sirokega vpli-
va je dolina v zadnjem stoletju in pol dozZivela preobrazbo, ki je dodobra spremenila njeno druzbeno
in gospodarsko podobo. Iz druzbe, ki se je ve¢inoma prezivljala s kmetijstvom in deloma z industrijo,
je postala druzba s prevladujoco storitveno dejavnostjo. Namen pric¢ujoce razprave je osvetliti zacet-
ke tega procesa in opozoriti na nekatere dejavnike, ki so bili predpogoj, da je do takih sprememb sploh
prislo.

2 Spremenjeno dojemanja narave

Zgornjesavska dolina se je v zavesti §ir§e javnosti zacela pojavljati relativno pozno in je delila uso-
do celotne deZele Kranjske. Se sredi 17. stoletja je Martin Zeiller v Merianovi Topographia Germaniae
v uvodu k svojemu geografskemu in zgodovinskemu opisu dezZele Kranjske potarnal, da je pri zbira-
nju podatkov za svoje pisanje naletel na velike tezave, saj o dezeli ni ni¢esar napisanega (Merian in Zeiller
1656, 111). Dezelo Kranjsko je na zemljevid Evrope postavil $ele Valvasor s svojo Slavo vojvodine Kranj-
ske in jo tako umestil v geografske predstave tedanje inteligence.

Toda ¢e je z Valvasorjem Kranjska uspesno zapolnila omenjeno praznino, je bila Zgornjesavska do-
lina $e vedno odrinjena na rob zavedanja. Valvasor se je doline, ki sta jo po njegovem dojemanju sestavljala
jeseniski, Asslinger Boden, in kranjskogorski del, Cronauer Grund, dotaknil zgolj obrobno. Po njego-
vih besedah naj bi bila dolina ozka, pogreznjena med Snezno gorovje, in v zimskih mesecih brez sonca.
Ceprav je priznaval, da ne manjka razli¢nih ravnic in dolin, ki se zlivajo vanjo, je bil mnenja, da bi nji-
hovo opisovanje pri bralcu zbudilo ve¢ nejevolje kot apetita in Zelje (Valvasor 1689, II 135). Med vodami
omenja zgolj reko Moisterno, Bistrico (Valvasor 1689, II 156), med gorskimi vrhovi pa se mu zdi vre-
den opisa zgolj Crainberg, vrsac pri Kranjski Gori. Skozi goro naj bi vodila luknja, skozi katero se je,
sicer po vseh §tirih, lahko prislo v Bovec (Valvasor 1689, II 141). O¢itno je polihistor imel v mislih da-
nasnji Prisank.

Skromni opisi v Slavi vojvodine Kranjske so odraz duha in intelektualnih potreb tedanje elite. Val-
vasorja zanima narava zgolj kot objektivna danost. Pri njenem opisovanju se ne izgublja v mnozici besed,
kamor se je tako rad zatekal baroc¢ni ¢as. Ne prepusca se custvom in sanjarjenju. V naravi vidi zgolj
predmet, ki ga je vredno opisati z vsemi njegovimi posebnostmi in nenavadnostmi. Valvasor svojega
pisateljskega poslanstva ne vidi v ob¢udovanju, ampak v razlaganju.

Razsvetljenci, ki so se na Kranjskem zbirali zlasti okrog Zige Zoisa, so tak utilitaren odnos do na-
rave samo $e potencirali. Njihova dejavnost je bila usmerjena v opazovanje, zbiranje, preucevanje in
klasificiranje. Narava je postala uciteljica. V ospredje njihovega interesa stopijo naravoslovne vede, zla-
sti botanika, geologija in montanistika. Tovrstna usmerjenost Zoisa in njegovega kroga verjetno ni
naklju¢na, saj je bila njegova gospodarska dejavnost vezana zlasti na fuZinarstvo in z njim povezano
pridobivanje Zelezove rude (Valenci¢, Faninger in Gspan-Praselj 2013). Ne preseneca torej, da so ome-
njene vede predstavljale tudi tezi$¢e njegove bogate knjiznice, ki je po vsej verjetnosti nastajala kot priprava
za naravoslovno in geografsko odkrivanje Alp med Julijci in Grof3glocknerjem (Miskovi¢ 2014, 15).

Toda konec 18. in v zacetku 19. stoletja je Ze mo¢ zaslutiti novo Cutenje, ki je pripeljalo do drugac-
nega odnosa do narave in s tem tudi do gora. Obdobje, ki je v literarni zgodovini dobilo oznako romantika,
je bilo napolnjeno s hrepenenjem po neizmerljivem in z iskanjem preseznega. Do tedaj neopazena le-
pota divje narave je bila kot rojena za ¢as, ko je togo formo klasicizma in hladnost racionalizma izpodrivala
potreba po ¢utenju in pristnem dozivljanju bozjega stvarstva.

Izraze spremenjenega dojemanja gora najdemo ze pri Valentinu Stanicu, ki ga lahko sicer $e ved-
no uvr$¢amo v krog razsvetljencev (Koblar in Gspan 2013). Septembra 1808 se je skupaj z vodnikom
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Kosom povzpel na Triglav in svoj podvig natan¢no popisal. V besedilu, ki bi ga lahko brez ve¢jih te-
zav uvrstili v zvrst gorskih vodnikov, je vrsta aluzij na lepoto in velicastnost narave. Slap Savica je Stanica
pustil brez besed. »Bil sem povsem ocaran nad edinstvenim razgledom, ki ga nisem mogel prav opisati
z besedami, le uzival sem lahko v njem« (Stani¢ 2012, 6). Greben med vrhovoma Triglava mu je pog-
nal strah v kosti, saj z njega »zevajo grozljivi skoraj navpi¢ni prepadi.« In ko je dosegel vrh, se mu je
zdelo pomembno deliti svoje obéutke z bralcem: »O ¢lovek, kako majhen si, kako $ibak si — ampak kako
velik je tvoj duh! - V prah se spremene tvoje kosti, v prst te skalne gmote — toda tvoja dusa ostane vec-
nal« (Stani¢ 2012, 10). Stani¢a na vrh Triglava ni vodil znanstveni interes, tako znacilen za cas
razsvetljenstva, ampak predvsem Zelja po pustolové¢ini, zdruzena s ¢udenjem nad velicastnostjo na-
rave. Da je duh zacel izpodrivati razum tudi v gorah, nam nakazujejo besede Ivana Dezmana, kaplana
v Srednji vasi. Ko se mu je avgusta 1809 v drugem poskusu le uspelo povzpeti na Triglav, je na vrhu
v steklenici pustil listek s kratkim vznesenim sporoc¢ilom v nemskem in slovenskem jeziku: »Sem bil
tako korashen, to pismize naj tukej ostane, nekar ga un ne usemi, narvezhi moje veselje je na gorah« (Co-
sta 1848, 212; Miksa 2013, 397; 2017, 18). Podobno navdusenje nad naravo izkazujejo tudi porocila
o vzponih na najvi$ji vrh Julijskih Alp, ki jih je sredi 19. stoletja zbral in objavil Heinrich Costa (Co-
sta 1848, 191-228).

3 Zgodnje oblike medijske pojavnosti

Toda entuziazem prvih obiskovalcev Julijskih Alp je bil omejen na ozek krog zanesenjakov. Narav-
ne lepote, ki jih je skrivala Zgornjesavska dolina, so pot do $irse publike nasle Sele s poro¢ili, ki so v tiskani
obliki iz8la v tridesetih in Stiridesetih letih 19. stoletja. Angleska javnost je Zgornjesavsko dolino odkriva-
la preko potovanj Humphryja Davyja, eminentnega angleskega naravoslovca in predsednika Britanske
kraljeve druzbe. Njegov spremljevalec Johan James Tobin je v dnevnik, ki je bil kasneje kot Journal of
a Tour Made in the Years 1828-1829 objavljen tudi v tiskani obliki, vestno belezil njun itinerar in do-
godivi¢ine, ki sta jih doZivela na poti po Evropi (Tobin 1832; Sumrada 1984, 291-296, 394-397). Konec
maja 1828, nato pa Se avgusta istega leta, sta iz Ljubljane odpotovala proti Zgornjesavski dolini in si
ogledala Zelence, Belopeska jezera in Rabeljsko jezero. Tamar z izvirom NadiZe je Tobin obiskal sam,
z vodnikom pa se je - kot se je sam izrazil - skozi ¢udovito in romanti¢no sotesko Pi$nice povzpel do
Vrsica ter se nato spustil do izvira Soée v Trenti (Sumrada 1984, 394-397).

Verjetno je bila prav po zaslugi Tobinovih in Davyjevih dnevnigkih zapiskov pot od Beljaka preko
Korenskega sedla ter naprej skozi Zgornjesavsko dolino in Gorenjsko proti Ljubljani uvri¢ena Ze v prvo
izdajo znamenitega Murrayjevega turisticnega vodnika A Handbook for Travellers in Southern Germany,
ki je Ze takoj po izidu dozivel izredno priljubljenost. Takoj na zacetku opisa Murray opozarja popot-
nika, da je dolina reke Save sicer slabo raziskana, toda bogata s $tevilnimi lepimi razgledi, pri tem pa
navede obsezen in navdusujo¢ citat iz Davyjevega dnevnika. Kot izhodisce za ogled lepot doline pred-
laga Podkoren, kot mozne cilje pa izpostavi Zelence, Belopeska jezera, »a most romantic« dolino Pignice
in mogo¢ni Triglav (Murray 1837, 300). S podobnim navdusenjem sta nekaj desetletij kasneje v svo-
jem vodniku po Alpah dolino opisovala tudi Gilbert in Churchill. Ko sta se povzpela na enega izmed
vrhov v Karavankah, ju je pogled na dolino z zahajajo¢im soncem nad Visarjami tako prevzel, da sta
navdus$eno ugotavljala: » Yes, it is the loveliest valley in Europe« (Gilbert, Churchill 1864, 264).

Angleskemu Murrayjevemu vodniku je hitro sledila izdaja nemskega, ki ga je zalozil Karl Bae-
deker. Leta je 1842 izdal svoj prvi priro¢nik za potujoce po Nemdiji in avstrijskem cesarstvu, ki je
v naslednjih letih doZivel vrsto predelav in pod naslovom Handbuch fiir Reisende in Deutschland und
dem Oesterreichischen Kaiserstaat postal pojem in merilo kakovosti za popotnisko literaturo. Vsebinsko
se Baedekerjev vodnik bistveno ne razlikuje od Murrayjevega. Popotniku predlaga podobne zanimivo-
sti, le njegov stil je bolj hladno realisticen, brez pretiranih superlativov in ¢ustvenih izlivov (Baedeker
1855, 233).
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Kranjsko javnost je z lepotami Zgornjesavske doline prvi seznanjal Heinrich Costa. Leta 1848 je
izdal Spomine na potovanja po Kranjskem, Reiseerinnerungen aus Krain, ki jih je zasnoval z namenom,
da bi »zapolnili Ze dolgotrajno Zeljo po delu, ki bi izobraZenemu popotniku lahko sluzilo kot vodnik po
Cudes polni, vendar premalo poznani in ¢asceni deZeli Kranjski« (Costa 1848, V-VI). V opisih doteda-
njih vzponov na Triglav sta svoje mesto nasla tudi dolina Vrat in slap Peri¢nik (Costa 1848, 191-228).
Sirgi odmev pa so zagotovo dosegli zapisi o dolini, ki se od sredine 19. stoletja pri¢nejo vse pogosteje
pojavljati v obeh osrednjih kranjskih ¢asnikih tistega ¢asa, v slovenskih Bleiweisovih Kmetijskih in ro-
kodelskih novicah ter nemskem Laibacher Zeitung.

Februarja 1856 je tako Josip Levi¢nik, tedanji ucitelj v Zeleznikih, predvsem pa strasten popotnik,
v ve¢ nadaljevanjih v Novicah objavil potopis, v katerem je opisal svojo pot od Ljubljane do Bele Peci.
Svoje navdusenje je pokazal ze nad Mojstrano, zlasti pa nad Peri¢nikom: »Karkoli ¢lovesko oko narav-
sko lepega imenovati zamore, je dano temu kraju in po pravici se Steti more med bisere domovine. S sercnim
vabilom, naj bi tudi ta slap mnogo nase Solske mladine obiskovalo, jemljemo slovo od njega« (Levi¢nik
18564, 82). Navdusen je bil tudi nad Kranjsko Goro: »Kranjska Gora in vsa njena okolica se nam razo-
dene, bi rekel, v nepopisljivi lepoti. Kakor mejnik milolepega in divjokrasnega je postavijena vas ob iztoku
velike in male PiSence«. O¢aran nad njeno lepoto je zapis zaokrozil s spodbudno mislijo: »Po mojem
mnenju se sme okolica kranjsko-gorska v oziru lepote med naj lepse kraje nase domovine steti« (Levic-
nik 1856b, 95).

Toda kljub slikovitim opisom narave se zdi, da so v $estdesetih letih 19. stoletja dolino Se vedno
bolj kot turisti zaznamovali romarji, ki so potovali proti Sv. Visarjam, tedaj $e vedno glavnemu romar-
skemu svetis¢u na Kranjskem (Knez 1995; Dolinar 1996; Knez 2002). Stevilke so zelo velike: ob slovesnem
praznovanju petstoletnice svetica leta 1860 so v Bleiweisovih Novicah stevilo romarjev ocenili na 50.000
in zagotovo je kaksen goldinar ostal tudi v dolini. Konec koncev govori o radodarnosti romarjev in
(ne)spretnosti kranjskogorskega zupnika Ze vizitacijsko porocilo $kofa Buchheima iz 1661 (Cerne 1992, 37;
Mlinar 2009, 131; Mlinar 2014, 12).

HRANI GORNJESAVSKI MUZE] JESENICE

Slika 1: Dolina Pisnice na razglednici iz konca 19. stoletja.
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V senci gora. Oblikovanje Zgornjesavske doline kot turisti¢ne destinacije

4 Druzbeni in infrastrukturni predpogoji za razvoj turizma

Za pojav turizma v danasnjem pomenu besede sta poleg odprtosti $ir$e javnosti za dojemanje na-
ravnih lepot morala biti izpolnjena vsaj $e dva predpogoja. Prvi je bil nastanek dovolj sirokega kroga
posameznikov, ki so jim prihodki in Zivljenjski slog omogocali obiskovanje in bivanje v tujih krajih.
Kronanim glavam in premoznej$emu plemstvu, ki se je v drugi polovici 19. stoletja klicu Nazaj k na-
ravi odzvalo tako, da so vse bolj pogosto za krajsi ali daljsi ¢as zapuscali stalna bivali$ca, je hitro sledilo
tudi mesc¢anstvo. In Ce se je elita navdusevala zlasti nad toplicami, kot so Ischl, Karlovy Vary ali Ro-
gaska Slatina (Studen 1996, 99-100), so bile glede na njihove finan¢ne moznosti alpske doline idealna
destinacija za hitrorasto¢i druzbeni sloj mes¢anstva. V drugi polovici 19. stoletja se je med njimi vse
bolj uveljavljala tipi¢na mes¢anska oblika pocitnic, ki so jo sami radi poimenovali »sommerfrische«, po-
letna svezina. Za mesc¢ane je poletna svezina pomenila umik iz pregretega mesta na podezelje, kjer so
vroce poletne mesece pogosto preziveli v skromnih razmerah. Zanje so bile pocitnice nasproten svet
obi¢ajnemu delovnemu okolju, zato jih je bilo treba preZiveti v naravi, na podezelju, dale¢ od poleti vrocega,
zatohlega in nezdravega mesta, pro¢ od napornega vsakdanjika v poklicni in javni sferi — preZiveti jih
je bilo treba preprosto in zdravo (Studen 1996, 101).

Trend prezivljanja poletne svezine izven mesta je mo¢no vplival tudi na turizem v Zgornjesavski
dolini, zlasti v Kranjski Gori. Z naravo, moznostjo kratkotrajnih sprehodov in celodnevnih pohajko-
vanj, s pogledi na divja in razbrzdana pobo¢ja Prisanka, Razorja in drugih dvatiso¢akov je Kranjska
Gora predstavljala idealno destinacijo za tovrstno obliko poc¢itnikovanja. Laibacher Zeitung je ob pre-
lomu stoletja redno porocal o $tevilu gostov v Kranjski Gori in ¢eprav se z danasnje perspektive zdi
njihovo $tevilo relativno majhno - okrog 100 gostov letno - je toliko zanimivejsa dolzina njihovega
bivanja. Obicajno so v kraju ostali pet, Sest ali celo ve¢ tednov (Mlinar 2014, 28).

Drugi predpogoj za intenzivnejsi razvoj turizma je bila izgradnja primerne prometne infrastruktu-
re, ki bi omogocala hiter in relativno poceni transport ljudi iz mesta stalnega bivali§¢a do Zelene pocitniske
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Slika 2: Razglednica iz konca 19. stoletja.
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destinacije. Z vzpostavitvijo Zelezniske proge med Ljubljano in Trbizem leta 1870, ki jo je vlak zmogel
v petih urah in pol, je bil izpolnjen tudi ta predpogoj (Kozelj 1995, 41-44; Mlinar 2014, 19-20).

Javnost je hitro spoznala prednosti vzpostavljene Zelezniske povezave. V ¢asniku Tagblatt so Ze maja
1871 zapisali, da »se jim na sreco ni potrebno ukvarjati o smiselnosti in rentabilnosti posameznih Zelez-
niskih povezav, njihovem vojaskem pomenu ter podobnimi suhoparnimi zadevami, ampak se lahko posvetijo
vprasanju, ce nova Zeleznica pelje skozi mikavno pokrajino in jih vabi s ¢udovitimi in zanimivimi kraji
ter jim jih udobno pribliza«. Z zadovoljstvom so nadaljevali, »da cela vrsta krajev ob novi zeleznici vabi
s Stevilnimi izleti, na katerih lahko brez pravega truda, poceni in v kratkem casu obiscemo lepe in pri-
ljubljene gorenjske kraje« (Mlinar 2014, 20). Podobno so tri leta kasneje v Bleiweisovih Novicah navduseno
zapisali, da »ni torej cuda, da zdaj, ko je potovanje skoro otrocja igraca, drci po svetu cele trume ljudi, ki
so prej doma za pecjo sedeli in si o tezavah in nevarnostih potovanja rajsi dali pripovedovati ali so sami
brali, nego bi bili kaj tacega sami skusili« (Mlinar 2014, 20).

Ob prelomu stoletja je turizem v Zgornjesavski dolini kljub zacetnim nespretnostim in pomanj-
kljivostim dokonéno dobil zagon (Mlinar 2014, 22). Se nekaj let predtem zgolj izraZena Zelja po hitrejsem
zagonu turizma na Kranjskem se je hitro zacela uresnicevati (Murnik 1891, 508). V dolini je bila po-
stopoma dograjena turisti¢na infrastruktura. Gostilnam, ki so ponujale tudi prenocisca, so se v zacetku
20. stoletja pridruzili prvi hoteli. V Kranjski Gori sta 1902 zakonca Cerne preuredila svojo gostilno v Ho-
tel Razor, do prve svetovne vojne pa sta se mu pridruZila $e Hotel Slavec in Hotel Balkan (Mlinar 2014,
35-37). V Mojstrani so poleg stare Smerceve gostilne pred vojno delovale $e gostilna Peri¢nik, gostilna
Kosir in gostilna na Vati$u, med 1898 in 1908 pa je bil postopoma dograjen tudi hotel Triglav (Voga
2007, 25). Ob infrastrukturi se je pospeseno izoblikovala tudi organizacijska struktura. Leta 1904 je bilo
ustanovljeno Tujsko-prometno drustvo v Kranjski Gori (Cerne 1992, 98-100; Mlinar 2014, 41-43), tri
leta za njim pa $e v Mojstrani (Voga 2007, 75).

5 Sklep

V zaletku 20. stoletja je turizem dokon¢no dobil domovinsko pravico v Dolini. Dejavnost, ki je za
svojo uveljavitev potrebovala spremenjen odnos do narave, dovol;j stevilen sloj konzumentov in dovolj
razvito prometno infrastrukturo, je postopoma postala za$¢itni znak doline in sestavni del bivanja v nje;j.
Gospodarsko pasivno obmodje se je pospeseno spreminjalo v dinami¢no gospodarstvo, ki je vplivalo
na globoke druzbene, demografske in kulturne spremembe v 20. stoletju.
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IZVLECEK

Znacilnosti pristopov na najvisjo goro v Sloveniji (Triglav, 2864 m)

Triglav (2864 m), najvisja gora v Republiki Slovenji, se sooca z vse bolj mnoZicnim obiskom. Prvi zabe-
lezeni vzpon na goro sega v leto 1778. Dobrih sto let kasneje, leta 1895, ko je bil na vrhu postavljen Aljazev
stolp, je zabeleZenih 223 vzponov, kmalu po prvi svetovni vojni ze vec kot 4000. V 80. letih 20. stoletja je
bilo stevilo vzponov ocenjeno na 15.000 do 20.000 na leto. Dejanskega Stevila vzponov danes Zal ne poz-
namo, dejstvo pa je, da se Stevilo pristopov vsako leto povecuje. Mnozicnost vpliva na osebno izkusnjo
dozivetja vrha, prav tako pa je vse bolj vprasljiva varnost gornikov. Triglav bo tudi v prihodnje privab-
ljal Stevilne gornike. V prispevku predstavljamo v raziskavi pridobljene kljucne znacilnosti vzponov na
Triglav in predlagamo ukrepe za zagotavljanje ugodnega stanja okolja v Triglavskem narodnem parku
nasploh pa tudi za prijetno in varno izkusnjo ob vzponu na Triglav in sestopu z njega. V tej smeri bo nuj-
no sistematicno spremljanje obiska, ki bo podlaga za izvajanje ukrepov in za uvajanje novih.

KLJUCNE BESEDE
znacilnosti vzponov, spremljanje obiska, Triglavski narodni park, Triglav, Slovenija

ABSTRACT

Characteristics of ascents to the highest mountain in Slovenia (Mount Triglav, 2864 m)

The highest mountain in Slovenia Triglav (2864 m) is facing increasing numbers of ascents every year. First
recorded ascent was in 1778. More than hundred years later, in 1895, when Aljaz tower was set at its sum-
mit, the number of ascents was already 223 and then after the World War 1 more than 4000 ascents were
recorded. In the eighties of the 20" century, the number of ascents was estimated between 15000~20000.
Today the exact numbers are not known but the number of ascents is increasing annually. Increased moun-
taineering impacts the nice experience at the summit and also arises the question of safety. Mount Triglay
will always be attractive for mountaineers therefore in this paper the key results from the survey on the cha-
racteristics of ascent to Triglav are presented. Based on major finding the measures for future management
to assure good environmental conditions overall in Triglav National Park are suggested together with mea-
sures focusing on the sustainable positive experience and safety while ascending the peak. The systematic
visitation monitoring will need to be the base for implementation f measures and for definition of new ones.

KEY WORDS
characteristics of ascents, visitation monitoring, Triglav National park, Mount Triglav, Slovenia
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1 Uvod

Najvisja gora Slovenije leZi v osrednjem delu Triglavskega narodnega parka (TNP). Tako Triglav
kot tudi obmocje TNP se tako kot ve¢ina zavarovanih obmo¢ij v Alpah v zadnjih letih sooca z vse vec-
jim obiskom. V alpskem prostoru (in tudi sicer v zavarovanih obmogjih po svetu) spremljanje obiska
do nedavnega ni bilo delezno posebne pozornosti. Ve¢ raziskav je bilo namenjenih spremljanju stanja
rastlinskih in zivalskih vrst (Arnberger s sodelavci 2003). Zaradi vedno vecdjega obiska je spremljanje
in usmerjanje obiska v zavarovanih obmogjih klju¢nega pomena za zagotavljanje ugodnega stanja na-
ravnega okolja, hkrati pa tudi za zagotavljanje dobrih Zivljenjskih razmer za lokalno prebivalstvo.

Narasc¢anje obiska na obmo¢ju TNP predstavlja izziv ne le Javnemu zavodu Triglavski narodni park
(JZ TNP), pa¢ pa tudi drugim deleznikom, predvsem Gorski resevalni zvezi Slovenije (GRZS), uprav-
ljavcem planinskih postojank in planinskih poti, ki delujejo v okviru Planinske zveze Slovenije,
upravljavcem prometne infrastrukture, lastnikom zemljis¢ in drugim. Spremljanje obiska je nujno po-
trebno predvsem zaradi dolgoro¢nega ohranjanja kakovostnih naravnih razmer, h kateremu lahko klju¢no
pripomore ucinkovito usmerjanje obiska. Prav zadnje bo zaradi velike priljubljenosti vzpona na Tri-
glav tako med Slovenci kot tudi med tujci v prihodnje nujno. Raziskava o obisku TNP v letu 2016 je
pokazala, kaksne so znacilnosti in pri¢akovanja obiskovalcev nasega edinega narodnega parka. Izde-
lan je bil nabor razpolozljivih sistemati¢no beleZenih podatkov, ki so povezani z obiskovanjem parka.
V raziskavi smo ugotovili, katere podatke bi bilo treba zbirati, oblikovali pa smo tudi ukrepe za usmer-
janje obiska v parku. V tej raziskavi je bila Ze posebej obravnavana problematika vedno $tevilnejsih
vzponov na Triglav. Z raziskavo v letu 2018 pa smo se osredoto¢ili na znacilnosti vzponov na Triglav,
z namenom bodocega uspes$nega resevanja te specificne problematike.

2 Kratek pregled literature

Z vidika raznolikosti aktivnosti v slovenskem visokogorju, torej tudi na obmocju TNP, je bilo ugo-
tovljeno, da sta zgodovinsko prisotni dejavnosti v visokogorju hoja v najsirSem smislu in plezanje
v naravnih stenah s sprotnim names¢anjem varovanja. V zadnjih desetletjih se hitro razvijajo tudi dru-
ge aktivnosti (Mrak 2014).

Zanimivi so podatki o Stevilu pristopov na Triglav. Leta 1895 je bilo zabelezenih 223 pristopov, leta
1922 7e 4000, v devetdesetih letih 20. stoletja pa je bilo stevilo pristopov ocenjeno na 15.000 do 20.000
na leto (Dolenc 1996). Podatkov o $tevilu obiskovalcev TNP zaenkrat ni, saj se obisk sistemati¢no ne
belezi. Konec osemdesetih let 20. stoletja je uprava JZ TNP stevilo obiskovalcev ocenila na dva mili-
jona letno, po osamosvojitvi Slovenije pa se obisk opazno povecuje (Solar 2009).

Leta 2007 je bila izvedena anketna raziskava med drzavljani Slovenije iz vseh statisti¢nih regij, ki
razmeroma redno zahajajo v gore (Mrak 2009). Ugotovljeno je bilo, da se stevilne dejavnosti odvijajo
v gorskih obmo¢jih preko celega leta, zaradi njihove narave in nacina izvajanja pa gre za specifi¢ne ob-
like okoljskih pritiskov in u¢inkov. Glede na to, da je razli¢nih oblik rekreacije v visokogorju vedno ve¢
in je obisk vedno vedji, saj so nasa visokogorska obmocja dobro poznana tudi tujim obiskovalcem, je
pri nadrtovanju razvoja turizma in rekreacije nujno potrebno dosegati dinami¢no ravnovesje, pri ce-
mer mora biti varovanje okolja prioritetno.

Ista raziskava tudi ugotavlja, da vecina vprasanih obisce osrednje obmocje TNP enkrat do petkrat
na leto, pomemben pa je tudi delez tistih, ki ga obis¢ejo ve¢ kot desetkrat (31,9 %). Zanimivo je, da kljub
vpetosti Triglava v narodno identiteto ta gora ni bila glavni razlog za obisk TNP, ampak so bili to dru-
gi vrhovi. Vseeno pa je razlog za obisk TNP pri vec kot Cetrtini anketirancev (26,1 %) ravno vzpon na
Triglav, vzpon na vse druge vrhove skupaj pa je razlog za obisk za dobro polovico (51,4 %) anketira-
nih. Vprasani so navajali, da se obi¢ajno zadrzujejo v gorah en dan ali pa nekaj ur, kar je predvsem posledica
zelo dobre dostopnosti nasih gora. Pri obisku gora v TNP je iz odgovorov razvidno, da so se gorniki
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tam zadrzali ve¢inoma dva dneva (25,8 % vprasanih), 6,8 % jih je v parku ostalo tudi ve¢ dni. Dobrih
15 % vprasanih je na obmocju TNP prenocevalo nekajkrat na leto, vecina pa enkrat na leto (32,7 %)
(Mrak 2009). V raziskavi o znacilnostih obiskovanja biosfernega obmocja Julijske Alpe, opravljeni v letu
2016 (Mrak s sodelavci 2017), je 52,7 % vprasanih odgovorilo, da bodo v TNP ostali en dan, 21,4 % vpra-
$anih je odgovorilo, da v TNP prespijo enkrat na leto, 34,6 % pa veckrat na leto.

TNP, $e posebej Triglav, predstavlja v Sloveniji posebno vrednoto in je mo¢no prisoten v narodni
zavesti prebivalstva. Izvajanje ukrepov za zagotavljanje ugodnega stanja okolja in prijetne izku$nje ob
vzponu na goro je prav zato med obiskovalci bolje sprejeto, saj se zavedajo pomena ohranjanja izjem-
nih naravnih vrednot na obmocdju parka. Pomemben je tudi geografski polozaj TNP, saj predstavlja eno
redkih visokogorskih obmocij v Evropi, ki ga je obsla gradnja visokogorskih smucis¢, za kar ima del-
ne zasluge dokaj zgodnja ustanovitev zavarovanega obmocja, deloma pa naravne razmere, ki so za klasi¢na
smuci$¢a manj primerne. V primeru nadaljevanja sedanjih podnebnih sprememb v smeri zvi§evanja
povprecnih letnih temperatur lahko pri¢akujemo predvsem $e ve¢ji obisk (umik v hladnej$a obmo¢-
ja v poletni vrocini), na kar se je treba predhodno pripraviti (Mrak 2014).

3 Metodologija in potek dela

Metodologija raziskave o znacilnostih vzponov na Triglav v letu 2018 temelji na preteklih izkus-
njah in rezultatih prvega sistemati¢nega zbiranja in interpretacije podatkov o obiskovanju Triglavskega
narodnega parka, ki je potekalo vletu 2016 (Mrak s sodelavci 2017). Osrednja aktivnost je bila izvedba
anketiranja po vnaprej pripravljenem vprasalniku. Glavni namen anketiranja je bil pridobiti informa-
cije o navadah gornikov in znacilnostih njihovih vzponov na Triglav. Anketiranje je potekalo preko
spletnega vprasalnika v februarju 2018. Med uporabnike smo ga razsirili s pomoc¢jo elektronske post-
ne baze JZ TNP, na voljo pa je bil tudi na spletni strani JZ TNP (www.tnp.si). Vprasalnik je bil namenjen
splo$ni javnosti in ga je izpolnilo 773 oseb. Za potrebe interpretacije rezultatov ankete smo pridobili
in analizirali $e relevantne statisti¢ne podatke, povezane z obiskom TNP (stevilo nocitev v planinskih
postojankah in $tevilo posredovanj GRZS na oZjem obmocju Triglava). Podatke o nocitvah smo zbrali
pri planinskih drustvih, podatke o posredovanjih gorske resevalne sluzbe v obdobju od 2013-2017 pa
je posredovala GRZS.

4 Pregled podatkov o nocitvah v planinskih postojankah na obmocju
Triglava v obdobju 1. 6.-30. 9. leta 2016 in 2017

Podatke o $tevilu nocitev v planinskih postojankah v blizini Triglava smo pridobili za leti 2016 in 2017
za obdobje 1.6.-30.9. (sliki 1 in 4), posredovala pa so jih planinska drustva: PD Ljubljana-Matica, PD
Gorje, PD Srednja vas v Bohinju, PD Javornik — Koroska Bela in PD Radece. To je obdobje leta, ko ve-
¢ina postojank obratuje. Sedem postojank je v letu 2017 skupaj ustvarilo 33.740 nocitev, v letu 2016 je
istih sedem postojank skupaj ustvarilo 34.314 nocitev. Najvec nocitev v letu 2017 je bilo v Triglavskem
domu na Kredarici, in sicer 7135 (21 %), sledita Koca pri Triglavskih jezerih 6177 (18 %) in Dom Pla-
nika pod Triglavom 6078 (18 %). V letu 2016 je bilo prav tako najvec nocitev v Triglavskem domu na
Kredarici, in sicer 8306 (24 %).

Razli¢ni pristopi zbiranja teh podatkov in nedostopnost podatkov dolo¢enih deleznikov sicer ne
omogocajo optimalnega pregleda celotnega obmocja. Pri¢akujemo, da bo zbiranje podatkov optimi-
zirano in poenoteno od poletne sezone 2018 dalje, saj je bil s 1. decembrom 2017 uveden Register nocitev
in aplikacija eTurizem (medmrezje 1). Zaradi neposredne bliZine Triglava lahko predpostavimo, da so
povecini vsi obiskovalci planinskih postojank, ki so v njih preno¢ili, tudi potencialni obiskovalci Tri-
glava. Mese¢ni podatki kazejo, da je najve¢ nocitev avgusta (sliki 2 in 3).
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Slika 1: Stevilo nocitev v planinskih postojankah na obmoéju Triglava v obdobju 1.6.-30.9. leta 2016
in 2017.
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Slika 2: Stevilo nocitev v planinskih postojankah na oZjem obmocju Triglava po mesecih v sezoni 2016.
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Slika 3: Stevilo nocitev v planinskih postojankah na oZjem obmocju Triglava po mesecih v sezoni 2017.
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5 Posll;edovanja Gorske resevalne sluzbe na obmocju Triglavskega narodnega
parka

Gorska resevalna sluzba (GRS) sistemati¢no belezi posredovanja svojih resevalnih enot. Podatki
za obdobje 2013-2017 za obmod¢je Triglavskega narodnega parka kazejo (slika 5), da je bilo v obrav-
navanem obdobju najvec posredovanj - ¢e izvzamemo GRS Tolmin, ki pokriva veliko obmodje zunaj
TNP in ima velik delez nesre¢, povezanih z drugimi dejavnostmi — na obmoc¢ju GRS Bohinj, in sicer
317. Nesrece so se najpogosteje zgodile pri hoji po poti. V zadnjih letih $tevilo posredovanj naraséa,
hkrati pa je opazno tudi povecano stevilo posredovanj izven glavne planinske sezone (1.6.-30.9.). Pro-
storski prikaz posredovanj GRS v TNP kaze, da so bile v zadnjih petih letih nesrece najpogostejse na
obmodju Triglava in Vrsica.

6 Kljucne ugotovitve iz raziskave o vzponih na Triglav

Spletna anketa o obiskovanju Triglava, poimenovana » Triglav - Med mitom in resni¢nostjo«, je bila
izvedena v februarju 2018. Pridobljenih je bilo 773 izpolnjenih vprasalnikov. Anketa je bila na voljo
v slovenskem jeziku in predvsem namenjena prebivalcem Slovenije. Najve¢ anketiranih prihaja z ob-
modja Ljubljane (120), Bohinja (70), Kranja (52), Bleda (36), Radovljice (36), Maribora (21), Bovca (20)
in Jesenic (18) (slika 7). Odgovorilo je 386 moskih in 387 zensk. Po starosti je prevladovala skupina med
30 in 50 let (50 % vseh anketiranih). Ve¢ kot tretjina vprasanih (35 %) v povpredju zahaja v gore vsaj
enkrat na teden (slika 8).

Vsebina vprasanj je bila zastavljena tako, da bi lahko prepoznali dinamiko in znacilnosti vzponov
ter osnovne znacilnosti gornikov, ki gredo na Triglav, in dolo¢ili osnovni profil obiskovalca Triglava.
Dolocena vprasanja, vezana na pogostost obiskovanja gorskega sveta in letni ¢as obiskovanja visoko gorja,
predstavljajo nadaljevanje predhodnih raziskav. Upostevaje jubilejno leto (240 let prvega zabelezene-
ga vzpona na Triglav), je del vprasanj namenjen osebnemu odnosu anketirancev do Triglava.

Velika vecina (86 %) se je na Triglav povzpela vsaj enkrat, kar 11 % vprasanih je Triglav obiskalo
vec kot 20-krat. 29 % vprasanih je bilo nazadnje na Triglavu leta 2017 (sliki 9 in 10). Ve¢ kot tretjina
(36 %) jih naslednji obisk Triglava nacrtuje v letu 2018. Velik delez vprasanih (36 %) bo Triglav obi-
skalo spontano, kar pomeni, da vzpona $e ne nadrtujejo, je pa mogoce, da se zanj odlocijo ze vletu 2018
(slika 11).

Sicer pa kar 42,7 % vprasanih opravi vzpon na Triglav v enem dnevu, 38 % pa v dveh dneh (slika 13).
Ti podatki so pomembni pri oceni dejanskega $tevila vzponov na Triglav, ki zaradi nesistemati¢nega
belezenja lahko temelji le na posrednih podatkih o $tevilu nocitev v planinskih postojankah v blizini
Triglava, drugi viri, kot je vpisna knjiga na vrhu, pa niso zanesljivi. Upostevaje dejstvo, da je v planinskih
postojankah na ozjem obmodju Triglava v zadnjih dveh sezonah zabelezenih povpre¢no 34.000 noci-
tev na sezono (brez upostevanja nocitev v zimskih sobah in drugih neregistriranih no¢itev), ter na podlagi
podatka, da je visok tudi enodnevni obisk, ocenjujemo, da je skupno letno $tevilo vzponov na Triglav
vsaj med 50.000 in 60.000.

Vecina (45 %) gre na Triglav v skupini do pet oseb, tretjina (33 %) pa v dvoje. Delez tistih, ki vzpon
opravijo sami, je 11 % (slika 14).

Analizirali smo povezavo med trajanjem vzpona (en dan/dva dneva ali ve¢) in ostalimi spremen-
ljivkami (na primer smer pristopa, letni ¢as, $tevilo udelezencev), pri tem pa smo ugotavljali razlike
pri ravnanju med posamezniki iz obeh skupin (enodnevni in dvodnevni obiskovalci). Povezavo smo
preverjali s pomocjo hi-kvadrat testa. Glede smeri pristopa se odgovori statisti¢cno znacilno razlikuje-
jo. Ugotovimo lahko, da tisti, ki obi$¢ejo Triglav v enem dnevu, raje izberejo pot preko dolin Krma in
Vrata, tisti, ki porabijo dva dneva, pa pot opravijo z obmoc¢ja Bohinja ali Pokljuke. Pot iz Trente je ena-
ko uporabljena pri obeh skupinah.
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Slika 5: Stevilo intervencij postaj GRS, ki pokrivajo obmocje TNP, med letoma 2013 in 2017
(Podatki ... 2018).
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Slika 8: Pogostost obiskovanja gora anketirancey.
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Slika 9: Leto zadnjega vzpona anketirancev na Triglav.
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Slika 10: Pogostost vzponov anketirancev na
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Slika 11: Nacrtovanje vzponov anketirancev na Triglav v prihodnjih letih.
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Slika 12: (Ne)nacrtovanje vzponov tistih anketi-
rancev na Triglav, ki na vrhu Se niso bili.
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Slika 13: Trajanje vzponov anketirancev na
Triglav.

Slika 14: Nacin vzponov anketirancev na Triglav.

197



Irena Mrak, Majda Odar, Anze Krek, Miha Marolt, Kristijan Breznik

Pri izbiri letnega ¢asa za vzpon (slika 15) se rezultati statisti¢no znacilno razlikujejo, in sicer pred-
vsem poleti ter v jesenskem casu si obiskovalci za obisk Triglava pogosteje vzamejo dva dneva ali vec.
V zimskem ¢asu (le 2 % vprasanih se na Triglav odpravi pozimi) in pri tistih, ki Triglav obi$¢ejo ve¢-
krat na leto (te Triglav privlaci predvsem iz §portnih vzgibov), pa je najpogostejsi odgovor, da vzpon
opravijo v enem dnevu. Dolzina obiska je povezana tudi s $tevilom gornikov. Tako se posamezniki in
tisti, ki se na Triglav odpravijo v dvoje, ve¢inoma na goro vzpnejo v enem dnevu, ¢e pa vzpon opravijo
v skupini, se podalj$a na dva dneva in vec.

Obiskovalci Triglava najpogosteje (41 % vprasanih) za izhodi$¢e vzpona na Triglav izberejo Vrata.
Sledi pot s Pokljuke (24 %) in iz Krme (15 %) (sliki 16 in 17). 93 % vprasanih se proti vrhu odpravi po
markirani poti.

Del vprasanj je bil namenjen ugotavljanju odnosa obiskovalcev do Triglava kot simbola (slika 18).
Pri¢akovano vecina (54 %) vprasanih Triglav visoko vrednoti, predvsem kot narodni simbol.

Kot najvecjo kakovost ob obisku Triglava polovica vprasanih navaja vzpon na najvi$jo goro v Slo-
veniji (slika 19), kar dodatno potrjuje posebno mesto Triglava pri slovenskih gornikih ter Slovenkah
in Slovencih nasploh. Na Triglav se ne vzpenjajo le tisti, ki sicer zahajajo v gore, ampak tudi taki, ki si
morda le enkrat Zelijo doseci najvisji vrh Slovenije. 40 % vprasanih kot najve¢jo kakovost Triglava na-
vaja uzivanje v razgledu z vrha (slika 20). Med preostalimi kakovostmi izku$nje ob vzponu so navedli
dozivetja v naravi, sre¢anja na poti z naklju¢nimi ljudmi in prijatelji, uZivanje v razgledih na poteh in
ob vzpenjanju nasploh. Poudarili so tudi ponos, ki so ga zacutili ob vzponu na sam vrh.

Kot najslab$o izku$njo ob vzponu na Triglav je 73 % vprasanih navedlo mnozic¢en obisk, 16 % pa
neprimerno vedenje planincev. Spremenljivo vreme in nevarno pot na vrh je oznacilo le manjse $tevilo
vprasanih (8 %). Vprasane so motili tudi razpoloZljivost in pitje alkohola, odpadki in slabo vzdrzevani
sanitarni prostori v planinskih domovih.

Na vprasanje »Ali menite, da je v primerjavi z zgodovino danasnji pomen Triglava razvrednoten?«,
je 45 % vprasanih menilo, da ne, 36 % jih je odgovorilo pritrdilno. Med razlogi, ki jih je navedlo 9 %
preostalih vprasanih, pa je najpogosteje navedeno:

o Triglav postaja zgolj sredstvo za spodbujanje ekonomije - turizma;
« razvrednoten je z mnozi¢nimi dotoki, ki vklju¢ujejo hrupno glasbo in prekomerno pitje alkohola,
o vzpon na Triglav zaradi »v§e¢kov« na druzbenih omrezjih in ne zaradi dozivetja gora;
« nivec simbol cenjenja, spostovanja slovenstva in gora kot takih, ampak zgolj sredstvo za dokazovanje
in tekmovanje;
izkori$¢anje simbola za samopromocijo politikov in podjetij;
zaradi ideje, da mora biti vsak Slovenec vsaj enkrat na Triglavu, prihajajo v visokogorje nepripravljeni
in neizkugeni,
prelahka dostopnost (z avtom ¢im visje) in s tem zgubljanje ¢ara dozivetja ob obisku (hitro gor, hitro
dol).
Najpogosteje navedeni razlogi, zakaj pomen Triglava ni razvrednoten, so bili:
« Triglav je $e vedno zelo cenjen in vseprisoten narodni simbol;
Triglav predstavlja simbol slovenstva in predstavlja naso drzavo;
« zelja Slovencev, da bi splezali na Triglav, $e vedno obstaja;
veliko ostaja $e zavednih Slovencev, ki cenijo pomen Triglava;
zaradi Jakoba Aljaza, ki je veliko prispeval k oblikovanju identitete slovenskega naroda.
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Slika 15: Najbolj pogost letni cas vzponov
anketirancev na Triglav.

Slika 16: Najpogostejsa izhodis¢a za vzpon
anketirancev na Triglav.
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Slika 17: Najpogostej$a izhodis¢a za vzpon anketirancev na Triglav.
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Slika 18: Odnos anketirancev do Triglava kot
narodnega simbola.
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IRENA MRAK

Slika 19: Triglav privablja gornike predvsem kot najvisja gora Slovenije.
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Slika 20: Najvecja kakovost obiskovanja Triglava
po mnenju anketirancey.
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7 Sklep

Na podlagi izsledkov raziskave o znacilnostih obiskovanja TNP v letu 2016 smo v letu 2018 nadalje-
vali z oZjo raziskavo, povezano z dinamiko in znac¢ilnostmi vzponov na Triglav kot najvisjo goro v Sloveniji.
Dejstvo je, da je vzponov na Triglav vedno ve¢, seveda pa na njihovo letno $tevilo vplivajo predvsem
vremenske razmere. Zal $tevilo vzponov ni znano, zato je treba uporabiti druge razpolozljive podatke
(na primer $tevilo nocitev v planinskih postojankah...) za pomoc¢ pri oceni obiska. Z anketiranjem nam
je uspelo pridobiti pomembne podatke o znacilnostih vzpona in o motivih za vzpon pa tudi o tem, kaj
planince pri vzponu privladi in kaj jih moti. Prav pri zadnjem je na prvem mestu mnozic¢en obisk, kar
kaZe na to, da je ta postal problematicen ne le z vidika socialne nosilne zmogljivosti, ampak tudi z vidi-
ka varnosti, kar kazejo tudi $tevilo in trendi posredovanj GRZS na obmo¢ju Triglava in tudi sicer na
obmocju Julijskih Alp.

Iz raziskave leta 2018 je razviden profil povpre¢nega planinca/planinke, ki gre na Triglav:

v gore zahaja enkrat na teden,

na Triglavu je bil/bila Ze najmanj enkrat,

na Triglav bo $e Sel/sla, najverjetneje v letu 2018,

o vzpon opravi poleti, v enem dnevu, iz doline Vrata, v skupini do pet,

Triglav kot narodni simbol izredno ceni in se nanj povzpne, saj je najvisja gora v Sloveniji.

Iz ugotovljenih najbolj pogostih navad obiskovalcev Triglava lahko ugotovimo, da je zaradi dobre
prometne dostopnosti izhodi$¢ planinskih poti na Triglav najpogostejsi enodnevni vzpon, kar pome-
ni velike prometne obremenitve dostopnih cest v kopnih letnih ¢asih. Tovrstni vzponi pomenijo manjso
obremenitev planinskih ko¢ s strani prebivalcev Slovenije, ki so ve¢inoma od izhodi$¢ oddaljeni toli-
ko, da sta vzpon ter voznja od doma do izhodis¢a in nazaj mogoca v enem dnevu. Dolina Vrata je najbolj
priljubljeno izhodisce, zato je ureditev trajnostnega dostopa v dolino nujna. Z vidika klju¢nega pome-
na Triglava med Slovenci (narodni simbol, najvisja gora v drzavi) vsekakor tudi uvedba rezima za vzpon
v poletnem casu lahko izbolj$a sedanje stanje. Raziskava v letu 2016 (Mrak s sodelavci 2017) je poka-
zala, da bi obiskovalci gora podprli morebiten sistem rezervacij vzponov na vrh Triglava, ki pa bi moral
biti premisljen in prilagojen vremenskim razmeram ter sprotnemu spremljanju §tevila vzponov na vrh
gore.

V prihodnje bo treba vzpostaviti sistematicno belezenje stevila vzponov na Triglav in sprejeti do-
lo¢ene ukrepe za zagotavljanje ugodnega stanja okolja (na obmocju gore in v TNP nasploh), vecje varnosti
planincev ter pozitivne izkusnje in dozivljanja gorske narave ob vzponu. Pred vzpostavitvijo ukrepov
za omejevanje obiska, ki bodo ob sedanjih trendih vzponov nujni, je potrebna predhodna dolocitev
najvecjega $tevila vzponov. Eden bolj rigoroznih ukrepov je dolo¢itev najvecjega dnevnega stevila vzpo-
nov, ki bo temeljilo na okoljskih in socialnih kriterijih nosilne zmogljivosti. Posledi¢no bo treba razmigljati
o uvedbi sistema, ki bo omogocal rezervacije vzponov, hkrati pa tudi nadzor nad $tevilom naértova-
nih vzponov. Tak ukrep med slovenskimi planinci najverjetneje ne bi bil sprejet z odobravanjem, a sedanje
stanje in pri¢akovan $e vedji obisk zahtevata resitve. Med ukrepi, ki lahko posredno vplivajo na manj-
$e Stevilo vzponov na vrh Triglava, pa spada predvsem zmanj$anje sedanje »prelahke« dostopnosti do
izhodis¢. Tako bi z bolj trajnostnim prometnim rezimom, ki ne bi bil naklonjen osebnemu prometu
in bi spodbujal trajnostno mobilnost do izhodis¢ (pes, kolo, javni prevoz) za vzpon na Triglav, vplivali,
da bi se za pristop na najvisjo goro Slovenije odlo¢ilo manj ljudi.
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IZVLECEK

Dolocitev meje na Triglavu in vojasnica Morbegna

Zelo pomemben dogodek rapalskega obdobja v Vzhodnih Julijskih Alpah je bila doloCitev meje na Tri-
glavu. Najpomembnejsi objekt na tem ozemlju je bila italijanska gorska vojasnica Vittoria Emanuela II1.
Bila je velik gradbeni uspeh in njena velicastnost je vec kot pol stoletja vzbujala Zelje in nasprotovanja
planinskih drustev in nase planinske organizacije. Nameravali so jo preurediti v planinski dom. S tem ob-
jektom je poleg zanimive zgodovine povezana tudi zmota v poimenovanju, ki je bila razresena Sele po sedmih
desetletjih. Te visokogorske rapalske zapuscine nismo znali ohraniti niti je zasCititi pred propadom.

KLJUCNE BESEDE
Morbegna, Vittorio Emanuele, Kugyjev dom, Orjuna, Triglay

ABSTRACT

Rapallo border line on Mount Triglav and barracks Morbegna

A very important event of Rapallo period in Eastern Alps was determination of a border line. The main
built object in this places has been big barracks Vittorio Emanuele II1. near the top of Triglav. It was built
in time of Rapallo border between two world wars. It was a big project, but after second war, we didn’t
preserve it and it was completely destroyed. Here is also explanation about mistake of its name.

KEY WORDS
Morbegna, Vittorio Emanuele, Kugy hut, Orjuna, Mount Triglav
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1 Uvod

Skoraj ni planinca malo starej$e generacije, ki $e ni sli$al za Morbegno (pogovorno Morbenjo) pod
Triglavom. Kdor je pred leti hodil po mulatjeri z Doli¢a in se mimo Zaplanje priblizal tej kamniti zgrad-
bi, je verjetno ostal brez diha. Bila je trinadstropna, dolga 33 m, $iroka 11 m in visoka 14 m. Zunanje
stene so bile kamnite in debele ve¢ kot 60 cm, notranje stene in tlaki so bili betonski. Kaj je taka zgradba

ey

imenuje Morbegna, ¢eprav smo to ime uporabljali kar sedemdeset let?

2 Meja na razvodnici

Vrniti se moramo v ¢as po prvi svetovni vojni. Avstro-ogrska monarhija je razpadla in Italija je od
zaveznic terjala dogovorjeno placilo v obliki ozemelj za odprtje italijanske fronte, katere del je bila tudi
soska fronta. Nova razmejitvena ¢rta bi se morala driati razvodnice med Jadranskim in Crnim
morjem, kar naj bi veljalo po podpisu rapalske pogodbe 12. novembra 1920. Toda na terenu to ni bilo
enostavno, saj razvodnica ni jasen zemljepisni pojem, kot sta greben ali vodotok. Ustanovljeni sta bili
mesani komisiji, ki sta v naslednjih Sestih letih mejo, sektor za sektorjem, oznacili z mejniki. V pris-
pevku se bomo omejili le na obmod¢je Triglava in njegove neposredne okolice.

Italijani so bili pod Triglavom aktivni $e pred uradno potrditvijo meje. Leta 1919 je preko nasega
najvisjega vrha potekala demarkacijska ¢rta, ki je delila italijansko ozemlje od Kraljevine SHS. Vrh Tri-
glava, pravzaprav celotna vr$na kupola, bi morala po pravilu razmejevanja ostati na strani SHS. Italija
se s tem nikakor ni Zelela sprijazniti in je vztrajno zahtevala vrh zase. Pripravila je nekaj razmejitve-
nih predlogov, a $e tisti, ki je dolo¢al minimalne zahteve, je predlagal mejo ¢ez sedlo med Malim in
Velikim Triglavom.

3 Nastanek barake Morbegno

Pogajanja so potekala $tiri leta, v tem ¢asu pa je na planoti zahodno od vrha zrasla baraka z imenom
Capanna Morbegno. Ime se prvic¢ pojavi v dokumentu s 26. oktobra 1919. Poveljstvo osme armade ob-
ved¢a o postavitvi objekta, ki bo omogoéal alpinom patruljiranje vzdolz demarkacijske érte (Zorz, 2014).

Italijani so se zavedali pomanjkljivosti Morbegne. Res je stala na ozemlju, ki jim je kasneje pripad-
lo, vendar ni imela lastnega dostopa na Triglav. Obstajala je le pot, po kateri se danes vzpnemo na vrh,
¢e pridemo z Dolica. Pri Bovski Skrbini pa je tekla mejna crta.

O baraki Morbegno (slika 1) vemo, da je bila skromen objekt velikosti 6 krat 3 m. Imela je kamnit
temelj. V notranjosti barake so bili trije manjsi prostori, lo¢eni s kamnitimi stenami. Oskrbe ni bilo,
bila je primerna le kot zasilno zavetje manjsi vojaski patrulji. Zgradil jo je bataljon Morbegno, ki se je
imenoval po italijanskem mestu ob Svicarski meji. Opis barake se ujema z rudevinami, ki jih najdemo
na lokaciji, oznaceni tudi na italijanskem zemljevidu iz leta 1934. Dopis z dne 13.9.1919 razlozi njen
smisel. Morbegna je stala na drugi strani razvodnice in bi jo, ¢e bi bil dogovor upostevan, Italija sku-
paj z vecino zahodne planote izgubila. Toda z objektom, ki je Ze stal, kot se je Italija absurdno sklicevala,
50 m blizje vrhu kot Aljazeva koca na Kredarici, so dobili dolo¢eno tezo pri pogajanjih, ki so se nada-
ljevala naslednje poletje.

Vojaski kartografi instituta IGM iz Firenc so medtem opravili meritve in na zemljevid vrisali raz-
vodnico, ki pa Italiji ni bila pogodu. Iskali so druge moznosti, vendar pri komisiji Kraljevine SHS, ki
jo je vodil srbski polkovnik Daskalovi¢, z nobeno niso prodrli.

Razre$evanje meje na Triglavu je trajalo do leta 1924, ko so z mejniki ustavili italijanski pohlep (vest
o razmejitvi je objavil ¢asnik Jutro, 4. 9.1924). Glavni mejnik Stevilka 10 so postavili 2,55 m od Aljazevega
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Slika 1: Lesena kocica Morbegna, posneto okoli 1920, je posodila ime nasi najbolj znani rusevini pod
Triglavom (medmrezje 1).

okoli leta 1930.
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stolpa, ki je ostal na strani Kraljevine SHS (Zemljevid 1: 5000, sekcija 11, 1926). Pri tem je bilo pomemb-
no, da je italijansko zunanje ministrstvo izsililo zamenjavo nepopustljivega Daskalovi¢a z Zagreb¢anom
Draski¢em. Z njegovo pomocjo je bila meja uradno potrjena.

4 Zuganje z orozjem na vrhu Triglava

Obdobje mejnega problema na Triglavu ni bilo mirno, saj je gora Slovencem pomenila narodni bra-
nik, in ¢ustva ljudi, prizadetih s kriviéno mejo, so bila razburkana. Jasno je bilo, kje gre razvodnica in
da Zelijo Italijani preko nje, kar je spodbujal tudi naras¢ajoci fasizem. Svoje so dodali politika in ¢aso-
pisi, ki so razpihovali nemir na obeh straneh.

Najodmevnejsi incident se je zgodil leta 1923. V zacetku junija je v nekaj beneskih ¢asopisih izslo
vabilo, da bo 15. julija na Monte Tricorno organiziran planinski izlet, ki ga bo spremljal vojaski odde-
lek, na vrhu pa bodo razvili italijansko zastavo (Incident ... 1923; Brzojav ... 1923). Vest se je razsirila
in vzbudila odziv $e posebej med pripadniki kasneje prepovedane nacionalisti¢ne Orjune. Njeni obo-
rozeni ¢lani so napovedanega dne zastrazili Aljazev stolp, na katerem je zavihrala trobojnica Kraljevine
SHS, zastrazili so tudi mejo na Bovski $krbini. Alpini so sprevideli, da bi lahko prislo do streljanja, zato
so raje ostali spodaj. Po nekaj dneh se je razburjenje malce poleglo, nato pa so zacele prihajati v Ljub-
ljano dramati¢ne brzojavke. Brzojavka, ki so jo objavili 31. julija in 4. avgusta 1923 v izredni $tevilki
Orjune (poobjavili pa skoraj vsi nasi ¢asopisi; Incident ... 1923; Brzojav ... 1923), je prinasala alarmant-
no vest, da so Triglav zasedli oborozeni italijanski vojaki, po informacijah naj bi jih bilo celo 400, in
nanj postavili dve strojnici ter popolnoma onemogo¢ili obisk planincev. Aljazev stolp je od torka (2. av-
gusta) prebarvan v italijansko »trikoloro«, 25. julija pa je bila na vrhu tudi italijanska godba.

OSEBNI ARHIV ANDREJA VIDMARJA

s T ; ¥
Slika 3: Vidmarjeva komisija iz PD Tolmin avgusta 1964 ob ogledu vojasnice. Tudi po dobrih dvajsetih
letih ropanja je bila stavba staticno neoporecna in primerna za obnovo.
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Zgodba z brzojavkami, ki so bile sicer navadna provokacija, se je kmalu razpletla. Orjuna je v svo-
jem glasilu 12. avgusta 1923 objavila, da so nekateri ¢asopisi priob¢ili, da je italijansko vojastvo prepleskalo
stolp (Okupacija ... 1923). V »svrho« pomirjenja ljudstva sporocajo, da stolp ni bil prebarvan in vrh
da italijanska vojska vrha ni zasedla. Preklic prvotne novice je zanimiv, saj so »pozabili« omeniti, od
kod so drugi ¢asopisi povzeli te vesti. O morebitnih povracilnih pleskarskih akcijah Italijanov ni bilo
najti nobenih konkretnih omemb.

Nacionalisti so bili vseeno pripravljeni na akcijo. Italijanom so napovedali, da jih bodo 12. avgu-
sta na vrhu ¢akali z orozjem. Naj pridejo, »kobariski junaki« (opazka leti na zlom italijanske fronte leta
1917 pri Kobaridu), da jim pokazejo, ¢igav je Triglav!

Prispelo je ve¢ oddelkov orjunasev, ki so se namestili na Kredarici, zasedli vrh in razvili zastavo Kra-
ljevine SHS. Aljazev stolp, sicer prepoln grafitov, so sami prebarvali z modro, belo in rdeco barvo, nato
pa s puskami oddali nekaj salv na italijansko stran. Po dveh dneh in treh noceh straze so se navelicali
in odsli domov. To so izkoristili fasisti, ki so prisli iz Trente in streljali proti vrhu, a zaradi velike od-
daljenosti niso nicesar zadeli.

Ko sem julija 2015 pregledoval okolico temeljev Morbegne, ki so tik ob planinski poti, sem med grus-
¢em brez tezav nasel lepo $tevilo praznih tulcev ter nabojnikov za puske (v vsakega gre pet nabojev).
Poleti 1923 je vsekakor pokalo okoli Triglava.

V spomin na »junaski« izpad so orjunasi izdali spominsko razglednico. Kraljevini SHS ni bilo po
godu tako »branjenje Triglava« in zaradi nasilja vedno bolj nepriljubljeni orjunasi so postali delezni
ostrih kritik. Petelinjenje obeh strani se je po potrditvi meje uneslo (Nasa meja ... 1924).

S postavitvijo mejnikov je Morbegna izgubila pomen, zato so jo alpini prepustili planincem (Zorz 2014).
Lesena stavba je propadala in Ze leta 1929 so zapisali, naj planinci barake ne uporabljajo, saj je v slabem
stanju. To je torej zgodovina malega objekta, ki je kasneje povzrocil zmedo z imeni zahodno od Triglava.

5 Gradnja velike gorske vojasnice pod Triglavom

Italija je deset let po podpisu rapalske meje zacela graditi veliko vojasko postojanko za nadzor meje
pod Triglavom. Voja$nica je stala slabih 200 m zahodno od barake Morbegne, koncana je bila v letih
1933 in 1934 (Zorz 2014). Vanjo so namestili pripadnike vojaske enote GAF (Guardia Alla Frontiera),
ki je spadala v Zgornjesoski sektor (Di Bartolomeo in Sancimino 2014). Enota je imela sedez v Caserma
GAF Cantore v Trenti (danes je tam Informacijsko sredi$ce Triglavskega narodnega parka).

Da bi tako veliko zgradbo lahko priceli graditi, so morali iz Zadnjice narediti $iroko tovorno pot
in zi¢nico. Zi¢nica je imela spodnjo postajo v zatrepu doline v predelu Utro (990 m), na jasi v gozdicku
100 m pred kamnitim mostom. Lokacija je $e dobro vidna. Priblizno na sredini je bila pretovorna po-
staja Olga (1740 m). Tam se je linija Zi¢nice zalomila v levo in dosegla juzni rob »dvori$¢a« vojasnice.

Prva omemba objekta na zemljevidu je iz leta 1929, ko je bilo tam Se gradbisce (Zemljevid IGM
1:50.000, list Trenta). Na italijanskem zemljevidu je oznaka Cas.ma Rif, torej Caserma rifugio, v pre-
vodu gorska vojasnica. Polno ime Caserma Rifugio Vittorio Emanuele 111. di Monte Tricorno se pojavi
$ele v dokumentih, ki se navezujejo na gradnjo Zi¢nic. Takrat je bila poleg omenjene zgrajena $e zic-
nica, potrebna za gradnjo koce na Doli¢u (rifugio Napoleone Cozzi).

Vojasnica Viktorja Emanuela je bila dobro opremljena. Z dolino je bila povezana s telefonskim kab-
lom, ki mu lahko ponekod $e sledimo ob mulatjeri iz Zadnjice do Doli¢a in dalje v smeri Triglava. Posadka
v voja$nici ni bila nastanjena vse leto, temvec¢ le v kopni sezoni, ko je bil smiseln nadzor meje. Med-
tem so res$ili tudi problem dostopa na Triglav (slika 4), saj so se Se spomnili, kako so jim razboriti
nacionalisti zaprli pot do Bovske Skrbine, za katero je bilo ozemlje SHS.

Gradnja poti ni bila enostavna. Zahodni del kupole Triglava je strm in krusljiv, naravnih preho-
dov razen Bovske $krbine pa ni. Zato so se odlo¢ili za gradnjo ferate. Za traso so v grobem uporabili
smer dveh alpinistov iz CAI Gorica, ki je bila preplezana 7. avgusta 1923 (La Direttissima ... 1930). Kot
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je objavil CAI Trst v knjizici Alpi Giulie (1930), sta bila prvopristopnika Luigi Gottardi in Ugo Massi.
Zanimivo je, da je v spletnem ¢asopisu Alpinismo Goriziano leta 2008 objavljen intervju z znanim smu-
Carskim trenerjem Andreo Massijem iz Gorice, v katerem pripoveduje o svojem starem ocetu Ugu Massiju,
ki je prvenstveno preplezal to smer (Mosetti 2008).

Pot so poimenovali Direttissima. Deloma je $e ohranjena, vendar je po njej mogoce zgolj z alpini-
stiénim varovanjem, saj je po vojni niso obnovili. Nekaj zgornjih pomagal je bilo tudi odstranjenih, da
ne bi zavedli planincev v sestopu (Skodi¢, 2012). Najdemo jo opisano v Brilejevem Priro¢niku za pla-
nince (1950) in vrisano na prvih povojnih zemljevidih (Brilej 1950).

6 Italijanska zapus$cina nam ostane in propade

Vojasnica Viktorja Emanuela ni bila v uporabi niti deset let. Italija je kapitulirala jeseni 1943. Voj-
no je zgradba prezivela neposkodovana in popolnoma opremljena, v pricakovanju posadke, ki tja ni
nikoli prispela. Po koncu vojne je tako kot vsi zapus$éeni objekti postala zanimiva za plenjenje. Ljudje
so odnasali notranjo opremo in vse, kar je prislo prav v letih pomanjkanja in ni bilo pretezko za pre-
nos. Izginila je tudi jeklenica zi¢nice. Sama zgradba je bila Se popolnoma ohranjena in Planinska zveza
Slovenije jo je nameravala usposobiti kot planinski dom. Ideja obnove je nastala v krogih PD Tolmin,
kjer je v upravnem odboru izstopal direktor Soskega gozdnega gospodarstva, Viktor Klanjs¢ek (poz-
neje pobudnik gradnje kaninskih Zi¢nic in drugih projektov). Parcela, na kateri je bila voja$nica, je spadala
v tolminsko ob¢ino, po osamosvojitvi in ozemeljskem drobljenju pa v ob¢ino Bovec. Izbrano je bilo
tudi novo ime - Kugyjev dom pod Triglavom (Skodi¢ 2014).

DUSAN SKODIC
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Slika 4: Potek italijanske ferate Direttissime. Njen zacletek je nad melis¢i, okoli 100 m levo od izrazite

Bovske skrbine, na katero vodi pot z Doliéa.
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Po nekaj predhodnih obiskih je bilo ugotovljeno, da plenjenje $e vedno poteka, ¢eprav je PZS vimes
izvedla nekaj manjsih popravil strehe, da bi se preprecilo nastajanje $kode. Konec avgusta 1964 je odsla
k vojasnici komisija PD Tolmin, ki sta jo vodila oce in sin, Janez in Metod Vidmar, med prisotnimi je
bil tudi Klanjs¢ek. Metod, ki je bil gradbeni inZenir, je na podlagi meritev in pregleda pripravil temeljito
porocilo stanja ter narisal nacrte vseh nivojev (klet, pritli¢je, prvo nadstropje in mansarda) in dva pred-
loga obnove objekta za potrebe naras¢ajocega turisti¢nega prometa. Oba Vidmarja sta Ze pokojna, vendar
mi je z nekaj srece uspelo vzpostaviti stik z Metodovim sinom Andrejem, ki je iz domacega arhiva od-
stopil kopijo z nacrti. Iz nje lahko poleg mer, navedenih na zacetku, povzamemo naslednje podatke.

V Kleti so bili trije veliki prostori za shranjevanje in umivalnica. Pritli¢je je bilo namenjeno kuhi-
nji, shrambi in prostorom za osebje. V zgornje etaze sta vodili stopnis¢i; na vsaki strani objekta eno.
Prvo nadstropje je imelo obsezen predprostor in dve veliki skupni spalnici. Kakor kazejo fotografije,
v visoki mansardi ni bilo izgotovljenih prostorov. Bila pa je obita v les, dobro osvetljena skozi streSna
okna in uporabna za preureditev v ve¢ manjsih enot.

Podi, stropi in stene so bili v vecini obiti z lesom. Ogrevanje je bilo na trda goriva, v vseh prostorih
so bile peci. Voda je bila kapnica iz rezervoarja, ki je imel okoli 50 m® prostornine. Preprost vodovod je
bil zgrajen do korita pred zgradbo, v klet, kjer so bile umivalnice, in v kuhinjo. Vsako nadstropje je ime-
lo stranisce, ki je bilo brez izplakovanja zaradi omejenih koli¢in vode. Uporabnih povrsin je bilo 855 m?.

Projektant je predvidel prenovo pritli¢ja z recepcijo, kuhinjo, to¢ilnico, jedilnico, sanitarijami in pro-
stori za osebje. V prvem nadstropju bi bile tri skupne spalnice za do 38 oseb, sanitarije in prostor za druzenje.
V mansardi bi bilo narejenih 14 dvoposteljnih sob, sanitarije in prostor za druzenje. V ceno je bila vklju-
¢ena gradnja nove Zi¢nice na trasi italijanske. Elektri¢na oskrba doma je bila predvidena z bencinskim
agregatom, ki bi bil zaradi hrupa names¢en v bunkerju, danes znanem kot Zakljev bivak (Vidmar 1964).

Za zadnji resni poskus obnove velja tisti, ki se ga je v osemdesetih letih nameravalo lotiti uspesno
podjetje Iskra Delta iz Nove Gorice. Narejeno je bilo novo porocilo s preracuni, vendar v nadaljeva-
nju ni prislo do aktivnosti, ker je Iskra Delta §la ¢ez no¢ v stec¢aj (Osebni razgovori ... 2014).

7 Pojasnilo za konec

Vzrokov, da danes objekt fizi¢no ne obstaja ve¢ niti kot rusevina, oziroma zgodovinska zanimivost, je
ve¢. Ohranili ga nismo zaradi neodlo¢nosti planinske organizacije in nasprotujocih si interesov nekaterih

.- ! ... -
Slika 5: Izsek italijanskega zemljevida IGM 1:25.000 iz leta 1934 prikazuje obmocje Triglava. Razvidno
je, da gre za dva objekta - levo gorska vojasnica in desno baraka Morbegna.
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planinskih drustev. Da je bila storjena napaka, dokazuje tudi bliznja ko¢a na Doli¢u. Veckrat so jo hudo
poskodovali plazovi, zaradi ¢esar bo verjetno neko¢ treba iskati drugo lokacijo (Osebni razgovori ... 2014).

Naj na kratko pojasnim $e zmedo z imeni. Med lokalnim prebivalstvom je bilo znano, da je bila
pod Triglavom postavljena Morbegna, pri gradnji vojasnice pa ni bilo tako. Objekte za utrjevanje meje
so gradila italijanska drzavna podjetja, domacini pri njih niso smeli sodelovati. Baraka je do konca voj-
ne propadla, njeno ime pa se je ustno preneslo na vojasnico in na zemljevide. Sele pred kratkim se je
zmota razkrila z dokumenti iz vojagkih arhivov v Rimu (Di Bartolomeo in Sancimino 2014).
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IZVLECEK

Triglavske partizanske plosce

V petkilometrskem pasu okrog Triglava je pet partizanskih spominskih plos¢, ki od drugih po Sloveniji odsto-
pajo z manjsim deleZem vpisanosti v Register kulturne dediscine in vecjim deleZzem vandaliziranja, ki se
je dogajalo ob slovenski osamosvojitvi.
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spominske plosce, druga svetovna vojna, slovenski partizani, vandalizem, Geopedia, Register kulturne
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ABSTRACT

Partisan memorial plaques on Triglav

Within the 5-kilometre circle around Mount Triglav, there are five partisan memorial plaques. They differ
from others in Slovenia in terms of lesser representation in the National registry of cultural heritage. They
were also more frequently vandalised at the time of Slovene secession from Yugoslavia.

KEY WORDS
memorial plaques, World War 11, Slovene partisans, vandalism, Geopedia, National Registry of Cultural
Heritage, Mount Triglav
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1 Uvod

Prispevek izhaja iz popisovanja slovenskih partizanskih spominskih obelezij za Geopedijo (Parti-
zanski ... 2018), ki se je zacelo leta 2013 iz zasebne pobude ob zac¢udenju, da taka podatkovna zbirka
ne obstaja. Pridruzili so se studenti zgodovine, nekatere podro¢ne organizacije Zveze borcev in drugi
zavzeti posamezniki, vsega skupaj nekaj deset oseb. Podatke o spomenikih zajemamo iz Registra kul-
turne dedis¢ine (RKD), ki vsebuje med 2600 in 2900 obeleZij, iz ob¢inskih publikacij in odlokov, iz arhivov
7B, ¢asopisnih ¢lankov, spletnih virov in s terena. Trenutno je v zbirki 3000 spomenikov od predvide-
nih 4000, najiz¢rpneje so popisani na Gorenjskem. Podatke lahko vpisuje kdor koli.

V visokogorju (nad 1500 m) ni veliko spominskih obeleZij iz ¢asa druge svetovne vojne, precej bolj
na gosto so posejana v sredogorju. V krogu pet kilometrov zra¢ne ¢rte od vrha Triglava je partizan-
skih plos¢ pet (Triglav, Kredarica, Zadnjica, Vrata, Srenjski preval), od tega na visinah le tri. V krogu
10km se v visinah pokazejo $e Vrsi¢, Skrlatica, planina Klek, MreZce, Lipanca, malo nizje pa Rudno
polje, Pri rupah, Uskovnica, Vogar. Zunaj kroga 10 km so ob planinskih poteh nad 1000 metri Se spo-
menik pod Jerebikovcem, na MeZakli (spomenik in bolnica na Zakopih), pokljuski spomeniki (Meja
dolina, Jerhanka, dva na Goreljku, Konjska dolina, pod Berjanco, Turn), na Komni in na planini Ba-
re¢a dolina. Nizje leZe¢i so malo poznani spomenik alpinistu partizanu Miranu Cizlju nad Martuljkom
in prgisce pokljuskih spomenikov: po trije so na Gorjusah in Spodnjih Gorjusah, dva na Koprivniku
in eden na planini Za jamo (vsi okrog 1000 m).

Na $ir§em obmocju Triglavskega narodnega parka je visokogorskih partizanskih obeleZij $e nekaj
(npr. na Krnski $krbini), v oZjem obmoéju pa jih je osem (Vr$i¢, Skrlatica, Triglav, Kredarica, Vrata,
Mrezce, Srenjski preval, Komna).

V triglavskem visokogorju so tudi druge plosce: ob poti na vrh Triglava prvemu slikarju Triglava
Marku Pernhartu in prvemu poetu Triglava Valentinu Vodniku, plos¢ica Aljazevi poti na Aljazevem
stolpu, velika plo$¢a obnovi Triglavskega doma na Kredarici leta 1984, v lopi kapele je ve¢ kamnitih
spominskih plo$¢, dve sta iz stare kapele, od novejsih pa je bila delezna kriti¢ne medijske pozornosti
plosc¢a kardinalu Stepincu iz leta 2006. Kar tri spominske plos¢e ima Valentin Stani¢ na planinski ko-
&, poimenovani po njem. Plo§¢a Zrtvam planin je na Skrlatici, ponesre¢enim alpinistom JoZetu
Pogac¢niku v koci na Kriskih podih, Vladimirju Topolovcu pod Severno steno Triglava, Klementu Jugu
v Steni, Ratku Capku v Spiku in $e komu. Na planini Jasenje pod Spikom je plod¢a nesredi, ki je leta
1952 vzela pet Zivljenj, med njimi tri iz druzine Ursi¢ (Males$i¢ 2002), in postala spodbuda za Ingoli-
¢ev roman Pretrgana naveza, prav tam je leta 2000 postavljena plosc¢a Pavli Jesih. 2016 so na Vodnikovi
ko¢i na Velem polju odkrili spominsko plos¢o Rozaliji Skantar, rojeni Sest (Selek 2016), ki je bila 1870
prva Zenska na Triglavu (Anonimno 1870, 2-3). Zlasti na primorsko stran je precej obelezij prvi sve-
tovni vojni. Glavnine nastetega ni v RKD.

So pa v RKD celi objekti. Aljazev stolp, postavljen 7. 8. 1895 »kot zaveti$ée pred strelo in kot sim-
bol slovenskega lastnistva« (ESD 5531), je bil za spomenik nacionalnega pomena proglasen sele 6. 10.1999.
Aljazevo koo v Vratih (ESD 28032) je postavil Jakob Aljaz leta 1896, 1904 je bila pove¢ana v Aljazev
dom, 1909 ga je podrl plaz, 1910 ga je zgradil na novo (Miksa 2015, 121), prezidali so ga leta 1978 in
odkrili v njem spominsko plo$co Jakobu Aljazu, delo kiparja Toneta Logondra. Zraven stoji Kapela sv.
Cirila in Metoda (ESD 4167), zgrajena 1927 po naértih Ivana Vurnika na pobudo Jakoba AljaZa in raz-
glasena za spomenik lokalnega pomena 25. 2. 1987. Na Kredarici je Kapela Marije Snezne (ESD 4166),
ena izmed Sestih takih kapel na Slovenskem in eden od 24 cerkvenih objektov, posvecenih Mariji Snez-
ni, ki imajo status slovenskega kulturnega spomenika. Za ta najvisje leZe¢i sakralni objekt, ki ga je 1897
zgradil Jakob Aljaz, ki je bil 1952 porusen in 1992 po nacrtih JoZeta Marinka zgrajen na novo (Miksa
in Vehar 2016, 21), ni podatka o datumu razglasitve za kulturni spomenik.

Popisovanja partizanskih spomenikov na Geopedijo smo se lotili, ker je v RKD vpisan le njihov iz-
bor in ker so vpisi v RKD neredko napa¢ni, pomanjkljivi in zastareli. Kriteriji, zakaj je bil neki spomenik
vkljucen v nacionalno zbirko, drugi pa ne, niso jasni, zdi se, da so bile odlocitve pogosto arbitrarne.
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O vpisu je odlocala vplivnost ali vztrajnost predlagateljev ali nazorska orientacija obmo¢nih Zavodov
za varstvo kulturne dedi$¢ine (ZVKD). V nekaterih ob¢inah so bila neselektivno popisana domala vsa
obelezja, drugod pa so bili nerazumno selektivni. Razlike je mogoce pripisati tako spreminjanju druz-
benih vrednot in javne klime skozi ¢as kot kadrovskim slucajnostim. Splo$na izkusnja popisovalcev
partizanskih spomenikov za Geopedijo je, da so regionalni ZVKD-ji slabo odzivni in da sporo¢enih
napak ne vnasajo v centralno zbirko. Bazo naj bi vsaka dva meseca osveZzevali na Ministrstvu za kul-
turo, vendar z ZVKD-jev do tja predlogi ocitno ne pridejo.

V RKD sta iz petkilometrskega pasu okrog Triglava vpisana dva partizanska spomenika (Vrata —
ESD 5393 - in Srenjski preval - ESD 13221), ne pa obelezja na Triglavu, na Kredarici in v Zadnjici.
V desetkilometrskem pasu so bili manj izbir¢ni in so izpustili samo obeleZji na Vr$i¢u in na Rudnem
polju, ostalih osem pa so upostevali. V sredogorskem obmodju ve¢ kot 10 km od Triglava je ve¢ kot 20
partizanskih spomenikov — v RKD so vpisani skoraj vsi. V splosnem je bil RKD partizanskim spomin-
skim obeleZjem v gorskem svetu bolj naklonjen kot tistim v dolini, zavrnil je le tiste v blizini Triglava.

V alpskem prostoru daje RKD prednost vpisovanju alpskih pasnikov in objektov sakralne dedis-
¢ine (znamenyj, kapelic, cerkva). Vpisan je npr. najvisji slovenski sakralni objekt kapelica na Kredarici,
ni pa te asti doZivel najvisje lezeCi nastanitveni objekt Triglavski dom na Kredarici, ki je celo starejsi,
niti katera druga od starih triglavskih ko¢.

Kaksno je v TNP razmerje med varovanjem naravne in kulturne dedi$¢ine? V tezko dostopnih pre-
delih je to¢k kulturne dedi$¢ine res manj, vendar nikakor niso v podrejeni vlogi. Clovekovi gospodarski
posegi v ta svet v obliki kréenja gozdov za planinske pasnike so registrirani in vzdrzevani kot kultur-
na krajina, kot kulturna dedi$¢ina so oznaceni ostanki razkopavanja iz rudarskega interesa, utrdbe,
obrambni jarki, ceste za oskrbo enot v prvi svetovni vojni. Gradnja turisticne infrastrukture v parku
in oskrba objektov s helikopterji, Zi¢nicami in tovornimi zivalmi so neprimerno ve¢ja ekoloska mot-
nja kot spominska obelezja. Obelezja se s ¢asom tako zelo zlijejo z okoljem, da jih komaj opazimo in
da jih pogosto spregledamo celo popisovalci.

Zdi se, da je bil eden od kriterijev pri izboru za RKD dostopnost objekta. V registru ni plo$¢ na
tezko dostopnih krajih nesre¢, tudi ¢e gre za legendarne Zrtve, npr. za Klementa Juga. Drugi kriterij je
bil o¢itno starost: starej$a ko je plosca, vedja je moznost za njen vpis. Ravnanje RKD-ja se v tej tocki
ujema z ljudskim stalis¢em, da je spominskih obelezij prevec in da se je pri postavljanju novih treba
omejevati. Tretji kriterij je bil domnevno pomembnost zgodovinskega dogodka ali osebe: nasprotni-
kom partizanskega gibanja je uspomenicenje partizanske udelezbe v slovenski zgodovini odvec.
Razbrati je mogoce Se Cetrti kriterij: ¢as postavitve do 1970. let. Partizanske plosce, ki jim ni uspelo vsto-
piti v RKD, so bile poznej$ega datuma. Nevpisano obelezje na Vrsicu je iz leta 1980, plo¢o bolnici
v Zadnjici so postavili verjetno leta 1981, plos¢e na Triglavu, Kredarici in Rudnem polju pa leta 1986.
Za izlocitev plosce na Vrsicu je bil morda kriv napis, ki govori o »jugoslovanski vojskic, ki je leta 1945
tu bojevala zadnje bitke, in spomenik zato ne spada v »slovensko« kulturno dedi$¢ino. Ali pa morda
ni prisla v postev, ker se je njen »slavni pohod na Korosko« koncal s ponovno izgubo Koroske.

Primeri vandaliziranih obeleZij kazejo, da vklju¢enost obelezij v RKD prav ni¢ ne pomaga pri nji-
hovi obnovi. Spomeniki se obnavljajo le, ¢e za to $e vedno obstaja interes tistih, ki so jih postavili.

2 Plosca na Aljazevem stolpu

Aljazev stolp na Triglavu je bil postavljen kot zmagovalni prapor slovenstva nad Nemci (Brvar 1995,
384-385). Med obema vojnama je bila na Triglavu meja med Jugoslavijo in Italijo in Aljazev stolp toc-
ka merjenja mo¢i z Italijani (Anonimno 1923). Simbolna nacionalna tocka slovensko-nemskega
tekmovanja (popolnoma v duhu Aljazevega stolpa) je bil stolp tudi med drugo svetovno vojno: 19. okto-
bra 1944 se je nanj povzpelo 142 vojakov nemskega lovskega polka Brandenburg, nastanjenih na Bledu,
dan pozneje pa 7 partizanov Jesenisko-bohinjskega odreda (Kajzer 2015). Blejec Pretnar je s sekiro zasekal
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luknjo v streho Aljazevega stolpa in vanjo zasadil palico s 6 metrov dolgo slovensko zastavo z zvezdo.
Izstrelili so ¢astno salvo, dogodek je fotografiral Bogo Tavéar, v spominsko knjigo so pod rubriko smer
sestopa zapisali V. SVOBODO! Ker se je razobe$enje zastave zgodilo ob osvoboditvi Beograda, so se
za dejanje nadejali plakete mesta Beograd, vendar je niso dobili menda zato, ker zastava ni bila jugo-
slovanska (Lucu 2011).

42 let pozneje (18. ali 19. julija 1986) so ob prvem spominskem pohodu borcev na Triglav v spo-
min na dogodke leta 1944 udeleZzenci na stolp montirali bronasto plosco. Izdelala jo je Livarna
Zelezarne Jesenice, odkrili so jo borci 7. SNOUB Franceta Preserna in borci Jesenis$ko-bohinjskega odreda.
Na njej je bilo naslednje besedilo (Kos 1990, 205, 206):

Na tem mestu so med NOV pripadniki NOV] izobesili slovensko zastavo in sicer:

30. maja 1944 borci II. SNOUB Ivana Gradnika po neuspelem napadu Nemcev na Titov stab v Drvarju;
2. avgusta 1944 partizani kulturne skupine IX. korpusa in soski aktivisti ter odstranili mejni kamen med
Italijo in Tretjim rajhom;

20. oktobra 1944 borci Jesenisko-bohinjskega odreda in mladinci okrajnega komiteja SKOJ Bohinj v poca-
stitev osvoboditve Beograda.

ZZB NOVS

Poznana so imena partizanskih pristopnikov na Triglav med vojno: 30.5.1944 Oto Vrhunc (Blaz
Ostrovrhar), Martin Skantar (Zvan), Miro Pavlin, Sre¢ko Perhavec; 2.8.1944 Lev Svete (Zorin),
Danilo Turk (Joco) Jozko Erjavec, Joze Sebenik, Tilka Lojk (Zarka), Herman Srebrni¢ (Loski Trentar);
20.10.1944 ¢lan SKOJ-a Jesenisko-bohinjskega odreda Ivan Gradisek (Dimitrij), Bogo Tavcar, teren-
ska aktivistka SKOJ-a Jeseni$ko-bohinjskega odreda Angelca Vidic (por. Rozic) - Vlasta in sekretarka
SKOJ-a Jesenisko-bohinjskega odreda Ivanka Stare (por. Gracelj) - Tanja, Joze Rozman (Peter), ki je bil
vodja, kurir G-7 Anton Pretnar in Bernard Rekelj (Kos 1990).

Partizanska spominska plosc¢a je nadomestila veliko Sesterokotno plosco, ki je bila od 1958 pritr-
jena na stolp in je proslavljala imena prvopristopnikov iz leta 1778; mav¢ni odlitek plosce hrani Slovenski
planinski muzej v Mojstrani, kje je original, nisem uspel izvedeti.

Zvezdo so na vrh stolpa montirali namesto prvotne zastave z letnico Ze kmalu po vojni, vidna je
namre¢ na fotografiji Jozeta Mallyja 20. maja 1949. Zvezda se je polomila, leta 1983 so jo ob snema-
nju filma o Juliusu Kugyju nadomestili s kopijo prvotnega znamenja. Tone Urbas iz TNP-ja jo je odnesel
na Planiko in tam deponiral, kje je danes, ni znano.

Najbrz so ob 6. spominskem pohodu na Triglav leta 1991 udelezenci opazili, da plo$¢e razvitju slo-
venske zastave med drugo svetovno vojno in strmoglavljenju mejnika med Nemcijo in Italijo ni vec.
Obveljalo je, da je koncala v prepadu. Sumnicenja, da bi to storili vremenarji na Kredarici, je zavrnil
Franci Zupanci¢, ki je poleti pomagal prepleskati stolp in je zatrdil, da so po obnovi plos¢o privili nazaj.

Odstranitev bi mogoce lahko razumeli v kontekstu tezav z gradnjo Aljazeve kapelice na Kredarici,
ki pa so bile glede na to, da je gradnja potekala v TNP in da je bil novi objekt precej ve¢ji od predhod-
nega, majhne. Gradnja je imela najvisjo politi¢no podporo, vsa potrebna dovoljenja so bila pridobljena
tik pred blagoslovom objekta 18. avgusta 1992.

Borci so pisali v zvezi z izginulo plos¢o nacelniku GRS Mojstrana Janezu Brojanu, ki je odgovoril,
da nima s tem nic, da pa je osebno proti postavljanju plos¢ na mestih, ki imajo »vseslovenski pomenx.
Marjan Cernivec iz Kranja je dodal, naj stolp ostane brez plos¢e NOV, ker »spominja le na deléek — 4 leta -
tisocletne slovenske zgodovine«, novinarka pa je primer zakljucila s pozivom: »na AljaZev stolp nobenih
obelezij vec« (Sedej 1992), ki ustreza zahtevi po »avtentiénem« Aljazevem stolpu, ki jo je dve leti prej
izrekel Janez Bizjak (1990, 369-370):

»Zato vrednotimo AljaZev stolp kot spomenik nase kulturne in zgodovinske dediscine. Ce takega vredno-
tenja ne priznavamo, je le kup plocevine, ki kazi najvisjo goro Julijskih Alp, kakor so mu ocitali Nemci.
Aljazev stolp je lahko kulturni spomenik samo tak, kot ga je postavil Aljaz; brez poznejsih nasilnih spre-
memb. Torej: sivo pobarvan, s kovinsko zastavico, ki ima izrezano letnico 1895 in nic¢ drugega. Kvedjemu
Se komaj opazna plos¢ica z informacijo, da je to kulturni spomenik. AljazZev stolp kot kulturni spomenik
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tudi ne more biti prostor za obesanje plos¢, ki spominjajo na medvojne obiske partizanskih skupin. Ne
vem, zakaj tega ne upa nihce javno povedati. Pri vseh uradnih proslavah in mnoZicnih obleganjih Tri-
glava doslej e nihce ni povedal, kdaj, zakaj in kdo je odstranil plosco triglavskim prvopristopnikom, na
njenem mestu pa se je pojavila plosca triglavski diviziji«.

Pri zahtevi po ohranitvi avtenti¢nosti Aljazevega stolpa moti dejstvo, da Aljazev stolp ni umetni-
na, pa¢ pa kleparski izdelek po nacrtu, ki ga je naro¢nik duhovnik narisal mimogrede s palico v pe-
sek dvorisca. Status nedotakljivosti kljub temu dobiva zato, ker je postal nacionalna relikvija, nacionalna
svetinja pa je zato, ker je v ¢asu nacionalne emancipacije zaznamoval slovenskost Triglava v opoziciji
z dominantnim nemstvom. S stali$¢a dana$njih idealov sozitja med slovanskim, romanskim in ger-
manskim prebivalstvom na podroéju Alp, kakor ga pooseblja druga velika ikona Julijskih Alp Julius
Kugy, je simbolika Aljazevega stolpa presezena. Stolp je zgodovinski dokument boja proti nacional-
nim tekmecem in sovraznikom, anahronisti¢no pa bi bilo jemati ta dokument s preloma 19. in 20. sto-
letja za zgled dana$njemu politi¢cnemu ¢ustvovanju in obnasanju. V zgodovinsko funkcioniranje stolpa
kot nacionalnoobrambne ikone spadajo tudi vsi »nasilni« ali manj nasilni dodatki, ki so v preteklosti
potrjevali in krepili njegovo simbolno vrednost, pa naj bo to plo$¢a prvopristopnikom, partizanom,
zvezda na njem ali oznaka tocke na Aljazevi poti. Vse je bilo pri¢vr$¢eno nanj v duhu Aljazeve nacio-
nalne ideje. Julius Kugy je bil, ¢eprav slovenskega porekla, do slovenskega nacionalnega gibanja zadr-
zan in ga je v svoji nemski knjigi o Triglavu celo ironiziral (Rus 1931). Pomenljivo je, da so zvezdo kot
simbol slovenskega upora proti okupatorju sneli s stolpa prav ob snemanju filma o Kugyju. Oba, Aljaz
in Kugy, sta vredna zgodovinskega spomina, upostevanja in spo$tovanja, za morebitno nacionalno ido-
latrijo pa bo potrebna odlocitev za enega ali drugega, saj sta si njuna politi¢na in kulturna koncepta
prevec vsaksebi.

Stolp je magnet za simbolno opominjanje, seveda pa za vse, kar bi Zeleli nanj prilepiti, ni prostora,
zato bi veljalo premisliti o informacijah o zgodovini obelezij na vrhu Triglava na notranji steni stolpa.

GORAZD GORISEK

Slika 1: Plos¢a na Aljazevem stolpu.
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Ob poizvedovanju za ta prispevek se je izkazalo, da plo$¢a ni koncala v prepadu. Po pric¢evanju teda-
njega vremenarja in poznej$ega oskrbnika Janka Rekarja je nekaj ¢asa ti¢ala v upravnikovi sobi na Kredarici.
Na Kredarici je menda ni ve¢, mogoce so jo skupaj s starimi vpisnimi knjigami odpeljali v depo PZS.

Novo plosco s skrajsanim besedilom so postavili Planinska zveza Slovenije in borci Presernove bri-
gade (Miklav¢i¢ 2010, 12-13) pred letom 2010. Na njej stoji (Gorisek 2011; slika 1):

Na tem mestu so med NOB I. 1944
partizani: Gradnikove brigade,
kulturniki IX. korpusa, Jes.-boh.
odreda in mladinci OK Bohinj
podrli mejnik Italija-Nemcija

in izobesili slovensko zastavo.

3 Druge triglavske plosce

Hkrati s plo§¢o na Triglavu so postavili ob prvem spominskem pohodu na Triglav $e plos¢i na Kreda-
rici in na Rudnem polju. Na tisti na Kredarici pise (slika 3):
V bojih za naso narodno,
socialno in clovesko
osvoboditev 1941-1945
je Triglav, pradavni
simbol slovenstva, postal
tudi simbol OF. Po njem je
dobila ime Triglavska
divizija NOV].

Slika 2: Na Triglavu 1968.

DRUZINSKI ARHIV HLADNIK
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Obelezje na Rudnem polju je iz varjene skulpture Toneta Svetine z napisom »Bitka triglavskih divi-
zij NOVJ«. Deset let pozneje so ji dodali plo¢o z napisom:
Pohodi na Triglav
trikrat partizanske patrole 1944
desetkrat partizanski mladi 1986-1995

Nobena od teh triglavskih plos¢ ni vpisana v RKD. Zaradi slabih opisov v RKD in drugod je tezko
najti plosc¢o pod Srenjskim prevalom iz leta 1959 (Konobelj 1961; sliki 4 in 5):
Tu je dne 8. 8. 1942 Stab
Gorenjskega odreda
dozivel mocan nemski napad
V tem boju sta padla
Strazisar Polde
Jesenice komandant odreda
Bernard Ivan
Bled kurir odreda
Borci NOV

V oZjo triglavsko blizino spadata $e plo$¢a v Vratih z napisom »Padlim partizanom — gornikom 1941
do 1945, pri¢vr$cena na skalo z dvometrsko kovinsko maketo klina z vponko (slika 6) in plo$¢a v Zad-
njici (slika 7), za katero ni podatkov o postavitvi. Obelezje v Vratih so postavili leta 1953 ob 60-letnici
Planinskega drustva Dovje-Mojstrana na pobudo drustva. Jeseni 1992 oziroma poleti 1993 (Sedej 1993)
je bila plo$¢a pod klinom nasilno odstranjena in kmalu nadomes$¢ena z novo.

Partizanske plo$ce v gorah so postavljali in jih vzdrzevali skupaj planinci in borci. Sodelovanje se
je v 90. letih pretrgalo, o ¢emer pri¢ajo opozorilna pisma, ki so jih podro¢na zdruZenja ZB naslavljala
na lokalna PD, kadar je bil spomenik potreben obnove ali ko ga je zmanjkalo (Sedej 1993).

Slzka 3: Plos¢a na Kredarici. Odkrili so jo borci XXXI. divizije in PD L]ubljana Matica 18. 7 1986;
izdelala jo je Livarna Zelezarne Jesenice.
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Slika 4: Plos¢a pod Srenjskim prevalom.
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Slika 5: Lokacija plosce pod Srenjskim prevalom.
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4 Sklep

Triglavsko visokogorje je simbolni prostor slovenstva, spominska obelezja na tem obcutljivem podro¢-
ju govorijo o identitetnih receh. Odsotnost triglavskih partizanskih plos¢ v RKD, njihovo odstranjevanje
in njihova pozaba so simptom identitetnih tezav Slovencev. V RKD je vpisanih 70 % partizanskih plos¢,
triglavskih partizanskih samo 40 %. Po Sloveniji je bilo demoliranih okrog 10 % plo$¢, med tistimi v ozjem
pasu okrog Triglava kar 40 %. Usoda partizanske spominske plos¢e na vrhu Triglava sporoca, da je bil
Aljazev upor proti Nemcem 19. stoletja v redu, partizanski upor proti nemskim nacisti¢cnim nameram
nekaj desetletij pozneje pa naj bi ne bil v redu. Potlacenje narodnoosvobodilnega in protifasistinega
boja 1941-1945 je ob dejstvu, da je $lo za spopad z globalnim zlom in zmago nad njim, absurdno.

Triglava si brez stolpa ne znamo predstavljati. Njegova kulturno simbolna vloga gladko zbrige mo-
rebitne naravovarstvene pomisleke o ekoloski spornosti objekta. Kot konstruktivni drzavljani EU moramo
verjeti, da so Casi spopadanja s sosednjimi nacijami za teritorij stvar zgodovine in iz zaupanja ravnati
tako, da pri tem ostane. Aljazev kulturni boj ne sme ostati nase politi¢no in kulturno vodilo, saj bi to
pomenilo regresijo v 19. stoletje. Pricevalo bi, da smo vstopili v EU s figo v Zepu in da bomo v stiski
prvi pripravljeni izdati plemenito evropsko idejo o sozZitju med narodi. Odpoved socialnodarvinistic-
nemu razumevanju skupnosti kot nenehnemu merjenju moci s sosedi pa seveda ne pomeni, da bi morali
pozabiti na zgodovinsko vlogo Aljazevega stolpa in njegovih spominskih plos¢. Nasprotno, dolzni smo
negovati spomin na prve pristopnike, na podjetno Aljazevo dejavnost, na merjenje moci z italijanskim
iredentizmom med obema vojnama, na rusenje mejnega kamna 1944 in na razvijanja slovenske zasta-
ve ob prelomnih dogodkih leta 1944 in 1991 ter vse to pojasnjevati domacim in tujim obiskovalcem.

Cetrt stoletja po zadnjih vandalskih posegih in ob nacrtovani obnovi AljaZevega stolpa bi bil &as,
da RKD dokumentira tudi ta del slovenske zgodovine. Javna klima, kakor jo je povzela novinarka, je
bila temu naklonjena ze leta 1993: »Lahko bi se celo strinjali, da morda ni primerno, da je po nasih
hribih in planinah toliko spominskih obelezZij in plo$¢. Nikakor pa se ne moremo strinjati s tem, da
preko no¢i izginjajo.« (Sedej 1993) Kako se bo Triglav soocil z zgodovino NOB, ostaja vprasljivo. Od-
lok o razglasitvi Aljazevega stolpa na Triglavu za kulturni spomenik drzavnega pomena, pod katerega
se je podpisal nekdanji podpredsednik vlade Marjan Podobnik, v 4. ¢lenu namre¢ doloca prepoved po-
stavljanja spominskih plo$¢ na Aljazev stolp in v njegovo neposredno okolico. Kot da bi bilo potlacenje
vojnega dela triglavske zgodovine zakonsko predvideno in zagotovljeno. Ponovna odstranitev triglav-
ske spominske plo$c¢e bi legalizirala politiéno motivirani vandalizem iz leta 1991 in bi dajala potuho
nadaljnjemu podobnemu pocetju.

Zahvala: Za informacije po telefonu, ustno ali po posti se zahvaljujem TomaZu Bregantu, Janezu Brojanu,
Andreju Brvarju, Franciju Ekarju, Marjanu Ciglicu, Gorazdu Gorisku, Edu Grabrijanu, Elizabeti
Gradnik, Bostjanu Kostanjsku, Sasi Mesec, Ivu Miklavcic¢u, Petru Miksi, Renati Pamic, Franju Potocniku,
Andreju in Janku Rekarju, Dusanu Skodicu, Francetu Urbaniji, Tonetu Urbasu, Roku Ursicu. Daljia razlicica
clanka je prosto dostopna na Wikiverzi.
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IZVLECEK

Narava kot politika: motiv Triglava v grafitih in street artu

V pri¢ujocem prispevku me zanima, kako se Triglav pojavlja kot nevprasljivi politicni simbol slovenstva
v ulicnih subkulturah (v grafitih in street artu) in kako je to skladno z njegovim pojavljanjem drugod (je
tudi uradni simbol, politicni znak, blagovna znamka, popkulturna ikona). S semiolosko metodo sem ugo-
tovil, da na stiri nacine: prvic, kot vsenacionalni simbol; drugic, kot simbol levicarskih organizacij in gibanj
(od medvojne Osvobodilne fronte do sodobnega pop-levicarstva, pa tudi danasnjih antifasistov); tretjic,
kot desni strankarski simbol (med podporniki Janeza Janse); in Cetrtic, kot simbol desnicarskih skrajne-
Zev (gibanj tipa Avtonomni nacionalisti Slovenije in Tukaj je Slovenija). Ugotavljam, da gre v vseh primerih
za paradigmaticen primer naturalizacije politike: ideologija se esencializira, »obesi« na nekaj trajnega,
nespremenljivega, vecnega. Sklepna ugotovitev prispevka je, da Triglav ni le geografsko najvisji slovenski
vrh, ampak, dobesedno, tudi vrh ideologije slovenstva — kakorkoli si to slovenstvo dolocena politicna op-
cija pac predstavlja.

KLJUCNE BESEDE
grafiti, street art, nacionalizem, alpska kultura, ideologija, semiologija, Triglav, Slovenija

ABSTRACT

Nature as politics: motive of Mount Triglav in graffiti and street art

In the article before us, I am interested in how Mt. Triglav appears as an unquestionable political symbol
of Slovenianness in street subcultures (graffiti and street art) and in what way that is in line with its ap-
pearance elsewhere (it is also an official symbol, a political sign, a trademark, a pop-cultural icon etc.).
With the semiotic method I discovered this in four ways: first, as an all-national symbol; second, as a sym-
bol of leftist organisations and movements (from the wartime Osvobodilna fronta (Liberation Front) to
the contemporary pop-leftism, as well as the present-day anti-Fascists); third, as a right-wing political party
symbol (among the supporters of Janez Jansa); and fourth, as a symbol of right-wing extremists (move-
ments of the types Avtonomni nacionalisti Slovenije /Autonomous Nationalists of Slovenia/ and Tukaj je
Slovenija /Here is Slovenia/). I find that in all cases it is a paradigmatic example of naturalisation of po-
litics: the ideology is essentialised, »hung« on something lasting, unchanging, eternal. The conclusion of
the article reads that Mt. Triglav is not only geographically the highest peak of Slovenia, but is literally
also the peak of the ideology of Slovenianness — however this Slovenianness is perceived by a certain po-
litical option.

KEY WORDS
graffiti, street art, nationalism, Alpine culture, ideology, semiology, Triglav, Slovenia
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1 Uvod: zacetek (ideoloskih) vzponov na Triglav

Ideoloska samokonstrukcija in samopercepcija Slovencev naj bi sredis¢ila okoli alpskosti: kultur-
no in zgodovinsko da smo alpski narod, ¢eprav Cisto geografsko gledano alpski svet predstavlja manjsi
del ozemlja Republike Slovenije. V »alpski kulturi slovenstva«, kot jo imenuje kulturolog Bostjan Sa-
ver v svoji lucidni knjigi (2005), ima osrednje mesto najvisja gora, Triglav (ve¢ o zgodovinski genealogiji
osvajanja Triglava in o njegovih sodobnih (re)interpretacijah glej v Miksa 2017, Kucan 1998, Jezernik 2015
in Crni¢ 2013). Od takrat smo »Slovenci ponosni na Triglav, kot da so ga sami zgradil, kot repajo Val-
ter Rap, Samo Boris in I¢o Lumbago v svoji kriti¢ni pesmi Dezela iz leta 2008. V 19. stoletju, torej v ¢asu
nastajanja slovenskega nacionalizma v opoziciji zlasti do nemsko-avstrijskega, je bilo planinarjenje, os-
vajanje gorskih vrsacev, simbolno apropriiranje gorske krajine in alpske kulture (nosa, hrana, glasba,
vrednote), izredno pomembno v konstuiranju in profiliranju naroda: slo je za, dobesedno, narodni vzpon
(ideoloske sintagme, verze, citate iz ¢asopisov in vsebine grafitov navajam v posevnem tisku). Alpska
kultura in simbolika sta se takrat izkazovali kot vseslovenski: pomenljivo je dejstvo, da duhovnik in
planinec Jakob AljaZ svojega stolpa leta 1895 ni politi¢no ali versko obelezil: na njem ne najdemo niti
strankarskih simbolov niti katoliskega kriza.

V 20. stoletju se je to spremenilo: politi¢na simbolika Triglava se je razvijala v treh povezanih, med-
sebojno prepletenih smereh: nacionalno-brambovski, strankarski in drzavni/popkulturni. Prvi¢: $e vedno
je oznacevala slovenstvo v odporu zoper nemstvo, a ta vidik se je zmanjsal po propadu Avstro-Ogrske
leta 1918 in ustanovitvi drzave juznih Slovanov, dokon¢no pa po zmagi nad nemskim nacizmom leta 1945.
Drugi¢: v svojo ideolosko agendo so jo vkljucile razli¢ne, medsebojno antagonisti¢ne politi¢ne struje
in skupine na Slovenskem: stiliziran lik Triglava naj bi bil samo nas, samo levi ali samo desni simbol.
In konéno, tretji¢, postal je vseslovenski drzavni simbol z razvejanim mnozi¢no-kulturnim, popular-
no-zgodovinskim, §portnim in potrodniskim ozadjem (podrobneje v zadnjem poglavju Savrove knjige
z naslovom Kulturni pomen Triglava: Od religijskih vzorcev do osamosvajanja in novih vrednot (2005,
221-250).

A to samoumevno alpskost Slovencev in njeno osredis¢enost na Triglav je treba postaviti pod mi-
kroskop kritike ideologije: predstavljati mora zacetek resne analize, ne pa njen vnaprej dolo¢eni rezultat.
Triglav ni simbol Slovencev kar tako, ampak je u¢inek ideoloskega govora o njem. V pri¢ujo¢em ¢lanku
me zanima poseben vidik sodobnega ideoloskega prisvajanja Triglava, ki je bil v dosedanjih $tudijah
spregledan: njegova selitev v javni prostor v obliki grafitov in street arta. V zadnjih letih sem na zido-
vih slovenskih mest, na ograjah, plo¢nikih, vratih in drugih javnih prostorih fotografiral okoli $estdeset
grafitov, nalepk, $ablon, napisov, instalacij, ki so v svoji kompoziciji vsebovali ta motiv. Ob tem pa $e
okoli sto petdeset drugih javnih vizualnih upodobitev Triglava v spomenikih, blagovnih znamkah, umet-
niskih instalacijah, kot popkulturno ikono in tako naprej. Moje osnovno raziskovalno vprasnje torej
je, kaksni so ideoloski pomeni Triglava v danasnji grafitarski kulturi? Z drugimi besedami: kako si slovens-
tvo, petrificirano v tej gori, danes predstavljajo grafiterji kot zagovorniki razli¢nih politi¢nih opcij? Na
kratko: kdo, kako, za koga in zakaj ride te tri zasiljene trikotnike na zidove in druge javne povrsine?

Raziskovanja sem se lotil s semiolosko metodo, ki razlaga delovanje druzbenih struktur, predvsem
razmerij moci, skozi razli¢ne kode oziroma ideologije. Zanimajo jo torej druzbeni pogoji in druzbeni
ucinki pomenjanja: na kratko, ideologija znakov okoli nas. Analiza poteka v dveh korakih: na nivoju
denotacije (oziroma manifestacije), torej eksplicitnega pomena kot takega, na sebi, in potem na nivo-
ju konotacije (oziroma latentnosti), implicitnega oziroma ideolo$kega pomena, reprezentacije, ki jo ta
znak prinasa. Semiologija kot »$tudij znakov« omogoci razumevanje podob, ki kot take konstruirajo
in odrazajo delovanje druzbe kot celote: na kratko, kaj katera koli od njih predstavlja in kaksne posle-
dice za druzbo ima (semiolosko metodo v razlaganju grafitov in street arta sem podrobneje razlozil
na drugem mestu (Velikonja 2017)). Zanimali me bodo torej grafiti kot taki (iz perspektive »mesta po-
dobe same«), ne pa njihovi avtorji (»mesto nastanka«) ali njihovi mimoidoc¢i gledalci, javnost (»mesto
sprejemanja, slede¢ zelo uporabni klasifikaciji vizualne metodologinje Gillian Rose (2012, 19-40)).
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2 Ideoloska prisvajanja Triglava v grafitih in street artu

Nobenega dvoma ni, da se Triglav v zadnjem stoletju ideolosko konstruira in percipira kot nev-
prasljivi simbol sodobnega slovenstva. Moje vprasanje je, kaksno je to slovenstvo v oceh politi¢nih
aktivistov, v mojem primeru tistih s spreji v rokah. Na vprasanje, kaj o Slovencih govorijo grafiti s Trigla-
vom, sem nasel §tiri skupine odgovorov: za ene je to vsenacionalni simbol, za druge levic¢arski, za tretje
desni strankarski in za Cetrte skrajno nacionalisti¢ni. V vsaki od teh Stirih skupin bom grafite in street
art primerjal z drugimi sodobnimi vizualnimi reprezentacijami Triglava.

2.1 Grafiti s Triglavom kot vsenacionalnim simbolom

Triglav danes figurira predvsem kot simbol naroda in drZave s $irokim pop-kulturnim ozadjem.
Triglav First, da ironi¢no parafraziram trumpovski novorek. Njegova ideoloskost se izraza kot nadstran-
karska, njegova politicnost kot nadpoliticna, vsesplo$na, drzavotvorna in domoljubna, da tudi sam
uporabim najbolj zlajnana pojma tranzicije: enotil naj bi vse Slovence in jih lo¢eval od pripadnikov drugih
narodov. Najdemo ga v uradnem aktualnem drzavnem (in prej$njem socialisticnem republikem) grbu,
v oznakah policije, vojske, v1ogotipih razli¢nih drzavnih praznovanj (recimo obletnic samostojnosti),
veteranskih in drugih podobnih zdruzenj ter uradov, v simbolu slovenskega predsedovanja Evropski
uniji (2008), v razli¢nih vladnih komunikejih, na slovenskem evrskem kovancu, na spomenikih in pomni-
kih osamosvojitvene vojne leta 1991, na avtomobilskih nalepkah za tujino in tako naprej. Ze skoraj trideset
let se brezstevilne razli¢ice Triglava pojavljajo na razpisih za izbor novih nacionalnih simbolov (v¢a-
sih tudi v ironi¢nem smislu, recimo v kombinaciji z originalnim Adidasovim trilistim simbolom).
Pomenljivo je, da je bila ravno poleti 1991 »podoba Triglava ena izmed klju¢nih in najbolj pogostih upo-
rabljenih fotografskih upodobitev«, vkljuéno z naslovnico takratnega Slavnostnega Dela (Saver 2005, 30).

MITJA VELIKONJA
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Slika 1: Triglav kot vrtna dekoracija.
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Lik Triglava se uporablja v uradne namene in tudi v dekorativne (slika 1; recimo v prazni¢ni okra-
sitvi Ljubljane decembra 2016), v turisti¢nih in ekoloskih kampanjah, kot uradni znak (in na dresih)
$portnih reprezentanc ali navijaskih skupin (celo tiste Bayernove iz Slovenije!), v logotipih in blagov-
nih znamkah razli¢nih podjetij in ustanov (od neko¢ Drzavne zalozbe Slovenije in Splo$ne plovbe Piran
do Zavarovalnice Triglav in sintalovih varnostnikov), v imenih $portnih klubov in kulturnih drustev
(celo tistih manjsinskih, recimo bo$njaskega Ljiljan), na vabilih na razli¢ne prireditve. Glasbeniki se
v svojih pesmih nestetokrat sklicujejo na Triglav, najve¢ seveda narodnozabavni, njegovo stilizirano
podobo pa najdemo tudi na naslovnici albuma rokerskega benda Mi2. Prisoten je na nagrobnih spo-
menikih zagretih planincev in kot vrtni okras, skalnjak. Pogost je tudi v vsakdanjem besednjaku (velik
kot Triglav ...), v reklamah (TuSeva akcija Vsak od nas ima svoj Triglav) in folkloristi¢nih pogruntavs-
¢inah (vsak pravi Slovenec mora vsaj enkrat na Triglav ...), njegove simbolike mrgoli v razli¢nih blogih,
Facebook skupinah ali spletnih klepetalnicah, da ne omenjam organiziranih romanj razli¢nih skupin
nanj (predstavnikov strank, poklicnih zdruZenj, zensk, misic, razli¢nih ekscentrikov - lista bizarnih vzpo-
nov na to goro se po mojem mnenju (ne) konca avgusta 2016 z varjenjem piva na Triglavu skupine
entuziastov, ki je tako postalo najvisje pivo v Evropi) in izredne medijske pozornosti, ki je je delezen
v ¢asu okroglih obletnic osamosvojitve in drugih politi¢nih prelomnic. Tak$no obsedenost s Triglavom
kot simbolom slovenstva pa so preizprasevali kriti¢ni umetniki: recimo multimedijska umetnica Sami-
ra Kentri¢ s politicnimi ilustracijami in tri umetniske skupine - neoavantgardna OHO (leta 1968),
retrogardna Irwin (leta 2004) in trije Janezi Janse (leta 2007) - v njihovih »troglavih« performansih.

Za razliko od zares inflatorne rabe Triglava na vseh teh podro¢jih politi¢nega in kulturnega main-
streama je tak$nih »vsenacionalnih« grafitov razmeroma malo: »v sliki in besedi« zgolj ponavljajo vse
te obrazce. Najdemo torej njegovo silhueto, dodane so nacionalne barve, srce, pripis Moja dezela, to-
rej ni¢ posebej izvirnega. Izstopata dva: prvi v obliki znaka slovenske vojske, narejen na nekdanjem objektu
Jugoslovanske ljudske armade kot nekaksen simbol zmage nad njo; drugi pa v kombinaciji s kratico
antifagisticne medvojne organizacije Primorcev TIGR.

2.2 Grafiti s Triglavom kot simbolom levicarskih organizacij in gibanj

Prva stilizacija Triglava sega v trideseta leta: arhitekt Joze Ple¢nik ga je upodobil v Sverljugovem
znamenju na Bledu in v grbu nad vhodom v Jjubljansko Narodno in univerzitetno knjiznico. Grb vklju-
C¢uje tudi motiv morja, ki torej locira slovenstvo od Triglava do Jadrana: ta dobesedno Alpe-Adria postane
simbolni nacionalni program in odtlej se praviloma pojavljata skupaj (Triglav tu deluje kot izhodis¢na
tocka pomenjanja Slovencey, ki segajo do Jadranskega morja, in kasneje Jugoslovanov, ki Zivijo Od Vardara
pa do Triglava ...). A v resnici se je populariziral v ¢asu druge svetovne vojne, ko ga je takoj prevzela
odporniska stran. Raziskovalca slovenskega alpinizma Peter Miksa in Urban Golob ugotavljata, da »se
je ogromna vecina ¢lanov [planinskega, op. a.] drustva, Skale in drugih ljubiteljev gora znasla v partizanih,
vrstah OF, jetniki v koncentracijskih taboriscih in tudi med talci« (Miksa in Golob 2013, 49). Zato ne
preseneca, da kvizlinska stran nikoli ni posegla po tem motivu; odlo¢ila se je za druge: za gorenjskega
orla, katoligki kriz, obi¢ajno nacisti¢no simboliko. Triglav je postal »uradni« simbol Osvobodilne fron-
te slovenskega naroda: v njenem tisku, na letakih in plakatih, v imenih njenih podskupin in glasil, na
$tampiljkah, v obliki vojaske kape triglavke do leta 1944 (oblika sicer izhaja iz kap republikancev iz $pan-
ske drzavljanske vojne, slovenski in delno tudi hrvaski partizani so si jo zgolj prisvojili in preimenovali
(Pavlakovi¢ 2014, 324-325)). In seveda v grafitih (glej ve¢ v Konda 2017, 53-74), ponavadi s pripisom
OF in/ali (rde¢o) zvezdo. Motiv Triglava avtorjev Marjana Tepine in Eda Ravnikarja, sicer arhitektov,
je tehni¢no izredno dognan: preprost in poveden, u¢inkovit, prakti¢en, nasprejan/narisan v hipu. Bil
je kot nalas¢ za grafitarske akcije, saj ga je lahko naredil vsakdo, brez kaks$nega koli posebnega obliko-
valskega talenta. V kombinaciji z rde¢o zvezdo (ali celo brez nje!) se je nadaljeval tudi v povojnem casu,
na §tevilnih partizanskih spomenikih in grobovih (slika 2). Tako kombinacijo sem nasel na ve¢ me-
stih v Ljubljani, dva v Ribnici, Vipavskem Krizu, Dvoru pri Zuzemberku, na Otlici, Bo¢u, v Drami, Crni
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vasi, Zaspani grapi pri Idriji, v Kocevju, Kamniski Bistrici, Ribnem pri Bledu in drugod; najdemo pa
jo tudi, skupaj z rdeco zvezdo, na Malgajevem spomeniku v Dobrijah. Ponekod je Triglav jasno razvi-
den, ponekod manj in celotna kompozicija bolj spominja na nekaksen triptih. To dokazuje mo¢no izrazeno
nacionalno komponento partizanskega odpora, saj, zanimivo, na njih (razen zvezde) ni drugih zna-
kov proletarskega internacionalizma ali socialisticne revolucije, recimo srpa in kladiva, stisnjene pesti,
referenc na Rde¢o armado ali Marxovih ali Leninovih citatov, ki so sicer prevladovali na spomenikih
drugje v socialisticnem delu Evrope.

Partizanska oziroma oefarska grafitarska prisvojitev Triglava se nadaljuje tudi danes (slika 3) in ob-
staja na sredini slovenske tranzicijske levice. Ne najdem je v imazeriji »levih« strank (»levih« dajem
v narekovaje, kajti tranzicijska strankarska »levica« si s strankarsko desnico deli obe glavni ideologki
usmeritvi in praksi: neoliberalizem in nacionalizem; v tem smislu sta si parlamentarna levica in desni-
ca, razen kozmeti¢nih razlik, ki se uporabljajo zgolj v populisti¢ne namene, v svojem bistvu enaki): te
se skusajo na vse nacine, tudi simbolno, lo¢iti od prejsnjega totalitarnega reZima, da uporabim spet eno
izmed sodobnih diskurzivnih cvetk. Ne najdem je niti med simboli novih levi¢arskih gibanj in skupin,
recimo alterglobalistov in anarhistov (ta levo-leva politi¢na pozicija zavraca tako jugoslovansko socia-
listi¢no kot nacionalno simboliko: lep primer je trobojnica Zlovenije, ki sem jo nasel na spletu, s, hm,
triglavim falusom namesto Triglava v grbu). Kombinacijo Triglava + rdece zvezde (+ OF) pa najdem
v simboliki danasnje bor¢evske organizacije in drugih organiziranih levih skupin (kot svoj simbol ga
je prevzela kratkotrajna Socialisti¢na zveza Slovenije leta 1990, ki je nastala iz transmisijske organiza-
cije Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva), pa tudi pop-levi¢arjev: na partizanskih prireditvah, na
jugonostalgi¢ni sceni in v vizualijah levo usmerjenih demonstracij (na vstajah jeseni in pozimi 2012/13,
pa na shodu v podporo beguncem februarja 2016). Pojavlja se na njihovih zastavah, kratkih majicah,
na vabilih, letakih, transparentih, v razli¢nih logotipih. Pogosto prihaja do zanimivih kombinacij, recimo
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Slika 2: Partizanski spomenik. Slika 3: Grafit OF.
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do zdruzitve silhuete Triglava in rdece zvezde (recimo na kratkih majicah in v logotipu praznovanja
ustanovitve slovenske Teritorialne obrambe leta 2010).

Grafitov in street arta s Triglavom kot levi¢arskim simbolom je kar precej, vsebinsko pa v glavnem
ne odstopajo od tistih iz partizanskih ¢asov. Pogosto so jim dodani Se kaksen drug takrat uporabljan
oznacevalec (Tito ali pa Smrt fasizmu), geslo iz sedanjosti (Naci fak of (slika 4) ali Skini fak of - Ce bi
Hitler praznoval ne bi ti slovensko znal) ali Zivahna »rastafarjanska« barvna kombinacija. Edina izje-
ma je grafit, ki na domiseln nacin izraza multikulturnost sodobne slovenske druzbe: znotraj stiliziranega
»slovenskega« okvira s Triglavom in tremi evropskimi zvezdami na vrhu je vrisan popularizirani srb-
ski pravoslavni grb. »Popravljen« je z zvezdico v vsakem izmed »C-jev« in tako postane muslimanski

znak (slika 5).

2.3 Grafiti s Triglavom kot desnim strankarskim simbolom

Na strankarski desnici se je Triglav kot vizualni simbol kljub izrazitemu narodnjaskemu potencialu
pojavil samo dvakrat: na plakatih Barbare Brezigar na predsedniskih volitvah leta 2002 in kot simbol
Zdruzene desnice pred volitvami 2018.

Popolnoma drugace je v uli¢ni kulturi. Ze od procesa proti &etverici, torej od pomladi 1988 dalje,
se pojavlja v grafitih, street artu in na transparentih na demonstracijah podpornikov Janeze Janse (sli-
ka 6), sedaj dolgoletnega predsednika Slovenske demokratske stranke. Njegovi zacetnici JJ zamenjujeta
OF nad silhueto Triglava, ¢emur se pogosto pridruzi $e kaksen naklonjen pripis, recimo JJ - Slo Qua-
lity ali Respect. Simbolna prilastitev pa seveda takoj sprozi grafitarsko vojno: levicarji ¢ez JJ z rde¢im
nasprejajo OF (ali dodajo dva O-ja, torej iz JJ pride OJOJ (slika 7), ali pa tak projansevski grafit ironi¢no
»popravijo« v smejo¢ obraz ali macko ...), njegovi aktivisti to spet vrnejo na JJ, pripi$ejo Laz ali eno-
stavno precrtajo ... in tako naprej.

= =

g g

= =

g g

5 5
Slika 4: Antinacisticni grafit. Slika 5: Multikulturni grafit.
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Slika 7: Grafitarska bitka.
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2.4 Grafiti s Triglavom kot simbolom desnicarskih skrajnezev

Tudi v vizualni produkciji skrajne desnice najdem manj upodabljanja Triglava, kot bi pri¢akoval.
Prevladujejo drugi simboli, bodisi lokalni (karantanski panter, knezji kamen, general Rudolf Maister,
verigar (prva po$tna znamka kratkotrajne Drzave Slovencev, Hrvatov in Srbov) ali naslov himni¢ne pe-
smi Davorina Jenka Naprej zastava Slave) bodisi globalni (svastika in drugi nacisti¢ni znaki, keltski kriz,
nacisti¢ne in white power Sifre 18, 88, 14). Vseeno pa je tega ve¢ od ¢asov takoimenovane begunske kri-
ze dalje. Stiliziran se je pojavil v imazeriji ksenofobnih iniciativ, kot so Teritorialna obramba slovenske
domoljubne organizacije, gibanje OPS (Osve$ceni prebivalci Slovenije), Slovenija zavaruj meje ter slo-
venska izpostava vseevropskega gibanja Generacija identitete, ki so ga na svoji spletni strani redizajnirali
v skladu s svojim znakom. Sicer je ksenofobnega uporabljanja simbolizma Triglava precej v drugih me-
dijih. Navajam tipi¢en primer iz maja 2016 v reviji Reporter (medmreZje 1): »iz stavbe urednistva revije
Reporter smo do nedavnega lahko gledali Triglav, simbol slovenstva, od danes naprej nam pogleda na Ju-
lijske Alpe ne bo kazila samo kupola minareta, ampak tudi muslimansko znamenje na vrhu — kovinski
polmesecx.

Zato pa je Triglava precej ve¢ v uli¢ni produkciji, v grafitih in $ablonah desnic¢arskih skrajnezev.
Rdecilevicarski grafiti se prekrivajo z motivom Triglava, morja in keltskega kriZa v ¢rni barvi; tudi napis
Najprej Slovenec, nato Evropejec spremljata Triglav in morje. Cisto majhen Triglav v ozadju verigarja
je najti na nalepkah skupine Tukaj je Slovenija, ki so po letu 2000 dobesedno preplavile Slovenijo. Av-
tonomni nacionalisti Slovenije (ANS]; slika 8) namesto oefovske zvezde nad Triglav in morje postavijo
srce; postavijo ga v zobato kolo (motiv je videti precej retro-futuristi¢no na irwinovski na¢in) na pla-
kat, v katerem razlozijo, kaj pomeni biti Za Slovenijo (po vrsti: to pomeni biti PROTI komunizmu, PROTI
drogam, PROTI islamskemu ekstremizmu, PROTI imigraciji, PROTI propadu nase kulture in naroda);
Triglav se znajde v ¢rki O poziva Slovenci, zdruzimo sel; na njegov vrh pripisejo SLO.

Slika 8: Sablona ANS:i.
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3 Petrificiranje ideologije

Tovrstna prisvajanja razlagam s semiolosko metodo, ki razkriva delovanje ideologij najbolj na ti-
stih mestih, ki se predstavljajo kot neideoloska; politik, ki se imajo za nepoliti¢ne oziroma nadpoliti¢ne;
pristranskosti, ki nastopajo iz metapozicij; partikularnosti, ki se vehementno razglasajo za univerzal-
ne; druzbenih razmerij, ki se skrivajo v naravne danosti. Njen utemeljitelj Roland Barthes takole razlozi
ideolosko strategijo naturalizacije: »bistveni princip mita je spreminjanje zgodovine v naravox, torej se
mitski govor »takoj zamrzne v nekaj naravnega« (Barthes 1972, 128). Drugace receno: »burzoazna ideolo-
gija |.../ spreminja resnicnost sveta v sliko sveta, Zgodovino v Naravo« (Barthes 1972, 140, glej tudi 143, 147).
Po njegovo se prav zato »mit doZivlja kot nedolZen govor: ne zato, ker bi bili njegovi nameni skriti — Ce
bi ostali skriti, ne bi bili u¢inkoviti — ampak zato, ker so naturalizirani« (Barthes 1972, 130). Mit torej
depolitizira politiko. Kulturolog Stuart Hall (1999, 95-96) opredeli »naturalizirane kode« oziroma »na-
turalizirane percepcije« kot tiste, ki »ustvarjajo navidez »naravne« prepoznave«. In nadaljuje: »doloceni
kodi so seveda lahko Siroko razsirjeni v doloceni jezikovni skupnosti ali kulturi in nauceni v tako zgod-
njem otrostvu, da se zdi, kot da niso skonstruirani, /... ampak »naravno« dani. Zgleda, da so taki preprosti
vizualni znaki pridobili »skoraj-univerzalni pomenc, ceprav je popolnoma jasno, da so celo navidez »na-
ravni« vizualni kodi v resnici kulturno specificni«. Tudi etnolog Bozidar Jezernik v svojih studijah razlaga
tovrstno »preoblikovanje Zgodovine v Naravo« (Jezernik 2010, 18) v nacionalnem zgodovinopisju.

Apropriacije Triglava so paradigmaticen primer naturalizacije politike: ideologija se esencializira,
»obesi« na nekaj trajnega, nespremenljivega, ve¢nega. V predmodernih ¢asih je to absolutno tocko igra-
lo boZanstvo ali boZanstva, torej kakr$na koli transcendentalna bitja. Od novega veka, $e posebej od
romantike dalje, se ta tocka naturalizira, postane Narava, z veliko zacetnico. Nacionalizem kot domi-
nantna kolektivna ideologija moderne dobe (tako je kot liberalizem dominantna individualisti¢na
ideologija te dobe) konstruira nacionalno identiteto kot nekaj naravnega, prirojenega, utemeljenega
na krvi in zemlji. V tem primeru, da parafraziram nacionalisti¢no patetiko, na krvi in gori.

sve

4 Sklepne misli: najvisja slovenskih gora kot vrhunec ideologije slovenstva

Na koncu besedila se vratam k uvodnim verzom. V resnici je Triglav zgradil Slovence, ne pa oni njega:
gora je Ze tam, sama po sebi, nismo je postavili, zgradili. A prav kot taka, kot »naravni pojav«, omogoca
nesluteno politizacijo, ker si jo lahko za svoje potrebe prisvoji vsak (to¢no to se je dogajalo tudi z Aljazevim
stolpom, ki so si ga skusale simbolno prisvojiti razli¢ne politi¢ne skupine: italijanski nacionalisti so ga
med obema vojnama v »pleskarski vojni« prebarvali v njihovo »tricolore«, jugoslovanski pa v jugoslo-
vansko trobojnico, povojni komunisti rdece, na vrh pa postavili zvezdo, $e pred osamosvojitvijo je na
njem zavihrala nova slovenska zastava (takrat $e brez grba), sprasujem se, kak$na bo njegova nasled-
njabarva ...). Politi¢ni grafiti s Triglavom (in seveda vse druge vizualije) kazejo, da se okoli vprasanja,
¢igav je, bije nenehen srdit hegemonski boj. Je Triglav od levicarjev in zagovornikov antifasisti¢nih tra-
dicij? Od desne strankarske opcije oziroma enega izmed njenih voditeljev? Od namnozenih pasm
slovenskih ksenofobov? Od slovenskega naroda, njegove nacionalne drzave, Republike Slovenije?

Odgovor leZi Ze v vseh teh vprasanjih samih: Triglav kot »fotalni« oziroma »vseobsezni oznacevalec«
(Saver 2005, 239) je od vseh tistih, ki na svoj partikularen in medsebojno antagonisti¢en nacin definirajo
Slovenijo, Slovence, slovenstvo kot celoto. Njegov polozaj je cross-politi¢en, velja za vsakogar, njegove
prisvojitve pa samo za nase. Ce kaj, potem ravno tovrstni grafiti - kjer se izvorno sporo¢ilo lahko s ¢isto
majhno intervencijo in modifikacijo popolnoma spremeni, »nagne« na drugo stran - lepo pokazejo,
da Triglav nima stalnega ideoloskega pomena, ampak da je ta nenehno spremenljiv, v procesu, dejansko
bojisce razli¢nih interesov, ki aludirajo na slovenstvo kot celoto. Razlog, zakaj se tako pogosto pojav-
lja tudi v obliki grafitov in street arta, po mojem mnenju lezi v ambiciji protagonistov slovenskega
nacionalizma - bodisi levega, bodisi desnega, bodisi uradnega/drzavnega — po hegemonski dominaciji
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tudi na zidovih, na tem odprtem in relativno $e svobodnem komunikacijskem prizoris¢u. Krajse rece-
no: ¢e smo Ze povsod drugod prevladali, pa dajmo $e na ulici!

Bodisi da je na vrhu lika Triglava ena rdeca zvezda ali tri evropske; bodisi kratica Osvobodilne fron-
te ali Janeza Janse; bodisi je to drzavni ali Ple¢nikov ali levi ali desni simbol; bodisi Slovenije do Jadranskega
morja ali Jugoslavije do Vardarja - taksno nasprejano »ruvanje za Triglav« je popolnoma razumljivo,
saj si ga hode vsak prisvojiti, vsak investirati vanj svojo politi¢no opcijo. Veliko bolj problemati¢no se
zdi dejstvo, da se nek naravni pojav, nekaj, kar je nastalo samo po sebi in za kar nih¢e nima zaslug, tako
dolgo in s tako nereflektirano vztrajnostjo pojavlja kot osrednji simbol neke druzbe.

Dejstvo je, da se je slovenski nacionalizem v pomanjkanju drugih referenc - ni bilo slavne zgodo-
vine, visoke kulture, pomembnih voditeljev, religijske druga¢nosti, ekskluzivnega etni¢nega ozemlja,
torej ¢isto niCesar izjemnega — konstruiral na osnovi jezikovnih in naravnih posebnosti. Skratka: na
necem je bilo pac treba zgraditi izjemnost svojega naroda, pa ¢etudi je to — sarkasti¢no receno, iz obu-
pa - gola narava. To je $e najlazje, najmanj imaginativno: narava pa¢ vedno je. Ce je bilo to $e nekako
razumljivo v ¢asu romanti¢nega nacionalizma, katerega mantra je bil nacionalni ponos nad ¢emerko-
li, pa ¢etudi je to narava sama, ki je nismo ustvarili mi, pa je to danes, v obdobju metamodernosti -
neslutenega tehnoloskega razvoja, kulturnega pluralizma, fluidnosti identitet, druzbene dinami¢nosti,
mnozi¢nih migracij - po mojem mnenju precej zastarelo. Slovensko nacionalno identiteto namrec $e
vedno simbolno »naturalizira«, ne pa »kulturalizira«; reducira na »naravno dano«, ne pa »druzbeno
konstruirano«; na trdnost, dobesedno kamnitost identitete, ne pa na njen neustavljiv razvoj. Lévi-straus-
sovski civilizacijski prehod od narave h kulturi se obrne nazaj iz kulture v naravo: simbol slovenstva ostaja
nekaj preprosto naravnega, ne pa kulturnega.

To pa je ultimativno ideolosko dejanje, saj konotacijo vraca nazaj v denotacijo, politiko premesti
v naravo, dinamic¢nost pa regresira v stabilnost. Triglav ni le geografsko najvisji slovenski vrh, ampak -
dobesedno - tudi vrh ideologije slovenstva. Dobronamerna vzhicenost Slovencev nad njim ali njihovo
nedolzno oboZevanje sta torej najgloblje ideoloska in imata kot taka tako povezovalne kot izklju¢eval-
ne razseznosti: in ¢e z zanosom govorimo o prvih, moramo s skrbjo opozarjati na druge. Naloga kriti¢ne
znanosti je, da nenehno razkriva, postavlja pod strog vprasaj samoumevne ideoloske konstrukcije in
recepcije, predvsem tiste maligne, razli¢nih druzbenih pojavov. V tem prispevku so to pa¢ grafitarske
vizualizacije Triglava, ki se danes bolj kot kadarkoli prej, z neverjetno lahkoto, $e vedno razglasa za sveto
goro Slovencev.

Pripis: tekst je hommage mojemu pokojnemu asistentu mag. Bostianu Saverju, enemu najbolj lucidnih
kulturologov in obenem ljubiteljev slovenskih gora, kar sem jih poznal. Pogosto asistenti nadaljujejo z ra-
ziskavami njihovih mentorjev, v tem primeru pa je, Zal, ravno obratno: nadgradil sem temo, ki se jo je
tako predano in suvereno loteval v svoji kratki, pa vendarle zelo uspesni akademski karieri.
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IZVLECEK

Primerjava makete Triglava ob Bohinjskem jezeru z dejansko obliko gore

V Ribcevem Lazu ob Bohinjskem jezeru stoji zidana maketa Triglava, delo bohinjskega slikarja Valentina
Hodnika. Ceprav gre za umetnisko delo, je zanimiva tudi ocena pravilnosti njene oblike. V ta namen smo
na Fakulteti za gradbenistvo in geodezijo Univerze v Ljiubljani maketo fotografirali z digitalnim fotoapa-
ratom in izdelali oblak tock makete. Tega smo transformirali v naravno velikost in ga primerjali z obliko
dejanskega Triglavskega pogorija, pridobljeno iz podatkov laserskega skeniranja Slovenije (LSS). Pri¢ako-
vano oblika makete precej odstopa od dejanske oblike gore, tudi merilo posameznih pobocij in grebenov
ni enako. Za kakovostno ovrednotenje makete smo izracunali razdalje med transformirano maketo in dejan-
skim povrsjem. Rezultate predstavimo s sliko absolutnih razdalj.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, maketa Valentina Hodnika, trirazsezni model, oblak tock, SfM

ABSTRACT

Comparison of the Mount Triglav model at the Bohinj lake with the actual mountain shape

In the Riblev Laz near Lake Bohinj there is a model of Mount Triglav built from stone, the work of the
painter Valentin Hodnik from Bohinj. Although it is a work of art, it is interesting to evaluate the correct-
ness of its shape. To this end, we photographed the model with a digital camera and created its point cloud.
By transforming the point cloud into its actual size we compared it with the shape of the actual Triglay
mountain range, obtained from National Laser Scanning Data (LSS). As expected the shape of the model
varies considerably from the actual shape of the mountain and also the scale of the individual slopes and
ridges is not the same. For the qualitative evaluation of the model, we calculated the distances between
the transformed model and the actual surface. The results are presented by the image of absolute distances.

KEY WORDS
Mount Triglav, Valentin Hodnik’s model, 3D model, point cloud, SfM
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1 Uvod

iy

postavljen in zazelen. Za Slovence ima simbolen pomen. Mnoge obiskovalce okolice Bohinjskega je-
zera pritegne pogled na Triglav izpred spomenika »§tirih srénih moz«, ki stoji v Ribéevem Lazu nekaj
sto metrov pred obalo jezera. Vsaj tako zanimiva pa je tudi zidana maketa Triglava ob cesti, ki pelje
ob obali jezera. Okoli 2 m visoka in 6 m $iroka maketa Triglava z ozjo okolico (slika 1) je delo bohinj-
skega slikarja Valentina Hodnika (1896-1935). Njegov najpomembnejsi slikarski motiv so bile bohinjske
gore. Njegove upodobitve gora, realisti¢ne kot tudi tiste $aljive, je Se danes mogoce zaslediti na razgled-
nicah. Maketo Triglava je slikar Hodnik izdelal med letoma 1931 in 1932. Vanjo je vgradil tri tone ka-
menja (podatek je z informacijske table pri maketi Triglava), ki ga je utrdil s cementom. Poleg oblik
vrha, bliznjih grebenov in sten so na njej tudi kovinske makete planinskih postojank okoli Triglava (Triglav-
ski dom na Kredarici, Dom Planika in Dom Valentina Stani¢a). Maketa posnema podobo gore, vendar
lahko sklepamo, da je bila izdelana predvsem na podlagi slikarjeve predstave, brez kakrsnih koli me-
ritev ali merske primerjave z velikostjo in obliko Triglava in okolice. Za potrditev domneve smo na Fa-
kulteti za gradbenistvo in geodezijo Univerze v Ljubljani izvedli primerjavo oblike makete z dejansko
obliko gore.

2 Metodologija

Za izdelavo oblaka tock makete smo na terenu opravili klasi¢no geodetsko izmero, ki je omogo-
¢ila pridobitev pravih razseznosti makete, in fotogrametri¢no izmero, ki je zagotovila vse podatke za
rekonstrukcijo makete. Maketo smo ocenili tako, da smo jo primerjali z oblakom tock reliefa (OTR)
dejanskega Triglavskega pogorja. Oblak toc¢k reliefa je bil pridobljen v projektu Laserskega skeniranja
Slovenije leta 2014 (Triglav Cekada in Bric, 2015).

ANITA ANZELAK

Slika 1: Zidana maketa Triglava ob Bohinjskem jezeru ob izvedbi meritev.
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2.1 Geodetska izmera oslonilnih tock

Maketa je v primerjavi s pravo obliko Triglavskega pogorja seveda veliko manjsa, zato smo skrbno
nacrtovali in izvedli izmero koordinat oslonilnih tock, ki so dolocile to¢ne razseznosti makete. Za izmero
smo uporabili sodoben tahimeter Leica Nova MS50 in precizne prizme. V celotno izmero je bilo vklju¢enih
sedem tock geodetske mreZe z oznakami od 100 do 700 ter devet oslonilnih tock, oznacenih od 1 do 9 (slika 2).

Oslonilne to¢ke smo razporedili tako, da zagotavljajo najbolj$e mozne fotogrametri¢ne rezultate.
Signalizirali smo jih s ¢rno-belimi kroznimi tar¢ami premera 2 cm. Iz vseh toc¢k geodetske mreze smo
proti ostalim vidnim toc¢kam geodetske mreZe in oslonilnim tockam izvedli opazovanja v treh girusih ozi-
roma v treh ponovitvah v obeh kroznih legah. Horizontalne smeri smo izmerili z natan¢nostjo 0,40 mgona,
zenitne razdalje z natan¢nostjo 0,11 mgona in posevne dolzine z natan¢nostjo 0,07 mm. Srednje vrednosti
opazovanj horizontalnih smeri, zenitnih razdalj in po$evno merjenih dolzin smo izravnali kot triraz-
sezno prosto mrezo. Povpre¢na vrednost natan¢nosti polozajev oslonilnih to¢k po izravnavi je 0,4 mm.

2.2 Fotografiranje in fotogrametri¢na obdelava

Maketo smo fotografirali s fotoaparatom Olympus E-PL7 s konstantno gori§¢no razdaljo 17 mm. Na
razdalji 4 do 5 m od makete smo posneli 125 fotografij, razporejenih v tri viinske pasove (fotografiranje

Slika 2: Geodetska mreZa izmere oslonilnih tock.

239



Dusan Petrovi¢, Anita Anzelak, Tilen Urbanc¢i¢, Dejan Grigillo

iz pocepa na visini okoli 0,5 m, stoje na visini okoli 1,5m in z lestve na visini okoli 2,5 m). Tako smo
s fotografijami enakomerno pokrili celotno maketo. Fotografije smo obdelali s postopkom, ki je v racu-
nalniskem vidu poznan kot »struktura iz gibanja« in ima uveljavljeno kratico SfM (anglesko Structure
from Motion). Na podlagi prepoznavanja velikega Stevila identi¢nih tock na fotografijah omogoca so-
¢asno dolocitev geometrijskih parametrov fotoaparata (notranja orientacija), poloZaje fotoaparata v pro-
storu (zunanja orientacija) in izra¢un ‘3D-struktur’ (Westoby in ostali 2012). Z meritvijo oslonilnih
toc¢k na fotografijah smo zunanjo orientacijo izra¢unali v prostorskem koordinatnem sistemu in s tem
vsem nadaljnjim izdelkom zagotovili pravo velikost. Skrbna izvedba fotogrametri¢nih meritev in obde-
lava fotografij s SfM zagotavljata natanc¢ne merske podatke, primerljive z ostalimi sodobnimi merskimi
metodami (na primer lasersko skeniranje). V na§em primeru smo natan¢nost meritev na fotografi-
jah ocenili na 0,3 piksla, odstopanje na oslonilnih to¢kah pa na 0,4 mm. Tudi ¢e smo katero od oslo-
nilnih to¢k uporabili kot kontrolno tocko, njena odstopanja komaj presezejo 0,4 mm. S prostorskimi
preseki slikovnih Zarkov identi¢nih tock smo izracunali gost oblak toc¢k makete, ki ga tvori 96 mili-
jonov tock. V gostem oblaku ima vsaka tocka podane svoje prostorske koordinate in barvno vred-
nost. Slika 3 prikazuje gost oblak toc¢k, poloZaje oslonilnih toc¢k in prostorsko razporeditev fotografij
okoli makete.

2.3 Primerjava oblaka tock makete s podatki LSS

Pred primerjavo fotogrametri¢nega oblaka tock makete in podatkov LSS smo najprej izdelali med
seboj primerljive podatke. Za obmodje Triglavskega pogorja, ki je zajeto na maketi, smo uporabili po-
datke oblaka tock reliefa (OTR) Agencije Republike Slovenije za okolje (medmrezje 1). OTR sestavljajo
tocke, ki so bile med podatki LSS prepoznane kot talne to¢ke. OTR smo filtrirali s filtrom osmisko dre-
vo z razseznostjo 1 meter (Octree). Na ta nacin smo iz OTR izdelali oblak tock, ki ima na vsakem kubi¢nem
metru dejanske prostornine tal eno tocko.

Primerljivo gostoto to¢k smo zagotovili tudi za fotogrametri¢ni oblak tock makete. Iz izdelanega
oblaka tock smo najprej izlo¢ili vse netalne tocke; to so bile nesorazmerno velike makete planinskih

Slika 3: Gost oblak tock, polozaji oslonilnih tock in prostorska razporeditev fotografij okoli makete.
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postojank (Triglavski dom na Kredarici, Dom Planika in Dom Valentina Stanica) ter Aljazevega stol-
pa. Na podlagi razdalj med prepoznanimi tockami na maketi (vrhovi, lege planinskih postojank) in
njihovo primerjavo z dejanskimi razdaljami v naravi smo izra¢unali priblizno merilo oblaka to¢k ma-
kete, ki je 1:700. Oblak tock makete smo ustrezno filtrirali z osmiskim drevesom razseznosti 1,43 mm
(1000 mm/700). Primerjavo tako pripravljenih oblakov to¢k smo opravili s postopkom ICP (Iterative
Closest Point), ki omogoca poravnavo oblakov tock tako, da so kvadrati razdalj med prepoznanimi
identi¢nimi tockami v obeh oblakih minimalni (Besl in McKay, 1992). Z ICP smo oblak to¢ck makete
transformirali v dejansko povrsje Triglavskega pogorja. Slika 4 prikazuje rezultat transformacije foto-
grametri¢nega oblaka tock (naravne barve) vlidarski OTR (umetne barve) za ozje obmocje makete okoli
vrhov Triglav in Mali Triglav.

3 Rezultati primerjave makete in dejanske oblike gore

Kakovostno oceno makete glede na dejansko obliko gore smo izra¢unali na podlagi absolutnih raz-
dalj med identi¢nimi to¢kami v fotogrametri¢nem oblaku tock in lidarskem OTR. Zaradi velike koli¢ine
podatkov, predvsem pa zaradi zelo nehomogenih odstopanj med oblikama makete in gore na robovih
makete smo oceno opravili lo¢eno na dveh obmod¢jih. V prvem smo obravnavali zgolj ozje obmocje
makete v okolici vrhov Triglav in Mali Triglav, v drugem pa celotno obmocje makete.

Za ozje obmodje smo izracunali povpre¢no absolutno razdaljo med identi¢nimi to¢kami 28,0 m s stan-
dardnim odklonom 36,2 m. Za obmocje celotne makete je povpre¢na absolutna razdalja med oblakoma
tock 41,8 m s standardnim odklonom 38,0 m. Sliki 5 (oZje obmo¢je Triglava) in 6 (obmocje celotne ma-
kete) prikazujeta absolutne oddaljenosti fotogrametri¢nega oblaka tock od dejanskega povrsja, ki ga
predstavlja OTR.

Slika 4: Primerjava transformiranega fotogrametricnega oblaka tock makete (naravne barve) in oblaka
tock dejanskega pogorja (umetne barve) za oZje obmocje okoli vrhov Triglav in Mali Triglav.
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Iz primerjave obeh oblakov to¢k vidimo, da je slikar Valentin Hodnik dokaj dobro ujel dejansko
obliko Triglava in oZje okolice, saj je odstopanje na ve¢jem delu povr$ine manjse od 50 m, kar je v oce-
njenem merilu makete 7,1 cm. Odstopanja so izrazitej$a na obmocjih grebenov; ti so na maketi praviloma
nizji in manj ostri od dejanskih, kar je lahko tudi posledica fizicne obrabe makete zaradi vremenskih
vplivov in vzpenjanja obiskovalcev po njej. Razlike so najmanj$e na ozjem obmo¢ju med Kredarico in
vrhom Triglava, ki je osrednji ter za ve¢ino opazovalcev in uporabnikov najzanimivejsi del obmo¢ja.
Z oddaljenostjo se odstopanja povecujejo; tako Ze na oZjem obmodju, $e posebej pa proti robu make-
te, kjer odstopanja presezejo tudi 200 m. Ocenjujemo, da so razlogi za ve¢ja odstopanja na robovih tudi
v tem, da je moral avtor maketo prilagajati konfiguraciji terena na mestu postavitve in da je moral na
robovih maketo zakljuditi z ne preve¢ izpostavljenimi oblikami, ki bi sicer lahko odpadle.
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Slika 5: Absolutne oddaljenosti fotogrametricnega oblaka tock od dejanskega povrsja na ozjem obmocju
Triglava.

Slika 6: Absolutne oddaljenosti fotogrametricnega oblaka tock od dejanskega povrsja na celotnem
obmodju makete.
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4 Sklep

Oblika zidane makete Triglava in njegove okolice ob obali Bohinjskega jezera v Ribéevem Lazu je
dober priblizek dejanske oblikovanosti pogorja. To nakazuje tudi mnozica obiskovalcev in opazoval-
cev, ki na njej prepoznava posamezne vrhove, planinske postojanke, grebene in stene. Ustreznost oblike
lahko ocenimo tudi na podlagi dovolj natan¢ne geodetske izmere. Tradicionalne metode geodetske iz-
mere so omogocale natan¢no izmero posameznih izbranih tock, kar je primerno za oceno pravilnosti
lege teh tock, ne pa za oceno kompleksne oblike ploskev v celoti. Z uporabo fotogrametri¢nih metod
smo iz fotografij makete izdelali gost oblak to¢k povrsine makete in ga primerjali z oblakom tock dejan-
skega Triglavskega pogorja. Oblak tock je bil pridobljen kot del podatkov Laserskega skeniranja Slovenije.
Rezultat primerjave pokaze dobro ujemanje oblike makete z dejansko obliko na oZjem obmocju ovrsja
Triglava z Malim Triglavom in Kredarico, ve¢ja odstopanja pa so na ostalih delih, predvsem na robovih
makete.

Zahvala: Raziskava je bila opravljena v okviru raziskovalnega programa Geoinformacijska infrastruktu-
ra in trajnostni prostorski razvoj Slovenije (P2-0227), ki ga je sofinancirala Javna agencija za raziskovalno
dejavnost Republike Slovenije.
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IZVLECEK

Pravi zacetek resevanja v slovenskih gorah: resevanje Antona Korosca 6. julija 1822 s Triglava
Sedem bohinjskih vodnikov in nosacev — stirje so znani po imenu - se je junija 1822 povzpelo na Triglav
z gradivom za triangulacijsko piramido in strelovod. Petega julija so spremljali zemljemerca Bosia in po-
mocnika ter prinesli na vrh zaboj z instrumenti in drugim. Pred viharjem so resno opozorili na smrtno
nevarnost in potem po pameti odsli. Z Bosiem je ostal vodnik Anton Korosec, ki ga je ponoci ubila strela.
Sestega julija so se pod vodstvom vodnika Antona Kosa vrnili vsi. Med tremi vzponi in dvema sestopo-
ma so si bili pridobili toliko znanja in izkusenj, da so mrtvega tovarisa kljub vsem teZzavam lahko prinesli
z gore; prinesli so tudi vso prtljago in spremljali oba zemljemerca. Opisane in znane so okoliscine nesrece,
vodja resevanja in dva izmed resevalcev. To je prvo znano organizirano in vodeno gorsko resevanje v naj-
zahtevnejsih razmerah — pravi zacetek resevanja v slovenskih gorah. Bliza se dvestoletnica tega hrabrega
dejanja, ki bi si zasluZilo tudi tehnicno rekonstrukcijo, da o pisateljskem peresu niti ne govorimo.

KLJUCNE BESEDE
zgodovina, merjenje, gorski vodniki, nesreca, resevanje, Triglay

ABSTRACT

Real beginning of the rescuing in the Slovenian mountains: rescuing of Anton Korocec in the July 6th
1822 from the top of Mount Triglav

Seven alpine guides and porters from Bohinj - four of them are known by their names - in June 1822 as-
cended on the top of Triglav and there build the triangulation pyramid and the lightening conductor. In
July the 5th they accompanied military surveyor Bosio and his assistant and brought their instruments
and luggage on the Triglav. They warned Bosio to approaching lethal storm. He unreasonable refused re-
turn and decided to stay on the top. All of them rationally descended. Only guide Anton Korosec stayed
with him and his assistant. In the night the lightening killed KoroSec. Next morning all of rest guides and
porters under leadership of mountain guide Anton Kos returned. During the tree ascents and two descends
they have learned by so much encountered experiences that they were enabled to transport downwards
their dead fellow in spite of most dangerous Triglav’s ridge and other difficulties. They accompanied sur-
veyor, his assistant and brought their things too. Described are circumstances of the accident, known are
leader of rescuing and two rescuers. This is the very first known organized and guided rescuing in the Slo-
venian Alps - real beginning of our mountain rescuing. The two hundredth anniversary of this brave act
is approaching and the technical reconstruction would be of interest, to say nothing of the writer’s pen.

KEY WORDS
history, measuring, mountain guides, accident, rescuing, Triglay

245



France Malesic¢

1 Uvod

V lanskem letu je bila 70-letnica ustanovitve postaje Gorske resevalne sluzbe Bohinj. Ob tem se je
spet pokazalo, da je postaja obstajala Ze vsaj leta 1933, kot je objavljeno v knjigi Prva pomoc¢ in rese-
vanje v gorah (Brecelj 1933), zelo verjetno pa $e prej. Pokazalo se je, da je nujno pregledati doslej zbrane
podatke in ugotovitve o starej$ih obdobjih. Se posebej skrbno bi morali pregledati vse, kar je bilo do-
slej znanega in ugotovljenega o nesrec¢i na vrhu Triglava leta 1822, ki ji je sledilo resevanje brez primere.
V domacih virih sta bila nesreca in re$evanje doslej veckrat predstavljena, vendar zadnji¢ pred §tiri-
desetimi leti. Sedanji pregled gradiva sledi novim ugotovitvam, ki so bile delno objavljene v jubilejni
knjigi Gorsko re$evanje v Bohinju. Ob 70-letnici organiziranega delovanja GRS Bohinj (Malesi¢ 2017).

2 Prvi koraki, prvi obiski

Ob vsakem koraku po gorah se sprasujemo, po ¢igavih stopinjah pravzaprav hodimo in kdo vse je
ze bil pred nami. Kdaj in s kak$nimi Zeljami in nagnjenji je nae predhodnike zanesla pot v gore? In
kako so si pomagali v sili?

Prvi obiskovalci gora so bili domacini, ki so prebivali pod njimi, k vzponom pa jih je prisilil trd
boj za obstanek (slika 1). Pri tem so bili neverjetno drzni, domiselni in radozivi. Dobro pa so se zave-
dali nevarnosti in so jih bili vajeni. Znali so si pomagati v razli¢nih tezavah in nesrecah, tudi v najhujsi
sili (Pracek 1980). V vsem hudem so pomagali drug drugemu. Pri svojem vsakdanjem, $e posebno te-
zavnej$em skupinskem delu, na primer ¢is¢enju planin, lovu in plavljenju lesa, so si pridobili veliko
izku$en;j (Malesic¢ s sodelavci 2002, 83; Malesi¢ 2012, 220). Zbrali so se, se posvetovali med seboj in z naj-
starej$imi sovascani, potem pa vse dobro premislili. Izbrali so najbolj izkusenega, da jih je vodil, in poiskali
vse potrebscine, za katere so vedeli, da jim brez njih ne bo mogoc¢e pomagati tistim, ki so potrebni po-
mo¢i. Ko so vse pripravili, so odrinili na pomoc¢ v gore. Marsikdaj jim je uspelo resiti zivljenje koga, ki

Slika 1: »Prvi ljudje, ki so dosegli visine Kreda- :
rice in Ledin, so prisli po poslu. Bili so lovci in e e e e
pastirji.« (Lovsin 1944, 91). =il i el bl

VLASTO KOPAC, 1943.
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je bil v stiski; tédko je bilo na primer iskanje in reSevanje trentarskega vikarja Simona Gregor¢ic¢a mlaj-
$ega pozimi leta 1884 z Mojstrovke (Malesic 2005). Ali pa so pogresanega vsaj nasli in prinesli v dolino,
da je med svojimi ljudmi pocival za vedno.

Vendar pa je tudi v ljudeh, zivecih v nizinah, vedno tlela Zelja po novem in neznanem. Tako se je
pocasi zacenjalo razvijati planinstvo kot nekoliko romanti¢no kulturno gibanje in tako se je me$¢ans-
tvo z najrazli¢nej$imi raziskovalnimi nagibi obrnilo h goram - na ta nacin pa je tudi malo prikrivalo
svojo prvobitno Zeljo po pustolovscini.

Pri vsem tem so bili prvi obiskovalci in tudi mnogi naslednji planinski radovednezi in raziskoval-
ci dokaj nebogljeni brez pomoci izkusenih domacinov - Ze ob prvih korakih in vse do vrhov, $e posebej
pa tudi, ko so se vracali.

Prvi resni raziskovalec nasih gora je bil Giovanni Antonio Scopoli, tirolski zdravnik in naravoslo-
veg, ki je v Idriji deloval petnajst let (1754-1769). Kolikor mu je bilo mogoce, je ob tem obiskoval in
raziskoval nase gore - prehodil je tudi Bohinj in okoliske vrhove. Bil je zasluZen in ugleden botanik.

Sledil mu je sistemati¢ni in Sirokopotezni raziskovalec Vzhodnih Alp, Bretonec Belsazar Hacquet.
Pri nas je bival dvajset let (1766-1787), sprva kot rudniski kirurg v Idriji, nato pa kot profesor anato-
mije, kirurgije in porodnistva v Ljubljani, ob vsem tem pa vztrajen naravoslovec. Slovencem je bil
naklonjen, slovens¢ino je poznal in jo imenoval »nas$ jezike, v svojih spisih in knjigah pa je uporabljal
slovenska imena gora. Pri neutrudnem delu ga je vodilo geslo, ki ga je postavil v slovenskem jeziku na
¢elo svoji znameniti knjigi Oryctographia Carniolica: »Brez vse Zelje dobicka in brez neresnice, ampak
iz zgolj nagnjenja to povedati, kar se je videlo in skusilo, iz ljubezni do ene dezele najmogocnejsega in najbolj
razsirjenega ljudstva Starega sveta« (Pirjevec 1925; Wester 1954). V skoraj $tiridesetih letih popotovanj
in planinstva si je nabral verjetno ve¢ izkusenj kot kdor koli v njegovem ¢asu (Malesi¢ 1980; 2012).

Napisal je prva zares uporabna Navodila, kako je treba pohode na gore pripraviti in uravnati, ki so
veljavna $e danes, saj vsebujejo tehtna priporocila o hoji, krusljivosti in $e posebej resen nasvet, naj
popotnik svojega vodnika brezpogojno uboga in naj nic¢esar ne stori po svoje (Wester 1954). Njego-
va navodila so v¢asih prav posrecena: »Gorohodec naj bo srednje velik, neozenjen, da si lahko ve¢ upa,

Slika 2: Ranocelnik Lovrenc Willomitzer, ucenec
Belsazarja Hacqueta (Kopac 1977, 659).
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ima naj belega konja, da ga ob vrnitvilaZe najde, kaksen cekin pa naj si zasije v gumbe, saj roparji suknjic
obitajno pustijo«.

Avgusta leta 1777 je Zelel priplezati na vrh Triglava, vendar so se mu spremljevalci skujali, zato je
zjutraj sam priplezal na Mali Triglav. Kasneje je poskusil $e dvakrat (Debelak-Derzaj 1947).

Medtem je bilo zanimanja za gorski svet med tedanjimi dolinci postopno ve¢. Posebej pomemb-
no je bilo delovanje Zige Zoisa, vodilnega slovenskega izobrazenca, gospodarstvenika in naravoslovca.
Zaradi bolezni je bil skoraj dvajset let na invalidskem vozicku - ki ga je skonstruiral sam (Grobelnik
1975) - pa vendar je bil poleg vsega drugega kulturnega delovanja $e posebej glavni pobudnik in pod-
pornik »raziskovanja domace dezele od zgoraj«, kot je odlo¢ilno svetoval svojemu mlademu prijatelju
Francu Hohenwartu (Malesi¢ 1996). Razpisal je nagrado za prvi pristop na Triglav in tako so §tirje sr¢-
ni mozje iz Bohinja dosegli vrh, »prvi, odkar svet stoji« (Debelak-Derzaj 1947).

V sredo, 26. avgusta 1778, so stali na njem 31-letni ranocelnik Lovrenc Willomitzer (slika 2), po
domace Padar, iz Stare FuZine, z njim pa 39-letni lovec Stefan Rozi¢, po domace Rozi¢, s Savice, ter ru-
darja (slika 3) in kmeta, 31-letni Luka Korosec, po domace Ta vel'ki Jurjovc, s Koprivnika in 34-letni
Matevz Kos, rudar iz Jereke (Debelak-Derzaj 1947; Ceklin 1957a).

Bohinjski zgodovinar Franc Ceklin je dokazal, da je pravilen priimek Willomitzer in ne Willonit-
zer. To pomoto zgodovinarja Franza Richterja so do Ceklinovega popravka ponavljali tudi vsi drugi.
Willomitzerjevi potomci Se Zivijo v Bohinju (Ceklin 1957a).

Za te $tiri prvopristopnike se je uveljavilo ime »$tirje sréni moZje«. Biografske podatke o njih je zbral
Evgen Lovsin v svojih Gorskih vodnikih v Julijskih Alpah (Lovsin 1961).

Takrat so bili planinski obiskovalci redki in so dokaj oprezno pristopali na vrhove v varnem zavet-
ju vodnikov in spremljevalcev, zato o planinskih nesrecah ni bilo slifati. Kljub temu pa je preudarni
Willomitzer - ki je bil Hacquetov u¢enec in ga je leto prej spremljal v Triglavsko pogorje — gotovo vzel
s seboj svoje najnujnejse ranocelniske potrebscine, da bi pomagal, ¢e bi se komu kaj zgodilo (Malesic,
Tomazin in Pogacar 2012, 60).

Slika 3: Bohinjski rudar, kakrsna sta bila Luka
Korosec in Matevz Kos (Kopac 1977, 799).
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Leta 1779 se je Hacquet vrnil in 3. avgusta spet dosegel Mali Triglav, zapisal barometrsko in ter-
mometrsko stanje ter tako prvi¢ dolo¢il barometrsko visino Triglava na 1549 pariskih klafter. Mira Marko
Debelak-Derzaj v svoji Kroniki Triglava (Debelak-Derzaj 1947, 269) navaja zgodovinarja Richterja, ki
po Zoisovih zapiskih pravi, da Hacquet ni prisel viSe kot prvi¢. Vendar pa Hacquet v svoji Oriktogra-
fiji omenja tudi vzpon leta 1779 na vrh. Debelakova pravi: »Hacquetovi jasni trditvi moramo verjetil«
V jubilejni knjigi Triglav, gora in simbol pa Evgen Lovsin pus¢a to vprasanje odprto: Hacquet menda
ni priSel na vrh, dosegla pa sta ga Willomitzer in Kos (Lovsin in sodelavci 1979). Vztrajni Hacquet je
vrh zanesljivo dosegel 8. avgusta 1782 (Lov$in 1979).

Med prvimi vzponi na vrh je tudi dejanje, ki prica, da so bili med tedanjimi domacini taksni, ki so
bili veliko v gorah, med njimi pa izredno sposobni plezalci.

V torek, 28. avgusta 1792, je 20-letni Primoz Hudovernik, po domace Primoz, iz Radovljice, lovec
grofa Thurna v Radovljici - ki je bil stavil, da pojde v mraku na Triglav in na vrhu prizge otep slame
in lubja - med osmo in deveto uro zvecer dejanje tudi storil. Iz doline so videli ognjeno znamenje na
vrhu in tudi, kako si je svetil pri sestopu. Stavo je dobil in so mu o tem napisali spri¢evalo. Drzni hri-
bolazec se je baje kasneje ubil na nekem manj nevarnem mestu. Debelakova ga navaja le kot Primoza
N (Debelak-Derzaj 1947), Lovsin pa ga v Gorskih vodnikih prvi navaja s to¢nim imenom in podatki:
»Primoz Hudovernik je bil rojen 6. junija 1772, umrl 22. februarja 1845«. Ob tem pa dodaja: »Iz mrlis-
ke knjige ni razvidno, da bi se kateri lovec, Se manj kak Primoz takrat ubil. Zato je mogoce sklepati, da
so bile to le bohinjske govorice« (Lov$in 1961, 262).

Bil je iz znane radovljiske druzine Hudovernik, po domace Primoz (Malesi¢ 2005 po osebnem spo-
ro¢ilu radovljiskega bibliotekarja in poznavalca Jureta Sinobada, 2004, avtorja knjige Dezela, 1999).

V tem obdobju razvoja planinstva v Alpah posebej izstopa Valentin Stani¢ (1774-1847), duhov-
nik in ¢lovekoljub - na$ prvi alpinist, ki je gore obiskoval in jih raziskoval ve¢inoma brez vodnika, v ¢emer
je bil dale¢ pred svojim ¢asom. Bil je v skupini prvih obiskovalcev na Grossglocknerju leta 1800, prvi
je sam dosegel vrh Watzmanna. Anton Martin Slomsek ga je upravi¢eno imenoval »kralj vseh gorjan-
skih pescov« (Slomsek 1848, 81). Leta 1808 se je povzpel na vrh Triglava in barometrsko ugotovil njegovo
vi§ino. Spremljal ga je izku$eni gorski vodnik Anton Kos - Kosov Tonej (1779-1833), vendar kaze, da
drug drugega nista dobro poznala in je med njima prislo do nerodnega nesporazuma ali celo zamere
(Kogovsek 1924). Evgen Lovsin je V Triglavu in njegovi sosesc¢ini (Lovs$in 1944, 104; 1946, 98) blago-
hotno opisal, kaj se je dogajalo, in na koncu dodal, da o¢itki niso bili prepricljivi. »Slavni vodnik je prisel
po krivici na slab glas; ta edini primer neosnovanih Stanicevih pritozb ne more omajati nase vere v Ko-
sovo vodnisko neoporecnost«.

Stanicev ¢lanek o vzponu na Triglav je objavil tudi Kugy v svoji knjigi Pet stoletij Triglava (Stani¢ 1979).
Mogoce pa je reci, da bi tudi Kosov Tonej imel kaj povedati o svojem vodencu. Srecala sta se pa¢ dva
gornika, ki sta bila v svojem ¢asu najboljsa. Stanic je bil s svojimi samohodskimi alpinisticnimi uspehi
dale¢ pred drugimi v Vzhodnih Alpah. Anton Kos iz Jereke, sin prvopristopnika Matevza Kosa, pa je
bil gorski vodnik, ki je bil od svojega trinajstega leta vsaj 23-krat na Triglavu - zelo verjetno pa $e vec-
krat. Nadvse so ga hvalili vsi drugi znani obiskovalci Triglava, zato Se vedno velja za najboljsega triglavskega
vodnika v 19. stoletju (Lov$in 1956; Klinar 2000, 47, 107, 115).

Naj poudarimo, da je Anton Kos visek svojega vodnistva dosegel z vodstvom in izvedbo resevanja
na Triglavu leta 1822 — prav tako brez primere in dale¢ pred drugimi.

3 Antonio von Bosio in merjenje Triglava - pregled slovenskih objav

Za Hacquetom so vi§ino Triglava merili Se drugi. Dobra tiri desetletja kasneje, leta 1822, je bilo
na Triglavu tudi vojasko merjenje, ki ga je opravil stotnik in zemljemerec Antonio von Bosio (po ustni
izjavi Vladimirja Skerlaka leta 1992 mu je bilo ime Antonio). Njegovo merjenje visine pa se je v viharni
no¢i spremenilo v povod za nesreco, prvo na Triglavu.
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Njegov vzpon je po pogovoru z njim opisal Freiherr von Jacomini-Holzapfel-Waasen v ljubljan-
skem casniku Illyrisches Blatt (1823, $tevilka 14-17), pa tudi Se v Hormayerjevem arhivu leta 1823. Ta
Jacomini-Holzapfel-Waasenov popis pogovora z Bosiem je leta 1938 objavil tudi gorniski pisatelj Ju-
lius Kugy v knjigi Fiinf Jahrhunderte Triglav, prevod tega dela pa je leta 1979 pripravil Marijan Lipovsek
(Kugy 1979).

Sam Bosio pa je leta 1823 porocal v dunajskem Arhivu za zgodovino, statistiko, literaturo in umet-
nost (Archiv fiir Geschichte, Statistik, Literatur und Kunst). Njegova pripoved je bila objavljena v knjigi
Reiseerinnerungen aus Krain Heinricha Coste, ki je izéla v Ljubljani leta 1848.

Slovenske objave sledijo Jacomini-Holzapfel-Waasenovemu popisu tega, kar mu je pripovedoval
Bosio, ali pa temeljijo na tem, kar piSe oziroma poro¢a sam Bosio. Oboje je seveda razli¢no.

V prvem popisu je Bosieva pripoved Jacomini-Holzapfel-Waasenu obseznejsa in od vsega zacetka
Bosievega vzpona; vsebuje precej pomembnih podatkov, vmes pa je pisec vpletel tudi nekaj romantic-
nega pretiravanja. (Marjan Lipovsek, prevajalec Kugyjeve knjige pravi, da je spis »poln pretiravanj, dasi
je marsikateri odstavek v njem slikovito opisan«; Kugy 1979, 400).

Porocilo samega Bosia je krajse in z bolj stvarnimi podatki.

Primerjava pokaze, da se Bosieva pripoved Waasenu, ki seveda ni bil prisoten pri podvigu, in po-
rocilo samega Bosia dopolnjujeta in ju je kljub razlikam mogoce strniti v enoten, »nekoliko okrajsan«
opis vsega, kar se je dogajalo, pri tem pa opozoriti na razlike.

Ponovno preglejmo slovenske objave obeh in skusajmo ugotoviti, kaj je v njiju znanega in ugotov-
ljenega o nesreci na vrhu Triglava leta 1822, ki ji je sledilo re§evanje brez primere. Razvrstimo jih po
¢asu objave.

Leta 1884 je v ¢asniku Slovenec od 21. julija do 21. avgusta izhajal »Listek« z naslovom Spomini iz
nasih gora, avtor pa ni bil podpisan. V petem nadaljevanju sta bila opisana nevihta v gorah in Bosiev
podvig. V izvodu ¢asnika, ki ga hranijo v Narodni in univerzitetni knjiznici, je skrbna roka nekega poz-
navalca na koncu podlistka s svinénikom pripisala ime J. AZman. Po potrdilu primerjalnega jezikoslovca,
Mirana Hladnika (2012), je bil to Janez Azman, rojen 17. junija 1842 v Kropi, umrl 4. julija 1910 v Gor-
jah pri Bledu; bil je Zupnik na Dovjem in v Gorjah, pisal je v Novice, Zgodnjo Danico in Slovenca.

»Dasiravno je Slovencevim bralcem ta dogodba vec ali manj znana, bo morebiti vendar marsikomu
vstreZeno, Ce jo tu Se enkrat, nekoliko okrajsano, ponovimo, in sicer z lastnimi besedami imenovanega
stotnika, kakor je popisana v Reise-Erinnerungen aus Krain, avtorja Heinricha Coste, v Ljubljani 1848
(AZman 1884).

O Bosievem vzponu je v Ljubljanskem zvonu leta 1895 pisal zgodovinar Fran OrozZen v svoji raz-
pravi o prvih hribolazcih na Triglavu (Orozen 1895).

Sledila je objava v ¢asniku Slovenski narod, leta 1929, z naslovom Prvi turist na Triglavu. Avtor, ki
se je podpisal s -k (morda je bil to Anton Debeljak, znani prevajalec in pisec tudi planinskih ¢lankov),
se je naslanjal na Oroznovo delo (Anonimus 1929).

V ¢casniku Jutro je leta 1933 iz8el ¢lanek Strahotna no¢ na Triglavu leta 1822, ki je prinesel prevod
Bosievega porocila iz dunajskega Arhiva za zgodovino. Pripravil ga je Rudolf Dostal, u¢itelj in publicist,
rojen 11. aprila 1883 v Ljubljani, umrl 3. novembra 1958 prav tam (Dostal 1933).

Evgen Lovsin je v svoji knjigi V Triglavu in njegovi sose$¢ini predstavil tudi Bosia in nesre¢o (Lov-
$§in 1944, 107; 1946, 99). Pri tem se je naslanjal na to, kar je Bosio povedal Jacomini-Holzapfel-Waasenu.
Izpostavil pa je vazne podatke.

Mira Marko Debelak-DerzZaj je v svoji Kroniki Triglava skrbno predstavila Bosiev vzpon in nesre-
¢o ter poudarila precej pomembnih podrobnosti (Debelak-Derzaj 1948).

Prav tako se je v Bosiev vzpon in Se posebej v vprasanje nesrece temeljito poglobil bohinjski rojak
in zgodovinar Franc Ceklin, ki je raziskal sorodstvene vezi ponesre¢enega Korosca in druge okolis¢ine
(Ceklin 1957b).

Evgen Lov$in je v Gorskih vodnikih (Lovsin 1961, 111) lepo povzel podatke, ugotovitve in zakljucke.
V jubilejni knjigi Triglav, gora in simbol je prav tako poudaril glavne ugotovitve (Lovsin 1979, 84).
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Posebno pomemben delez predstavlja tudi jubilejna izdaja Kugyjeve knjige Pet stoletij Triglava
z Jacomini-Holzapfel-Waasenovim popisom Bosieve pripovedi, v odliénem prevodu Marijana Lipovska,
njegovo tehtno spremno besedo in poglobljenimi opombami (Kugy 1979).

4 Triangulacijska kojica in strelovod na vrhu

Antonio von Bosio je takrat bival z druzino v Ljubljani. Poverjena mu je bila naloga, da z merje-
njem na triogelnike sestavi trigonometri¢no omrezje Kranjske. Ze v prej$njih letih je dal postaviti na
posameznih vrhovih triangulacijske piramide in na njih tudi meril, tega leta pa je svoje meritve zacel
v severozahodnem goratem predelu. ZaZelel si je, da bi splezal na najvisji vrh Triglava, ki ga je dosegel
le malokdo, in tamkaj postavil triangulacijsko znamenje (Kugy 1979).

S pomogjo visjega sodnika v Bohinjski Bistrici je najel bohinjske domacine, da bi Ze zgodaj pole-
ti, ¢cim bodo snezne in ledne razmere to dopuscale, postavili na vrhu Triglava triangulacijsko kojico -
piramido, sestavljeno iz tirih mo¢nih lesenih drogov, povezanih s pre¢nimi drogovi in deskami. Po
njegovem narocilu so zraven postavili Zelezno palico za strelovod, s ¢imer je hotel prepreciti, da bi pi-
ramido unic¢ila strela.

AZman strelovod omenja $ele na vrhu (Azman 1884). OroZen piSe, da so nekaj dni prej postavili
»drog in piramido za merjenje« (OroZen 1895), s tem pa se je namen posebnega Zeleznega droga v ob-
javah izgubil, dokler drog kot strelovod ni bil naveden leta 1938 v Kugyjevi knjigi. Bosieva pripoved
o tem je iz8la v slovenskem prevodu te knjige po 200-letnici prvega vzpona na Triglav (Kugy 1979).

Lovsin v svoji knjigi tega ne omenja (Lovsin 1944). Vendar je po natan¢nej$em opisu piramido in
strelovod dokaj nazorno naslikal ilustrator njegove knjige Vlasto Kopa¢ (slika 4; ilustracija je zaradi

Slika 4: Zvestega vodnika Antona Korosca - Cer-
kovnikovega Toneja je ponoci 5. julija 1822

v triangulacijski piramidi na vrhu Triglava ubila
strela. Risba Vlasta Kopaca za Lovsinovo knjigo
je ostala nedokoncana zaradi njegove aretacije
oktobra 1943.
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Kopaceve aretacije oktobra 1943 ostala nedokon¢ana, kljub temu pa je to doslej najboljsa slikovna rekon-
strukcija; Kopac 2005).

5 Odhod Bosia proti vrhu

Brz ko so domacini delo opravili, so obvestili zemljemerca in kmalu je odsel na pot.

V sredo zvecer, 3. julija, je Bosio prispel v Srednjo vas s svojim pomo¢nikom, korporalom Johan-
nom Rothemmelom. Tu je zbral sedem domacinov — med katerimi so bili tudi drzni moZje, ki so pred
dnevi postavili na tezko dostopnem vrhu triangulacijsko kojico - in se z njimi posvetoval o namera-
vanem vzponu. Pet moz je dolo¢il za prenos zaboja, v katerem je bilo tezko merilno orodje (teodolit),
$otora, hrane in drugih stvari. Ostala »gorjanca, ki sta Ze bila na vrhux, pa je dolo¢il za vodnika svoje
odprave (kot Bosio pripoveduje Jacomini-Holzapfel-Waasenu; Kugy 1979).

Bosio pripoveduje Waasenu (Kugy 1979, 97): »Zelel sem, da bi odsli Ze ob eni ponoci, ée bi me doma-
Cini, ki so kraj dobro poznali, ne bili prepricali o nevarnostih gorske poti. Zato sem se vdal in pocakal do
Stirih zjutraj. Ob tej uri smo se torej 4. julija odpravili na pot. Bilo nas je devet po Stevilu. Med mojimi
spremljevalci sta bila dva domacina, ki sta Ze bila na gori, in pet drugih, ki so nosili merilne naprave, teo-
dolit, shranjen v lesenem zaboju, Sotor in nekaj Zivil. Poleg teh meni sicer neznanih vodnikov in nosacev
je bil z menoj Johann Rothemmel, desetnik iz pehotnega polka Reuss-Plauen. Pomagal mi je pri mojem
delu in poznal sem njegovo vhemo in zvesto vdanost. Lahko sem se zanesel nanj«.

6 Kdo so bili »meni sicer neznani« spremljevalci?

Mira Marko Debelak-Derzaj je v Kroniki Triglava zbrala in strnila dotedanje ugotovitve (Debelak-
Derzaj 1948, 108), Evgen Lovéin jih je v Gorskih vodnikih v Julijskih Alpah opisal $e podrobneje
(Lovsin 1961, 110), Franc Ceklin pa je v Planinskem vestniku posebej predstavil Antona Korosca
(Ceklin 1957b, 651): » Vodnika sta bila 43-letni Anton Kos, po domace Kosov Tonej iz Jereke, hisna $t. 17 -
sin triglavskega prvopristopnika MatevZa Kosa; ki je bil na vrhu prvic Ze pri trinajstih letih, potem pa se
dvaindvajsetkrat in je bil najslavnejsi triglavski vodnik v devetnajstem stoletju. Z njim je bil vodnik 35-
letni Anton Korosec, po domace Cerkovnikov Tonej s Koprivnika, hisna $t. 1, ki je bil dotlej Ze Sestkrat na
vrhu. Zanj Franc Ceklin poudarja, da ni bil v bliznjem sorodstvu s triglavskim prvopristopnikom Luko
Koroscem, Ta velkim Jurjovcem s Koprivnika.

Med petimi kmeti — nosaci - je bil 28-letni Simon Stare, po domace Orjakov Simen iz Podjelja; zra-
ven pa je bil po Ceklinovem mnenju zelo verjetno tudi 27-letni Cerkovnikov Matija, Tonejev brat, kasneje
prav tako vodnik«.

Ob drugi uri popoldne so prisli do zadnjih pastirskih staj. Vodniki so Bosia prepricali, da ne bi prisli
na vrh prej kot v petih urah. Ostali so na Velem polju in prespali v pastirskih kocah.

Ponoci so se okrog Triglava nagrmadili gosti oblaki, zato so pocakali do treh zjutraj. Goste megle
so se zacele red¢iti in kazalo je na vedro in jasno nebo.

7 Vzpon kot samoobrambna bitka

Bosio pripoveduje Waasenu (Kugy 1979, 99): »Z naglico sem se odlocil in odhitel na Celu male kara-
vane naprej. S tezko obloZenimi spremljevalci smo se vzpenjali ez konicaste skale ob globokih soteskah ...
Plezali smo od pecine do pecine, brez zanesljivih stopov, na obeh straneh neskoncnost prepadov, krog nas
gluha tisina. Niti Sepetaje nismo govorili, zakaj nevarnosti so povsod prezale, vedno znova so se pojavlja-
le, vedno vecje so bile. Zavezale so nam jezike. Tako smo dospeli do razklane peline, ki ji pravijo Triglavska
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vrata (Stopce). Po pravici se tako imenujejo, zakaj drugacen svet je na tej in na oni strani. Poslednje rev-
ne bilke rastejo tik ob pragu razpoke, onstran katere stopas v notranjost skalnatega svetis¢a. Pred to vzviseno,
naravno skalovito zgradbo mi je vstalo spostovanje, kakrsnega nisem obcutil Se nikoli prej.

Kako je poplacan plezalec, ko stopi cez razpoko in se mu nenadoma odpre pogled proti vzhodu, jugu
in zahodu, kakor da bi se bil vzdignil zastor! Proti severovzhodu zdrsne pogled cez lepo Celovsko kotlino
in na nasprotno stran proti znanim, ljubim bohinjskim goram. Z vzhoda pogleduje sem gor hribovje okrog
Kranja, kakor da bi nas prijazno pozdravljalo. Ob pogledu na druge znane gore pa se znova zbuja po-
gum v spominu na prej$nja dejanja.

Prav to pomirjajoce custvo nas je spodbujalo, da smo premagali omahovanje, ko smo videli pred seboj
skoraj navpicno steno Malega Triglava, ki jo je bilo treba preplezati.

Ceprav smo bili svoje tovore le piclo odmerili, smo sedaj spoznali, da tako ne bomo prisli naprej ali
pa bi se morali lo¢iti od nosacev. Odlocil sem se, da se tam ustavimo in nekaj malega pojemo. Ostanke
svojega piclega brasna in posodje smo pustili v skalni votlinici, tako da so nam ostali le teodolit (in dru-
go merilno orodje) v zaboju, moj prenosljiv Sotor z lesenimi palicami in steklenica vina. Brez kaksne druge
teze na sebi smo se ob pol sedmih zjutraj podvizali naprej in pogumno odhiteli proti vrihu Malega Triglava.

Mocni sunki severnega vetra so precej ovirali nase plezanje, zbujali pa so nam upanje, da bo prav to
razgnalo oblake, ki so Se vedno zagrinjali vrh Velikega Triglava.

Orjaska stena, razdeljena v skoke, se je izoblikovala v amfiteater. K njegovemu vrhu se je mogoce vzpe-
njati le od stopnje do stopnje, samo z medsebojno pomocjo in v neprestani nevarnosti, da zdaj zdaj pades
v globine. V ozkih skalnatih poklinah je noga le tipaje poskusala najti stop, ki bi drzal, in ko smo pocasi
rinili navzgot, so nam bile te poci v veliko oviro.

Merilno napravo v zaboju je nosil mozak, privezan okrog pasu na vrv, ki sta jo drZala dva dru-
ga, tretji pa ga je od zadaj potiskal navzgor. Pri tem, ko je bil vsak korak tudi brez bremena negotov
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pa ga je rinil navkreber« (Lovsin 1944, 108).
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in nevaren, je bilo komaj mogoce zmagati ta napor. Le s skrajnim trudom je bilo mogoce privleci tovor

Ta opis nam ob odli¢ni ilustraciji Vlasta Kopaca nazorno predstavlja, na kaksen nacin je potekal
prenos navzgor (slika 5), podobno pa tudi med resevanjem v sestopu, pri katerem so morali sodelo-
vati vsaj trije ljudje, zelo verjetno pa $e Cetrti, Ce je bilo le mogoce.

Bosio pripoveduje Waasenu (Kugy 1979, 100): » Vendar smo le dosegli vrh Malega Triglava, ki je bil
po Hacquetovem mnenju nekdaj zvezan z glavnim vrhom, sedaj pa je locen zaradi preperevanja in moc-
nega razpadanja. Stoji sam zase kakor gospodovalna trdnjava.

Na juzni strani gorske kope se je mogoce po skalovitem hrbtu, ki povezuje ti dve pecinasti grmadi, povz-
peti na zazeleni vrh. Na obeh straneh se zviska pogrezajo strmine v neskoncne prepade, kjer se belijo snezisca
in ledeniki. Zaradi preperelega skalovja nisi pri nobeni stopinji varen Zivljenja, saj se pri vsakem koraku,
ob vsaki skali, ki se je noga komaj dotakne, prozi kamenje v brezdanje globeli. Ne preostaja nam nic dru-
gega, kakor da si pomagamo Cez te sth zbujajoce pecine sede na skalnatem hrbtu, plezaje z rokami in nogami.
Samo to mi je bilo v misli, kako se bom obdrZal na tem skalovju, ki sega visoko nad silne globine.

Brez oddiha, ne da bi se bili ozirali nazaj, smo se pomikali po strmi steni navzgor, oprijemali smo se
za skalnate pomole in si po njih pomagali kvisku, dokler nismo po dobri uri takega plezanja, ki je bilo po-
dobno samoobrambni bitki, ob deveti uri zjutraj dosegli najvisje tocke, vrha Velikega Triglava, visokega
cilja, kateremu smo se blizali s toliksnim hrepenenjem, tesnobo in trudom.

Kaksen trenutek sladkosti po Sestih urah boja in trpljenja, po toliko sre¢no premaganih nevarnostih,
kaksno zavzeto obcutje! Kdo bi mogel popisati ¢ustva takih trenutkov!

Toda komaj smo se oddahnili od prvega prijetnega vtisa, sem Ze moral opozoriti svoje prijatelje, da
zastira megla, ki se je bila zacela zbirati v dalji, tudi nas obzor. Presledki, ki so nastajali med meglenimi
oblaki, pa so me navdajali s pricakovanjem, da se bo megla polegla po dolinah, in brez pomisleka sem se
vdal temu upanju.

Hotel sem torej podrobneje spoznati kraj, kjer smo bili, preden bo treba misliti na meritve in se nanje
pripravitic.

Bosio pripoveduje Waasenu (Kugy 1979, 102): » Termometer je eno uro prej, okrog osmih zjutraj, kazal
sedem in pol stopinje Réaumura pod niclo, na severni strani vrha pa devet in Cetrt stopinje Réaumura pod
niclo, opoldne pa je kazal Ze pet in dve tretjini toplote«.

Bosio piSe (Azman 1884): »Ob 9. uri je toplomer kazal 1° R. toplote. Pozneje je solnce skusalo megle
predreti ali zastonj; vendar se je zrak toliko ogrel, da smo opoldne imeli 5%° R. gorkote«.

Tu je mogoce opaziti razliko med Bosievo pripovedjo in njegovim zapisom, kar bo prav Se razi-
skati.

Bosieva pripoved Waasenu (Kugy 1979, 102-103): » Veckrat sem premeril vrsni prostot, ki je izobli-
kovan kot ozek hrbet v smeri z juga na sever, s povrsino nekako dvanajst do petnajst seznjev po dolgem,
po Sirokem pa dva do tri. Sredi te planote se vzdiguje nekoliko visja kopa, torej vrh ni vodoraven, temvec
se na obeh straneh znizuje do strmin, ki ga omejujejo.

Kakor sploh vse povrsje sestavlja tudi tla pod nadglavis¢em popolnoma preperel Zeleznat apnenec, o ka-
terega Zeleznati sestavini sem med svojim kratkim bivanjem na Triglavu dobil obcutne dokaze. Se sedaj
lahko na svojem telesu pokaZem preskusnje njegove elektricne privlacne sile.

Vir$no kopo pokriva kamnita odeja iz robatega grusca, v katerem se skalnati drobci pod nogo kotali-
jo zdaj sem, zdaj tja. Piramida pa ni bila postavljena na najvisji tocki sredi vrsnega prostora. Tam so postavili
strelovod. To pa ni ustrezalo mojim nacrtom, zato smo jo s tovarisi prenesli v pravo sredisCe, ki je obenem
najvisja tocka vrha, strelovod pa sem dal vzidati v skalo nekoliko bolj juzno«.

Bosio $e pripoveduje Waasenu (Kugy 1979, 103): »Na temelj piramide s poldrugim seznjem dolgi-
mi stranicami sem natancno pod njeno konico postavil merilni instrument in se lotil meritev na vse strani
s teodolitom, za kar sem imel dovolj prostora.

Priprave za merjenje pa so bile dolgotrajne in zamudne.
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8 Izpoved v steklenici

»S prijateljem sva brskala po okolici in nasla v neki vdolbinici skrbno zamaseno steklenico. V njej so
bili spravljeni spomini nekaterih prejsnjih zmagovalcev Triglava. Ti listki in njihova vsebina so se mi zdeli
tako pomembni, da sem si besedo za besedo prepisal v svojo beleznico«.

Prvi listek se je glasil (Kugy 1979, 104; Lov$in 1944, 120; 1946, 113):

‘Dragi bralec!

Bil sem tako sréen, da sem prisel na vrh Triglava, vtakni torej listek sem nazaj.

Sem biu tok korashen, to mismize nai is viskik, tukej ostane, nekar ga un neusemi, narvezhi moje vesselje
je na gorah.

Joannes Dessmann, Kaplan

na Jessenize, 8. avgusta 1809

Drugi listek se je glasil:

‘Po Hacquetu sem tretji, ti, bralec, bos Cetrti, uzivaj ta trenutek, kajti v tem Zivljenju ga ne bos vec uZival.
Franz Wilhelm Sieber, botanik v Pragi

22. julija 1812!

Marijan Lipovsek, prevajalec Bosieve pripovedi v Kugyjevi knjigi o Triglavu, poudarja: Besede Ja-
neza DeZmana so iz tistega ¢asa ne samo slovensko, temve¢ sploh najlepse pri¢evanje navdusenega in
prevzetega srca nad gorskim svetom. — Bosio seveda ni prav prepisal Janezovih besed. »Mismize« po-
meni o¢itno »pisemce«; »viskik« pa je mogoce »na viskih«. Najbolj pretresljiva je Janezova kratka, pa
¢udovita izpoved: »Najvecje moje veselje je na gorah!« (Kugy 1979, 400).

Bosio je k listkom prilozil $e svojega, stekleni¢ico skrbno zamasil in jo spravil na varno v vdolbi-
no v vedji skali. V popoldanskih urah se je vreme spet poslabsalo. Preudarni in v gorah izkuseni domacini
so mu svetovali takoj$njo vrnitev v dolino.

Bosio poroc¢a (Dostal 1933, 170): »Zapazil sem, da se gosta megla prijemlje vseh bliznjih vrhov in
tudi nas vedno bolj obdaja. Zdaj tu, zdaj tam se je prikazal kak vrh, zato me je upanje navdajalo, da se
bo polegla ali pa razkadila. Megla pa se je pocasi spremenila v oblake. Ko spremljevalci zagledajo pogu-
bonosne oblake, jih pet pobegne s Triglava; ostala sta samo oba vodnika in moj zvesti desetnik«.

Mira Marko Debelak-Derzaj sklepa, da je menda odsel tudi Kos, pod no¢ pa je sestopil Se Simon
Stare - Orjakov Simen (Debelak-Derzaj 1948, 108). Tega pa Zal ne utemelji. Domnevati je mogoce, da
je Kos sestopil prej predvsem zaradi skrbi za manj izku$ene sestopajoce, na Stareta pa se je utegnil za-
nesti, ker ga je zelo verjetno preskusil Ze pri postavitvi kojice.

9 Sredi stevilnih udarcev in tokov strel

Bosio poroca (Dostal 1933): »Bilo je ob stirih popoldne, zrak se je mocno shladil in mocan sever je
pihal. Toplomer je kazal 1 stopinjo nad niclo po Réaumuru. Crni oblaki so se vlacili po grebenih in jih
ovijali, gost dez je padal. V strasnem neurju nisem bil sposoben brez vsake potrebne pomoci plezati navz-
dol po strasni poti. Tudi nisem imel nujno potrebnih ljudi za varen prenos mojega merilnega orodja in
ostale prtljage, zato sem se moral brez oklevanja odloCiti za prenocevanje na vrtoglavi visini.

Ura je bila pet, ko sem pripravil nenavadno zasilno prenocisce v notranjosti piramide. To sem ovil s So-
torskimi krili in velikim kosom povoscenega platna, da bi sebe in spremljevalce v tesnem bivaliscu kolikor
mogoce obvaroval pred hudim vetrom ter sneZno in deZevno vihro«.

Josip Korosec pise v Carodejnih znamenjih, vrazah in pripovedkah ob Triglavskem pogorju
(Korosec 1902, 192): »Preprosti ljudje Se sedaj trdijo, da se je Bosio zavil v svilnate robce, da mu strela
ni skodovala«.

Bosievo porocilo (Dostal 1933): »Od mojih spremljevalcev — ki so vecinoma Ze pobegnili — je pobeg-
nil Se eden in tako sta mi preostala en vodnik in moj pomocnik. Prestraseni smo poslusali silovito bucanje
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orkana, ki je divjal od vseh strani proti stenam omahujoce piramide. Minilo je komaj pol ure in Ze smo
slisali blizajoce se grmenje. V naslednjem hipu je udarila strela v vrh Zeleznega droga, ki je nosil Sotor«.

Bosieva pripoved Waasenu (Kugy 1979, 106): »Zdaj je oplazilo konico nasega edinega zatociséa, pira-
mide«.

Tudi tu bo potrebna nadaljnja primerjava podatkov.

Bosio poroc¢a (Azman 1884): »Kakor bakla se je posvetilo na vrhu in mi vsi smo omamljeni obleZali
po tleh. Ko sem se zavedel, sem planil iz Sotora ven v viharno noc. Oblaki so se iz globocine kakor iz stra-
$nega kotla drevili kvisku, strahotno razsvetljeni od pogostih bliskov, ki so se dotikali zdaj strelovoda, zdaj
Sotora in vmes med obema skakali kakor vesce po skalah«.

»Edina misel mi je bila gotova smrt, zakaj bilo je nemogoce, da bi mi prizanesle nestete udarjajoce
strele. Pro¢ od tega groznega kraja! Vrnil sem se v piramido in prigovarjal svojima sotrpinoma, da mo-
ramo takoj od tod. Toda edini vodnik, ki mi je preostal, je izjavil, da nas v takem neurju ne more spraviti
v dolino, kajti to bi pomenilo gotovo smrt, reko¢, da pri tem strasnem viharju ni mogoce plezati po ozkem
robu, ker bi nas pri tem pocetju veter gotovo odtrgal od skal in pometal v prepad, na vrhu pa je vendar
Se mogoce, da nam smrt za zdaj Se prizanese in bi se na vrsini mogoce le ohranili« (Dostal 1933).

10 Med udarci strel vodnik odide - Elijev ogenj

Bosio poroc¢a (Dostal 1933): »Kaj nam je preostalo drugega, kakor da smo se vdali v neizogibno uso-
do? Na tleh piramide smo se oklenili drug drugega in tako skupno pricakovali smrtnega udarca. Naenkrat
nas je mocan elektricni udarec vrgel vsak sebi. Kmalu sem se osvestil in zagledal najprej svojega pomoc-
nika, ki je sedel nem in kakor obnorel kazal na usta. Ob neprestanem bliskanju sem zapazil na njegovem
Celu, da je ozgano. Poklical sem vodnika na pomoc, ta pa je lezal nezavesten in otrpel. Vigel sem se ce-
zenj in ga skusal spet spraviti k sebi z drgnjenjem, viivanjem in skroplienjem vina, ki sem ga imel s seboj.
Posrecilo se mi je; najprej so ga zvijali strasni krci, potem pa si je opomogel. Medtem pa je moj pomocnik
izgovarjal samo zmedene in napol razumljive besede. Koncno se mu je povrnil govor.

Nenadoma nas je ponovni udar strele spet vrgel vse skupaj na tla in nas omamil. Ko sem odprl o¢i,
sem hitro odtrgal Sotorsko krilo in planil na prosto iz hise smrtne groze, Ze drugic med podivjane elemen-
te. Tovarisa sta prisla za menoj in nekaj korakov proc¢ od piramide smo se vrgli v skalnato votlino, odeti
s Sotorskim platnom, ki nam je vsaj nekoliko zakrivalo strahoto nasega polozaja in nas vsaj malo varo-
valo pred nepopisnim meteZem snega, toce in dezja.

Pa tudi tu nas je dobila strela. Tokrat je udarec strele najbolj zadel mene, bil sem dolgo asa nezavesten
in obcutil silne bolecine v nogah. Bil sem tudi precej ozgan na temenu in levem licu; ko pa sem se spet osvestil,
sem se krcevito zvijal in kakor obnorel strahovito vpil in rjul. Ta prizor je tako vplival na nasega zveste-
ga vodnika da je spremenil svoj prvotni sklep in nujno silil, naj bezimo iz takega pekla in tvegamo se-
stop. Toda bil sem tako slab in zdelan, da mu nisem mogel slediti. Moj pomocnik je izjavil, da me ne bo
zapustil.

In tako je pobegnil tudi zadnji vodnik. Nic¢ nisva gledala za njim, kam ga je gnal njegov strah kakor
na krilih; ostala sva tesno oklenjena v najinem skalnatem pribezalis¢u, podobnemu Zvepleni mlakuzi. Ne-
Steti bliski so se druZili v ognjeno morje, strahovito treskanje in bobnenje se je lomilo na skalnatih stenah
in tisockrat odmevalo. Bes neurja se je stopnjeval, novi elektricni udarci so se dotikali najinih Ze skoraj
neobcutljivih teles. Naenkrat je, kakor trenutek unicevanja — bodisi, da je bil to plod domisljije, ali pa re-
snicnosti, kar bi mogli razlagati zaradi fosforne vsebine najinih udov - zagrnil najini telesi plameneci zubelj,
ki sva ga hotela oslepelih oci odtrgati. Z vsako potezo roke, ki se je dotaknila najine obleke, pa sva ga na
novo vzbudila in povecala [Elijev ogenj]. Osuplost, groza in smrtni strah so se naju lotili. Kakor dve go-
reci bakli sva beZala z mesta, kjer sva se nahajala, in takoj nato spet iskala drug prostor. Planila sva navzdol
in tesno oklenjena nastopila pot v grob. Ponovni blisk je razgrnil ognjeno Zrelo pred najinimi oémi in v pla-
menecem morju naju je strah vrgel na rob prepadax.
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11 Konec dezja ognjenih strel in strasna najdba

Bosio poroca (Dostal 1933): »Zaman bi se trudil, da bi samo priblizno opisal, koliko ¢asa sva lezala
na skrajnem robu navpicne, brezdanje globocine in kaksne misli in ob¢utki so naju takrat navdajali. Sled-
njic Se nekaj bliskov, ki so se pojavljali vedno redkeje, bolj in bolj oddaljujoce se grmenje in na zvezdnatem
nebu se je prikazal prijazno se smehljajoci mesec!

Vendar sva ostala pri miru in Sele ob treh zjutraj sva poskusala, ali bova mogla Se uporabiti svoje ude,
da bi zapustila najin prostor. Pocasi sva se zadenjsko plazila nazaj, da sva se lahko obdrZala, zakaj najine
noge so napol visele v prepad.

Za strasno viharno nocjo je nastopilo najlepse jutro, kakrsnega si clovek le zeleti more. Gore in peci
naokrog so bile kakor umite, in vzhajajoce sonce je rdece odsevalo od skalnatih sten.

Moja piramida je medtem postala hisa smrti. Priblizal sem se ji, da bi odnesel svoje orodje in priprave za
merjenje. Toda strasna groza me je prevzela, ko sem zagledal zadnjega preostalega vodnika, od strele ubi-
tega, mrzlega, sedecega v notranjosti piramide! Proc¢ sem bezal od prizora, ki me je pretresel v dno duse«.

12 Merjenje, vrnitev moz in Zalostna no$nja ubitega tovarisa v dolino

Bosio pripoveduje Waasenu (Kugy 1979, 110): »Obrnjen pro¢ od trupla sem poskusal zaceti s svo-
jimi fizikalnimi opazovanji. Izmeril sem dva vrhova, Rodico in Matajur [Bosio je s teodolitom viziral
trigonometricni tocki Rodico, ki so ji tu in tam rekli tudi Gradica, ter Matajur (Kugy 1979, 400)]. Nato
sem s teodolitskim merjenjem izracunal nadmorsko visino Velikega Triglava, to se pravi najvisje tocke gore:
9067 dunajskih cevljev nad morjem«.

»Rad bi bil Se opazoval in premeril Se druge stvari, vendar so me neznano telesno in dusno trpljenje
pretecene noci, Zalostni konec nasega vodnika in pomanjkanje vsakega krepcila tako pripravili ob vso moc,
da sem kar padel na tla in da nisem bil za nobeno opravilo ve¢. Tudi merilno orodje je bilo od strele zelo
poskodovano« (Azman 1884).

»Ob osmih zjutraj se je vrnilo Sest moZ — vodniki in spremljevalci, ki so prejsnji dan k svoji sreci po-
begnili« (Azman 1884).

»Ta pomoc je prisla predvsem le zaradi tega, ker je zadnji izmed mojih ubeznikov povedal drugim, ki
so vedrili ob nevihti v kocah na Konjski planini, da je Se eden od njih ostal na vrhu« (Kugy 1979, 110).

»Ni treba, da bi razlagal, kaksnih obcutkov poln sem se vracal navzdol in kaksna pobitost je viadala
med vodniki, ki so nosili v Sotorsko krilo zavito truplo svojega tovarisa v dolino« (Dostal 1933).

13 Svetel primer najvecje vdanosti in zvestobe

Evgen Lovsin je v knjigi V Triglavu zapisal: »Prvo znano nesreco na Triglavu je povzrocila trmogla-
vost stotnika Bosia in njegovo popolno nepoznavanje naravnih sil, sproscenih v visokih gorah. Proti njim
ni pomoci, Ce bi imel sto ljudi pri sebi! Anton KoroSec pa je svetel primer velje vdanosti in zvestobe, ka-
kor je zapovedano v vodniskih nepisanih zakonih. Ostali vodniki in nosaci so se vedli, kakor bi se vsak
pameten hribolazec v takem izrednem primeru. Zato odklanjamo vsa namigovanja na strahopeten po-
beg vodnikov. Bosio naj bi bil ¢ital Hacquetova navodila, kako je treba poslusati vodniske nasvete. Sebi
in slugi bi bil pristedil tezko no¢ in ohranil bi bil dragoceno clovesko Zivljenje.

S tem je nasa obramba dobrega imena bohinjskih vodnikov iz prve dobe koncana. Ni drugih ocitkov,
v Sestdesetih letih vodniskega napornega posla nobene druge graje« (Lovsin 1944, 109; 1946, 100).

Marijan Lipovsek je dodal (Kugy 1979, 400): »Bosiev ocitek, da so se vodniki vrnili samo zato, ker
jim je prejsnji vecer eden od njegovih ‘ubeznikov’ povedal, da je nekdo od domacinov Se ostal na vrhu, je
vec kakor krivicen. Ce bi slo res za to, da bi pogledali samo, kako je z Antonom Koroscem, bi se ne bili vsi
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vrnili na vrh. Tja jih je gnala zavest vodniske dolZnosti, saj so natanko vedeli, da ima Bosio na vrhu e
vse merilne naprave, ki so jih bili prejsnjega dne s takim trudom privlekli na vrh. Vedeli so, da jih ne more
spraviti z gore, ¢e mu ne pomagajo. Vsi ti nasi moZje so izreden zgled trdnega in zvestega znacaja. Seveda
pa jih je za njihovega cloveka domacina tudi skrbelo«.

K temu je treba $e pristaviti, da je Bosio drugega jutra na Velem polju dozivel prav hud sprejem.
Josip Korosec je o tem zapisal (Koro$ec 1902, 192): »To so vres¢ale majarce in majarji ..., ko jim je in-
Zenir naznanil, kaj se je pripetilo ponoci na Triglavu! Pripravijene s pomivalkami in Zehtarji so podile
plansarice bezecCega inZenirja celo na Malo polje. Ondi pa so Ze zvedavo gledale majerice izpod Miseljega
vrha, kaj tuj clovek tako bezi, in so mu tudi pripomogle do nadaljnjega bega proti planini Vrtaci in dalje
v Bohinj dol. Gnale so ga zato, ker je bil povzrocil smrt mojega starega strica.

»Prav majhna kazen za to, da je zakrivil smrt svojega vodnika,« je Se dodala Mira Marko Debelak-
Derzaj v svoji Kroniki Triglava (Debelak-Derzaj 1948, 108).

14 Prvo reSevanje brez primere

Evgen Lovsin je poudaril (Lovsin 1944, 109 in 1946, 100): » Drugi dan so se vodniki in nosaci vrnili
k Bosiu na vrh. Gotovo ne, ker jih je lomila radovednost. Zeleli so pomagati nesre¢nikom. Ubogega An-
tona so spuscali pocasi po razu, spremili Bosia in slugo ter prinesli merilno orodje v dolino. Prvi resevalci
so svojo nalogo izpolnili brez pogreske in ravno Bosiev pristop je vrlim bohinjskim hribovcem v vecjo
Cast kakor kateri koli drugi«.

V Gorskih vodnikih je Lovsin Se podkrepil (Lovsin 1961, 23, 111): »To je prvo znano gorsko rese-
valno delo v Triglavu, prav tako pa tudi prvo znano in uspesno opravljeno gorsko reSevanje vodnikov in
nosacev pred vec kot 140 leti« (sedaj pred ve¢ kot 195 leti).

Tine Miheli¢ je veckrat prisr¢no, slovesno pa tudi odlo¢no izpovedal: »Resevanje Antona Koros-
ca je pravi zacetek slovenske gorske resevalne sluzbe«.

Potek samega re$evanja ni podrobno opisan, vendar je nanj mogoce sklepati po opisu vzpona in
drugih okolis¢inah. Kar trije nosaci so imeli dosti opravka Ze samo z nerodnim zabojem, pri prenosu
navzdol pa je bilo tezav Se ve¢ in je bila potrebna Se dodatna pomo¢. Pretresena prezivela vodenca sta
nazaj grede potrebovala Se izdatnej$o vodnisko pozornost.

15 Sklep

Naj povzamemo in podkrepimo: Gre za sedem bohinjskih vodnikov in nosacev, od katerih so stirje
znani tudi po imenu, ves ¢as pa jih je vodil najboljsi tedanji triglavski gorski vodnik Anton Kos - Ko-
sov Tonej.

Konec junija 1822 so se pod njegovim vodstvom najprej povzpeli na Triglav s tezkim in nerodnim
gradivom za triangulacijsko piramido in strelovod. Spoznali so izredno izpostavljeni in krusljivi gre-
ben med Malim in Velikim Triglavom in druge najtezje plezalne odstavke na poti. Kos je temeljito
preudaril, kdo od sodelujocih se je dobro izkazal, koliko jih bo moralo biti zraven naslednji¢ in kaj vse
bodo potrebovali. To je bilo odlo¢ilno.

Cetrtega in petega julija so premigljeno spremljali zemljemerca Bosia in pomo¢nika ter prinesli na
vrh nerodni zaboj z merilnimi in§trumenti in drugimi stvarmi. Pred viharjem so resno opozorili zem-
ljemerca na neizbezno smrtno nevarnost in potem po pameti odsli - vsi, razen nesrecnega vodnika
Antona Korosca (tocen ¢as, kdaj ga je ubila strela, v prevodih prvotnih zapisov ni ohranjen, zato 11.
ura ni zanesljiva).

Naslednji dan, 6. julija, so se - gotovo po tehtni odlo¢itvi Antona Kosa — vrnili vsi, da bi pomagali
zadnjim trem priti z vrha. Cakal pa jih je nevaren prenos mrtvega tovarisa v dolino.
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Pravi zacetek redevanja v slovenskih gorah: reSevanje Antona Korodca 6. julija 1822 s Triglava

Med prvim, drugim in tretjim vzponom na Triglav ter dvema sestopoma so si pridobili toliko spoz-
nanj in izkusenj, da so svojega nesrecnega tovarisa kljub vsem tezavam in nevarnostim zmogli prinesti
z gore.

Anton Kos se je ob grozljivem spoznanju prvi ovedel. Razmislil je in povedal, kaj bodo naredili.
Potem so po lepi stari navadi skupaj pomolili za pokojnega in sre¢no vrnitev (Malesi¢ 2002). Cerkov-
nikovega Toneja so spostljivo zavili v $otorsko krilo in ga povezali z vrvjo. Kos je odredil, naj pri prenosu
sodelujejo stirje: dva zgoraj, eden spodaj, Cetrti pa od strani, ¢e bo le lo. K tej skupini je dodelil tudi
Matijo Korosca, da je lahko $e zadnji¢ spremljal svojega brata. Ta Cerkovnikov Matija se je izkazal in
je pozneje postal gorski vodnik.

Cuvanje druge skupine je Kos zaupal zanesljivemu Simonu Staretu (tudi ta Orjakov Simen je ver-
jetno pozneje pomagal pri vzponih na vrh) in $e preostalemu tovari$u. Zaradi nevarnosti, da bi padajoce
kamenje ogrozilo prvo skupino, sta ta dva ostala na vrhu in pripravila stvari, prezivela pa sta si §e malo
opomogla.

Prvi resevalci so zaceli spuscati pokojnega po strmem vrsnem delu do poloznej$ega grebena. Tam
so si malo oddahnili. Verjetno jih je spremljal tudi Kos, ki se je potem vrnil na vrh, z njim pa morda
$e kdo.

Zgoraj so pocakali, da se je Kos vrnil, in se skupaj previdno odpravili navzdol, pri tem pa kar naj-
bolj pazili na prezivela. Ko so dosegli prve, je Kos presodil, kako bo najbolje nadaljevati po izredno
krusljivem grebenu proti Malemu Triglavu. Prva skupina je bila verjetno kljub vsemu hitrej$a in je zato
odrinila naprej. Druga pa ji je sledila.

Kako je $lo naprej, si lahko predstavljamo le priblizno. Vse to je le razmisljanje, kako je verjetno
bilo; marsikaj je morda potekalo drugace.

A resevanje so izvedli tako dobro, da ga nespametni Bosio sploh ni omenjal in je mislil le na svoj
podvig.

In vendar. BliZa se dvestoletnica odli¢no izvedenega re$evanja in izredno hvalezna naloga bi bila
strokovna rekonstrukcija, da o pisateljskem peresu niti ne govorimo.

Nobenega dvoma ni - to je bilo prvo znano organizirano in vodeno gorsko resevalno delo vod-
nikov in nosacev - prvo stensko resevanje v alpinisti¢no in re§evalsko najzahtevnejsih razmerah,
kar je brez primere. Opisane in znane so okoli$¢ine nesrece, prav tako vodja reSevanja in dva re-
$evalca. Uspesno vodenje Antona Kosa in izvedba re§evanja nikakor ne smeta ostati v senci, saj sta
dale¢ pred vsemi. To vsega ob¢udovanja vredno resevanje je pravi zacetek delovanja nase gorske
reSevalne sluzbe.
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IZVLECEK

Zaobljuba pred Bogom in Triglavom: postavitev koce in kapelice na Kredarici ter primer poroke kot
izrazanja pripadnosti slovenstvu

Gore, med njimi predvsem Triglav, v zavesti Slovencev predstavljajo pomemben nacionalni simbol. Nemska
previada v slovenskih gorah se je zamajala leta 1893 z ustanovitvijo Slovenskega planinskega drustva. Pri
slovenskem osvajanju triglavskega pogorja pa je pomembno viogo odigral Zupnik Jakob Aljaz, ki je na Triglavu
leta 1895 zgradil stolp, leto kasneje pa je na Kredarici - visje od treh nemskih — postavil Se koco ter s tem
tudi slovensko izhodisce za vzpon na najvisji vrh. Poleg nje je leta 1897 zrasla kapelica, ob kateri se je
prva poroka odvila tri leta kasneje. V obdobju 1897-1952 je bilo taksnih porok 16. Izbira nekonvencio-
nalna lokacije obreda ter barve ognjemeta in trobojnice pa niso izrazale zgolj zaobljube partnerju, temvec
tudi slovenskemu narodu.

KLJUCNE BESEDE
Jakob Aljaz, kapela Marije Snezne, Triglavska koca, poroka, narodna zavest, Kredarica, Triglav

ABSTRACT

Vow before God and Triglav: construction of a cabin and a church on Kredarica and wedding as
a manifestation of belonging to the Slovenianism

Mountains, especially Triglav, represent an important national symbol in the minds of Slovenian people.
The German domination in the Slovenian mountains was shaken in 1893 with the establishment of the
Slovene Mountaineering Society. In the Slovene conquest of the Triglav mountains, an important role was
played by the pastor Jakob Aljaz, who built a tower on Triglav in 1895, and a year later he set up a cabin
on Kredarica — above three German — and thus a Slovene starting point for climbing to the highest peak.
Next to the cabin, a church was built in 1897, where three years later the first wedding took place. In the
period from 1897-1952 there were 16 of such weddings. This unconventional location of the ritual and
the colours of fireworks and tricolour did not refect merely a vow to a partner, but also to the Slovene na-
tion.

KEY WORDS
Jakob Aljaz, Marija Snezna Church, Triglav Cabin, wedding, national awareness, Mount Kredarica, Mount
Triglay
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1 Uvod

Pohodnistvo oziroma turistika je bilo v 19. stoletju dostopno predvsem premoznej$im, na Sloven-
skem torej Nemcem (Dolenc 1996, 136), njihova premo¢ je bila vidna predvsem pri gradnjah ko¢ (do
90. let 19. stoletja so jih zgradili 16) (Miksa 2016a, 24-25). Tehtnica se je na slovensko stran pricela
nagibati 27. februarja 1893 z ustanovitvijo Slovenskega planinskega drustva (SPD), katerega ¢lanov ni
druzil »ne denar ne materializem, ne egoizem, marvec ista ljubezen do domovine in lepi ¢ut, ki ga goje
v srcih do planin« (Mlakar 1953, 29). V zadnjih letih 19. stoletja se je tako pricel slovensko-nemski boj
za Triglav. Najvedja zasluga, da je ostal slovenski, gre dovskemu Zupniku Jakobu Aljazu (Miksa 2015b).
Leta 1895 je od dovske ob¢ine za goldinar kupil zemljo na vrhu Triglava in tu postavil stolp - s prvim
slovenskim napisom v okolici — nato sta sledila $e Aljazev dom v Vratih ter Triglavska ko¢a na Kreda-
rici (Miksa 2015a, 31-33). Prispevek orisuje gradnjo tako slednje kot tudi kapelice ob njej, ki pa je
omogocila, da so se najbolj navduseni planinci tu lahko tudi poro¢ili. Kdo se je za tak§en nacin skle-
nitve zakonske zveze odlo¢il, kaksen je bil obred ter nenazadnje kako je bilo z odlo¢itvijo za poroko
pod vrhom Triglava povezano izraZanje narodne zavesti, je v prispevku predstavljeno s pomogcjo lite-
rature, prispevkov v Planinskem vestniku ter gradiva Nadskofijskega arhiva v Ljubljani.

2 Gradnja koce na Kredarici

Nenaklonjenost oskrbnikov nemskih ko¢ slovenskim planincem je Jakoba Aljaza spodbudilo, da
se je odlocil za gradnjo koce pod vrhom Triglava. Med gradnjo stolpa je namre¢ moral prenocevati v nems-
ki Dezmanovi ko¢i (Miksa 2016a, 27), kjer ga je oskrbnik opomnil, da bi v primeru prezasedenosti
prednost pri prenocevanju imeli nemski turisti (Mlakar 1953, 21). Tako se je septembra 1895 odpra-
vil iskat primeren prostor za novo koco, idejo je dobil med spustom z najvisjega vrha, ko se je ustavil
na Malem Triglavu. Cez Kredarico naj bi v tistem trenutku stekla dva gamsa, tako se je odlogil: » Tu-
kaj mora stati koca. Saj je /.../ Kredarica kar kricala po planinskem zavetiscu kakor plesasta glava po
klobuku!« (Miksa 2013, 62). Na poti ga je spremljal radovlji$ki dekan Janez Novak, s katerim sta na iz-
branem mestu postavila mejne kamne ter molila brevir (Kronika 1878-1925).

9. septembra 1895 je sledil podpis kupne pogodbe med Slovenskim planinskim drus$tvom, ki ga je
zastopal Jakob Aljaz, ter ob¢inama Dovje ter Mojstrana. Za zemljis¢e bodoce koce so odsteli 5 goldi-
narjev (Miksa in Vehar 2016, 16), za kar si takrat lahko kupil okoli 300 Zemelj (Mlakar 1953, 20).
O pomembnosti nakupa pa pri¢a zapis v Planinskem vestniku: » Vsem Slovencev naznanjamo prevese-
lo vest, da smo si v staro last zopet priborili velikana slovenskih gor, veli¢astni Triglav /.../ Kupilo je namre¢
»Slov. plan. drustvo« sveta na Kredarici tik malega Triglava. Tukaj, na prostorni planici, le tri Cetrti ure
oddaljeni od vrha, |...| bode nase drustvo postavilo prihodnjo pomlad lepo, v vsakem oziru vzorno koco.
/...] Hvala Bogu, da bomo spet pod svojo streho na svojem Triglavu, da nas ne bodo vec¢ odurno pehali
od sebe /.../ Nas je Triglav in ostane nas na veke!« (Triglavska koca 1895, 138).

Zaradi velikega interesa javnosti je bil denar zanjo zbran hitro (Miksa 2016b, 47). Na Kredarico je
macesnov les za gradnjo vlacilo okoli 30 delavcev, ki so cel teden bivali v pastirski in lovski ko¢i na Krmi.
Pri vladenju so si pomagali z vreteni: »Imeli so 500 m vrvi v treh delih, na treh vretenih. Vsako vreteno
so gonili po stirje mozje, en moz pa je hodil po rticih gori in doli, da se niso kam zataknili« (Drustvene
vesti, Triglavska ... 1896, 78). Na manj strmih delih so les pomikali naprej z rokami. Tako so na Kreda-
rico do 12. maja 1896 spravili za tri vozove lesa. Tezjih poskodb sicer ni bilo, teZave so jim povzrocale
le vremenske razmere. Zaradi mocnega blescanja sta dva nosila ¢rne naoc¢nike, drugi pa so si ¢ez oci
zavezali ruto. Skoraj vedina je imela opecene obraze, nekateri tudi popokano kozo. Po binkostih so odsli
na goro tesarji skupaj z vodjo del Janezom Klinarjem - Pozgancem, pregled nad celotno gradnjo je imel
Jakob Aljaz, ki je vimenu SPD delavce tudi placal (Kronika 1878-1925). Ti so ko¢o zavarovali tudi pred
udarom strele ter mo¢nim vetrom (Vabilo ... 1896, 117).
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Zaobljuba pred Bogom in Triglavom: postavitev koce in kapelice na Kredarici ter primer poroke...

Slavnostna otvoritev Triglavske koce na Kredarici je potekala 10. avgusta 1896 (slika 1). Udelezen-
ci so se zbrali na Dovjem Ze dan prej ter se skozi Kot odpravili do nove koce. Tako se je na predvecer
v njej skoraj 100 planincev zabavalo ob petju ter kurjenju kresov (Slavnostna otvoritev ... 1896, 122).
Naslednjega dne so se ob 4. uri zjutraj odpravili na Triglav (Vabilo ... 1896, 101-102), na vrhu je tako
stalo okoli 60 turistov, med njimi tudi ¢eski planinci (Slavnostna otvoritev ... 1896, 123). Ob 10. uri je
sledila dvourna svecana blagoslovitev in otvoritev koce (Vabilo ... 1896, 101-102), obred je Jakob Aljaz
opravil v latind¢ini in slovens¢ini. Po obhodu koce je zbor zapel pesmi Lepa nasa domovina ter Triglav
moj dom. Duhovnik, zasluzen za postavitev koce, je v govoru izpostavil predvsem sozitje: »Ko sem se
sprehajal po Kredarici, tej lepi, pa skoraj goli planici, kjer stoji nasa nova ko¢a, sem nasel le tri vrste cve-
tic: bele, modre in rdece. Ze narava sama nam prica, da je to pogorie slovensko. Ceprav je nasa koca slovenska,
bo vendar tako urejena, da bo ustrezala turistom vsakega naroda. Vsi, brez razlocka, bodo enako prijaz-
no sprejeti, to zahteva Ze slovenska gostoljubnost« (Slavnostna otvoritev ... 1896, 126).

Koca na Kredarici je bila za tedanje razmere udobna, imela je kuhinjo, jedilnico ter spalnico in s tem
prekasala veéino takratnih nemskih ko¢ (Miksa 2016b, 47). Zaradi visoke nadmorske vi$ine, 2515 m,
je bila dobro izhodis¢e za vzpon na Triglav (Drustvene vesti, Triglavska ... 1896, 78). Na¢rtovali pa so,
da bo tudi ustrezno zalozena: » Ta v vsakem oziru dovrsena koca bo oskrbljena z dobrimi konservami in
pristno, zdravo pijaco. Imela bo tudi lekarnico z vsemi potrebnimi zdravili in leki. Oskrboval jo bo cuvaj,
ki bo kuhal, ¢edil, na red pazil in sprejemal placila« (Vabilo ... 1896, 117). Sprva je bila odprta samo v po-
letnih mesecih (Drustvene vesti, koca ... 1897, 93), za nocitev je bilo treba odsteti en goldinar (¢lani
SPD 50 kron), vstopnino pa je moral placati vsak obiskovalec, in sicer 20 kron (Drustvene vesti, na-
Sa...1896, 153).

Ker je bila visje od treh sosednjih nemskih ko¢, je sprozila val nemskega neodobravanja ter tozbo
(Miksa 2016b, 49): »Potem so mi veliko pravdo napravili zavoljo Kredarice, ker so me tozili, da Triglavska
hisa stoji deloma na svetu verskega zaklada, in da Kapela vsa stoji na unem svetu. Bile so preiskave, zaslisanja,
nazadnje Komisija na Kredarici! / .../ Vse to na nedeljo, menda zato, da bi jest ne bil navzoc¢ na Kreda-
rici.« (NSAL, Kronika) Jakob AljaZ se je znasel ter najel odvetnika ter merilca: »Bilo je kriticno! A hvala

¥
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Sllka I: Otvorztev koce na Kredarici leta 1896.
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Bogu: ko pridem v soboto popoldne po zgornji poti na vrh Kredarice, najdem ravno na vrhu komisijo in
merjevce, ki mi Cestitajo: Gospod Zupnik, Vi ste dobili« (Miksa in Vehar 2016, 20).

3 Postavitev kapelice

S koco je bilo pod Triglavom zado$¢eno posvetnim Zeljam, na zeljo $tevilnih duhovnikov, npr. Luke
Jerana (Kronika 1878-1925), pa se je leta 1896 Jakob Aljaz odlocil postaviti tudi kapelico, v kateri bi
lahko le-ti masevali, ko bi se povzpeli na Triglav (Rozman 1897, 114-116). Triglavski Zupnik je o grad-
nji zapisal: »Zidal sem jo jest (ne plan. drustvo) z nabranim denarjem in tretjino mojega denarja. Tudi
oskrboval sem jo jest in iz pusice pri kapeli vsako leto okoli 4 ft [oznaka za goldinar, op. a.] pobral. Slov.
plan. drustvo (nepoliticno in nevtralno) je tudi dalo prispevek za kapelo /.../« (Kronika 1878-1925).

Zaradi slabega vremena ter oteZenega tovorjenja gradbenega materiala se je predvideni znesek iz-
gradnje kapelice potrojil in je znasal okoli 1000 goldinarjev. Ostre vremenske razmere pa so na $e ne-
dograjeni kapelici pustile posledice: »Silen veter, kakrsen po zimi razsaja ob Triglavu, je zmaknil vrata
s tecajev in izpod zapahov ter jih vrgel dve uri dale¢ navzdol na snezeno konto, da so se razklala. Tam
jih je pokril sneg. Sele ko je spomladi odlezel sneg, so dobili delavci razbita vrata se na pol zametena
(Rozman 1897, 116). Dela so nadaljevali konec julija, 12. avgusta 1897 pa je kapelico, posve¢eno Ma-
riji Snezni, blagoslovil radovljiski dekan Janez Novak (117-118). »Zidana je iz kamna in cementa. Kri-
ta z macesnovimi deskami, in ima tudi strelovod. | .../ kapela stoji na svetu slov. plan. drustva, in je nisem
prepisal na Dovsko cerkev, ker ima kapela pomen le za turiste, ne pa za Dovske Zupljane« (Kronika
1878-1925).

Na Kredarici se je Ze dan pred otvoritvijo zbralo okoli 100 pohodnikov, okoli 70 jih je naslednjega
dne odslo na vrh in tam izobesilo slovensko trobojnico (Rozman 1897, 117). Tisti, ki se na Kredarico
niso povzpeli, so prvo porocilo o dogodku prejeli, ko so ga na Dovje telegrafirali s pomocjo velikega
loparja ter Aljazevega opti¢nega sistema, ki je temeljil na Morsejevi abecedi (Kronika 1878-1925). Spo-
rocilo je na Dovjem prestregla Manica Zagar, AljaZeva ne¢akinja, ter ga poslala v Ljubljano. Mnogi
obiskovalci so bili ob koncu prireditve mnenja: »Na Triglav ne pojdemo vec, k Materi BoZji na Kreda-
rico pa Se! /.../ Vse je bilo lepo v redu, le necesa je manjkalo tam gori, namrec miz in nastav, na katerih
ob takih prilikah prodajajo kramarice lesene in medene konje ter druge take reci. Gotovo bi bil marsikdo
rad kupil kacega konja, da bi ga nesel domov za odpustke« (Rozman 1897, 117-118). Kapelica je bila
skrivoma porusena leta 1952, ponovno pa so jo zgradili leta 1992 (Brvar 1992, 279).

4 Prva poroka na Kredarici

Iz zapisanega je razvidno, da sta imela tako Triglav kot Kredarica veliko vlogo v zavesti slovenske-
ga naroda, planinci so z obiskom obeh izraZali tudi svojo narodno pripadnost. Tako so se nekateri odlo¢ili
da na tem mestu sklenejo tudi zakonsko zvezo. To se je zgodilo prvic 11 septembra 1900. 27-letni Ivan
Korencan, eden od Sestih ¢lanov druzbe Planinskih piparjev, ki se je zavzemala za izvedbo gorskih iz-
letov in promoviranje planinstva (Lindtner 1933, 167-175), ter trgovski potnik, se je po sprejetju pravila,
da se piparji smejo porociti, odlo¢il porociti s 24-letno Jelico (Gabrijelo) Marijo Horvat (slika 2). Oba
sta prihajala iz Ljubljane, Korenc¢anov oce je bil izvoscek, Jelic¢in pa ¢evljarski mojster. Za poroko v dru-
Jakob Aljaz. (Poro¢na knjiga 1835-1964, 11. september 1900). Planinski vestnik je podrobno opisal po-
seben poro¢ni obred.

»Dne 10. septembra popoldne so polagoma prihajali Zenin in nevesta ter povabljeni svatje na Kreda-
rico. Nad Peklom, ne dale¢ od Dezmanove kole, sta jih pozdravila Pipar in njegov prijatelj, ki sta nalas¢
dosla s Triglava. Kmalu potem, ko so bili svatje prispeli na Kredarico, na kateri je veselo vihrala slovenska
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Zaobljuba pred Bogom in Triglavom: postavitev koce in kapelice na Kredarici ter primer poroke ...

Slika 3: Zenin in nevesta pred staro kapelico na
Kredarici z duhovnikom Jakobom Aljazem ter
pricama.
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trobojnica, je prisel Pipar s Koroskega s tremi prijatelji in skoraj za njimi precastiti gospod Triglavski Zup-
nik Aljaz [slika 3]. Kdo drugi bi pa tudi bil upravi¢en v njegovi kapelici, v Triglavskem pogoriju, kjer je le
on gospodar, izvrsiti tako imenitno in izredno cerkveno opravilo? Poleg vodnikov, uvaja in njegove Zene
se je nabralo ta dan 19 udelezencev v Triglavski koci, ki je bila slavnostno okrasena« (Poroka ... 1900,
143-145). Ob mraku se je z vrha Kredarice oglasil topovski strel, v kapelici pa se je oglasil zvonec, kar
je sprozilo izjavo Nadpiparja: »Korencan, ali ga slisis, kako ti klenka? Kmalu te poneso v zakonski jarek«
(Poroka ... 1900, 143-145). Nato so na vrhu Kredarice pripravili Se ognjemet v slovenskih barvah: »Ob
pokanju topicev je gorel vrhu Kredarice krasen umetalni ogenj in razlival bele, modre in rdece Zarke v tem-
ne doline /.../« (Poroka... 1900, 143).

Vecler se je nadaljeval z obedom, tekom druzenja pa je bil izpostavljen pomen SPD ter vodnikov
za slovensko gorstvo ter tudi narod. Nevesti je oskrbnica izro¢ila Sopek planik, zabavo, ki je trajala do
polnodi, pa so spremljale napitnice ter slovenske pesmi. Zjutraj so vodniki prebudili goste ter zacele
so se priprave na obred. » Dame so se lotile neveste, jo napravljale in lepoticile. Zenin se je pritozeval, da
ni brivea, ki bi mu brke navzgor navihal in mu kodre iz las uzgal« (Poroka ... 1900, 144). Ob sedmi uri
je zvon v kapelici naznanil snidenje v jedilnici. Tu sta se Zenin in nevesta poslovila od vseh, drugo zvo-
njenje pa je nakazalo zacetek obreda v kapelici: » Precastiti gospod Zupnik v lepi masni obleki ter Zenin
in nevesta so stali v kapelici, ki je bila prav okusno okrasena s cvetkami in zelenjem; prici sta stali tik ka-
pelice, drugi pa za njima« (Poroka ... 1900, 144) Po obredu ter masi so se fotografirali, pozajtrkovali,
nekateri stopili na vrh Triglava ter se nato odpravili proti Mojstrani, kjer so v Smeréevi gostilni pripra-
vili skupno kosilo, pridruzili pa so se tudi starsi in drugi sorodniki mladoporocencev. Iz Lesc pa sta se
Zenin in nevesta odpeljala na Zenitovanjsko potovanje: »/.../ toda ne na Dunaj, v Trst ali v Pariz; to ni
za hribolazce. Peljala sta se marvec v Bohinj, in kakor se je pozneje zvedelo, poletela sta na Crno prst, na
Mangart, na Grintavec in na Smarno goro« (Poroka ... 1900, 145).

5 Pregled porok na Kredarici od 1897 do 1952

Od postavitve Kapelice do njenega uni¢enja leta 1952 se je na Kredarici poro¢ilo 16 parov (slika 4).
Prva poroka je bila leta 1900, zadnja pa leta 1940. Letno sta se pod vrhom Triglava zgodili najvec dve
poroki, leta 1928 pa je prislo tudi do dvojne poroke. Zenin prvega para ter nevesta drugega sta bila brat
in sestra, Zenina pa sta bila drug drugemu poro¢ni pri¢i. Ve¢ina parov je prihajala iz Ljubljane, neka-
teri pa so bili tudi s Stajerske, Gorenjske in Koroske. Sta se pa za poroko na Triglavu odlo¢ila tudi
Zagrebcana, in sicer leta 1935. Posledi¢no so bili skoraj vsi pari katoliske vere, dva para pa sta bila ver-
sko mesana: katolisko-pravoslavna (Poro¢na knjiga 1835-1964).

1z zapisov v poro¢ni knjigi lahko ugotovimo, da so bili Zenini ob poroki vecinoma Ze samostojni,
opravljali so razli¢ne poklice: npr. trgovec (3), uradnik (3), profesor, ucitelj, odvetnik, ban¢ni proku-
rist, ravnatelj zdruZenja mlekarn, urarski pomoc¢nik, tehnik, tovarniski poslovodja, knjigovez ter litograf.
Neveste so opravljale delo uradnice (4), u¢iteljice, prodajalke, $ivilje ter oskrbnice planinske koce (Sta-
niceva koca). Ena med njimi je bila ob poroki $e vedno dijakinja, druge pa so vzdrzevali starsi (Porocna
knjiga 1835-1964). Ce so bili Zenini zaposleni predvsem v storitvenih dejavnostih (Fischer 2005, 182),
so se nekateri njihovi starsi $e vedno prezivljali z obdelovanjem zemlje ter obrtjo. Ocetje so tako bili
posestniki (3), trgovci (2), delavci v Zelezniskem prometu (3), uradniki (3), orozniki (2), tovarniski de-
lavci (2), $olski upravitelji, odvetniki, trzani, trafikanti, varnostniki, tesarji, sodarji, sluge, sedlarji, orozniki,
gostilnicarji, ¢evljarski mojstri (Poro¢na knjiga 1835-1964).

Zgolj pri prvi poroki je bil duhovnik Jakob Aljaz, nato so pare na tej lokaciji porocali njegovi oz.
pooblaséenci njegovega naslednika, Franca Pecarica. Aljaz je namre¢ zadnji¢ obiskal Triglav leta 1904,
nato pa se mu je zdravstveno stanje poslabsalo: splosna oslabljenost, angina ter tezave s prebavili. » Veckrat
sem bil operiran. | .../ Najhujso in najnevarnejso operacijo pa sem prestal . 1905. Imel sem Gallensteine
[zelod¢ni kamni, op. a.]« (Kronika 1878-1925).
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Slika 4: Mladoporocenca Albin Kolb ter Justa
Predalic s svati leta 1929 na Kredarici.

Najpogosteje je dovskega duhovnika na Kredarici ob poroki nadomestil Franc Bonad, in sicer tri-
krat (Poro¢na knjiga 1835-1964). Med gostujo¢imi duhovniki pa so bile tudi pomembne osebnosti,
npr. dr. filozofije in teologije ter kriki skof Josip Srebrni¢ (Slebinger 1928, XXII), profesor verouka ter
planinski in humoristi¢ni pisatelj Janko Mlakar (Mlakar 1953, 53), redovnik, geolog in univerzitetni
asistent Janez Zurga (Duhovnik 1969, 237-241), mogoée najbolj poznan med njimi pa pisatelj Janez
Jalen. Slovenska literarna zgodovina ga z deli Ovcar Marko, Trop brez zvoncev, Cvetkova Cilka uvrsca
med utemeljitelje slovenske planinske povesti (Bradesko 2003, 52), ki obsega izletniske, lovske, gozdar-
ske in pastirske podzanre. Za Jalna je bila znacilna predvsem idili¢nost slednjega (Hladnik 1987, 101).
Navdiha, tudi za scenarij filma Triglavske strmine (Karni¢ar 2014, 11), namre¢ ni iskal v duhovniskem
vsakdanu, kot ljubitelj gora in pisatelj je namrec Zivel precej samosvoje Zivljenje »Med poletnimi pocit-
nicami je znova in znova prehodil nase vrsace, obvezno Triglav /.../ V zimskem casu ga je pritegnilo smucanje
/.../« (Pibernik 2003, 75). Na Kredarici je bil pogosto, da je lahko opravil maso, povzpel pa se je tudi na
nekatere evropske vrhove, po predvidevanjih raziskovalcev leta 1924 tudi na Grossglockner (Pibernik
2003, 76).

6 Sklep

Slovensko planinstvo je odigralo pomembno vlogo pri oblikovanju slovenske narodne zavesti v dru-
gi polovici 19. stoletja. SPD ter predvsem Jakob Aljaz sta tako izrazito prispevala k slovenizaciji Triglava
tudi domacim turistom. Njihovo odprtje je spremljal narodni ponos, ki je bil viden ob izobeSanju tro-
bojnice, govorih, pesmih ter tudi izbiri barv. Nenazadnje se je narodna zavest izrazala tudi ob porokah,
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ki so se zgodile na Kredarici - ni $lo zgolj za zaobljubo pred Bogom, temve¢ tudi Triglavom, simbo-
lom slovenstva. V obdobju od 1897 do 1952 je bilo na Triglavu 16 porok, ki so jih vodili nekateri znani
duhovniki: npr. Jakob Aljaz, Josip Srebrni¢, Janko Mlakar, Janez Zurga ter Janez Jalen. Po drugi sve-
tovni vojni je bila kapelica uni¢ena, ponovno pa so jo postavili leta 1992, kar je omogoc¢ilo ponovno
sklepanje zakonske zveze pod najvigjim slovenskim vrhom. Ceprav se v obred vnasajo novosti, npr. leta
1994 so nevesti $opek odvrgli kar iz mimo letecega letala (Cvetek 1994, 5), pa Se vedno ostajajo aktualne
besede Jakoba Aljaza: »Gospodicne, ce boste sle poleti na vrhove nasih prekrasnih gora, napravljene kot
planinke /.../ boste dobile trikrat tako brhke in bogate Zenine! Vprasajte pa tudi pred poroko, ali je Vas
Zenin res vpisan v - Planinsko drustvo: tak pritisk na Zenina je dovoljen! /.../ in zrasel bo Cvrst, krepak
planinski zarod« (Mlakar 1953, 32).
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IZVLECEK

Triglav - moj dom?

Ce hoces postati pravi Slovenec, moras vsaj enkrat v Zivljenju na Triglav, pravijo. Med Slovenci nasa naj-
visja gora velja za poseben simbol, simbol slovenstva. Ob 240. obletnici prvega pristopa na njen vrh se
bomo z ucenci bohinjske osnovne Sole sprasevali, kaksen pomen ima Triglav med mladimi. Ali drZi, da
je Triglav tudi simbol mladih? S kratkim anketnim vprasalnikom in nalogo risanja simbolov bomo ugo-
tovili, ali ta trditev velja za mlade oziroma v koliksni meri velja za mlade z razlicnih obmocij Slovenije,
Se zlasti tistih, ki so od Triglava zelo oddaljena. V ta namen bomo v raziskavo vkljucili ucence razlicnih
starosti in iz razlicnih Sol po Sloveniji. Analizirali bomo tudi, kje vse se ime Triglav pojavlja ter katera
dejstva o gori mladi in odrasli poznajo.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, simbol, narodni simbol, Slovenec

ABSTRACT

Triglav — my home?

It is often said that in order to be considered as a proper Slovenian, you need to have climbed Triglav. The
highest Slovenian mountain has always been considered as a symbol of our country and its people. The
authors with the help of pupils of Primary School dr. Janez Mancinger Bohinjska Bistrica will commemo-
rate the 240-year anniversary of the first climb on Triglav with a research about the importance of Triglav
in the eyes of children. Is Triglav the symbol of the young generation? Via a short poll and an exercise of
drawing Slovenian symbols, we will try to confirm the statement. We will look for differences in the age
and the region children come from (a region close to or far from Triglav), since pupils of different ages from
schools from all around Slovenia were included in the poll. We will analyse where the name Triglav can
be found. We will also try to find out which facts about the mountain are known by children and adults.

KEY WORDS
Triglav, symbol, national symbol, Slovenian
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1 Uvod

»Pisalo se je leto 1778. Nasi predniki so tedaj Se slabo poznali svojo Zemljo, éeprav so jo nenehoma
razkrivali. Vecina visokih vrhov je bilo Se neosvojenih. Nihce Se ni stopil na najvisjo evropsko goro, /.../
tudi visoki Triglav v dezeli Kranjski je bil Se nedotaknjen« (Kajzer 1980, 1). Tako se zacenja zgodovina
dokumentiranih pristopov na Triglav. Zgodba o tem, kako so §tirje sréni mozje iz Bohinja 26. avgusta
1778 stopili na vrh Triglava, kamor ni stopil $e nihce pred njimi. »Komaj so mogli verjeti, da so zma-
gali. Nikjer ni bilo ve¢ nobene poti, ki bi vodila navzgor« (Kajzer 1980, 15).

O tem, da je osvojiti Triglav zmaga, bi vedeli povedati $tevilni Slovenci in tujci. A prav Slovenci tega
podviga ne $tejejo samo med $portne dosezke, Triglav Ze od nekdaj Slovencem predstavlja simbol slo-
venske domovine. Nemalokrat trdimo, da vrh Triglava ni samo narisan v grbu slovenske zastave, ampak
da je v nasih srcih. Pa to drzi tudi danes?

»Ce bi med nasimi ljudmi napravili anketo, katera stvar ali pojem nam najbolj pomeni simbol slo-
venske domovine, bi velika vecina glasovala za Triglav. Tudi jaz. Tezko bi nasli narod, ki bi tako zavzeto
in enoglasno Castil svojo najvisjo goro« (Miheli¢ 2004, 78).

In smo jo naredili, anketo, da bi ugotovili, ¢e je Triglav $e simbol Slovencev, ¢e je tudi simbol mla-
dih. Ob 240. obletnici prvega pristopa skupaj z u¢enci ugotavljamo, kaksen je odnos do Triglava, ter
posredno, kaksen je odnos do slovenstva.

2 Metode dela

Odlo¢ili smo se raziskati, kako Triglav dojemajo ucenci razli¢nih starostnih skupin (tretji, $esti in
deveti razred) ter kako ga dojemajo odrasli. Obenem smo ugotavljali, kako lokacija $ole (bivalisc¢a) vpli-
va na poznavanje Triglava in dojemanje Triglava kot simbola slovenstva.

Raziskavo smo naredili na osmih razli¢nih osnovnih $olah v Sloveniji, pri ¢emer smo izbrali Sole
glede na oddaljenost od Triglava in glede na umescenost Sole v naravnogeografski pokrajini (slika 1).
Poiskali smo $ole iz razli¢nih naravnogeografskih pokrajin Slovenije, saj smo predvidevali, da tip re-
liefa pomembno vpliva na resevanje nalog. Upostevali smo tudi lego $ole v razli¢nih naseljih (mestnih,
podezelskih), saj smo sklepali, da ima tudi ta dejavnik vpliv na odgovore zaradi razli¢nega nacina pre-
Zivljanja prostega ¢asa, moznosti obiskovanja gora in drugo.

Ucenci Sestega in devetega razreda so resevali kratko anketo z vprasanji izbirnega tipa, v kateri so
prepoznavali dolo¢ena dejstva o Triglavu (vi$ino, lego, prvi pristop). V tretjem razredu smo med ucen-
ciizvedli nalogo risanja simbolov, s katero smo Zeleli ugotoviti, kaj u¢enci prepoznajo kot simbol slovenstva
in ali Triglav zaznajo kot pomemben simbol. Ugotovili smo, da je bila naloga zanje prezahtevna, kljub
vsemu pa smo iz risb lahko prisli do dolo¢enih sklepov.

Na ta nacin (opravljene naloge v treh razli¢nih starostnih stopnjah) smo skusali ugotoviti, kako
se razvojno spreminja odnos do Triglava, simbolov, oblikovanja narodne pripadnosti. Zanimalo nas
je, kaksen vpliv na to ima Sola, zato smo tudi pregledali u¢ne nacrte in ucbenike za predmete slo-
ven$cina, geografija, zgodovina, spoznavanje okolja, druzba, domovinska in drzavljanska kultura ter
etika.

Anketo za odrasle smo skrajsali, da bi pridobili ¢im ve¢ odgovorov razli¢nih ljudi. Optimizirali smo
tudi lokacijo anketiranja: izbrali smo Ljubljano (velik pretok ljudi iz cele Slovenije) in Bohinj (zapo-
slene delavce bohinjske $ole in zaposlene ucitelje iz druge gorenjske Sole, ki so bili na obisku). Tako
smo ugotavljali, kaksen vpliv na odgovore ima oddaljenost od Triglava. Za anketiranje odraslih smo
se odlo¢ili, da ugotovimo, kako odrasli vplivajo na prenos poznavanja Triglava na mlaje.

V anketi je sodelovalo 488 u¢encev osnovne $ole (slika 2) in 101 odrasla oseba. Vsem anketiranim
se zahvaljujemo za sodelovanje, posebna zahvala pa gre vsem u¢iteljem na izbranih $olah, ki so poma-
gali pri izpeljavi raziskave.
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3 Nisi pravi Slovenec, ¢e nisi stal na vrhu Triglava

Pravijo, da mora vsak Slovenec vsaj enkrat v Zivljenju na vrh Triglava.

Med odraslimi se s to »resnico« strinja samo 41 % anketiranih, medtem ko se pri ucencih strinja-
nje zmanj$a na slabo tretjino (31 %). Pri spolu ni velike razlike med moskimi in Zenskami, so pa v obeh
skupinah moski bolj naklonjeni zgornji trditvi.

Na strinjanje s trditvijo pa vpliva dejstvo, ali je nekdo goro Ze obiskal oziroma jo namerava ali ne:
tisti, ki so Ze bili ali pa nameravajo na vrh Triglava, se veliko bolj strinjajo s tem, da to potrjuje tudi nji-
hov odnos do domovine.

4 Dalec od o¢i, dale¢ od srca

Za cloveske odnose pogosto velja misel, da se z oddaljenostjo ohladijo. Kar je dale¢ stran od nas,
Cesar ne vidimo, pocasi postane tudi dale¢ od srca in o tem ne razmisljamo ve¢, na to pogosto poza-
bimo. Oddaljenost in lokacija domovanja v razli¢nih tipih naravnogeografskih pokrajin vpliva tudi na
odgovore v anketi.

S trditvijo, kdo je pravi Slovenec, se najbolj strinjajo ucenci iz Bohinja. Polovica jih namre¢ pravi,
da ta trditev zanje velja. V najmanjsi meri pa se s tem strinjajo ucenci najbolj oddaljenih $ol iz Bistri-
ce v Prekmurju in Sentjerneja, samo petina uéencev. Zanimivo je dejstvo, da so otroci iz Semiéa bolj
zagreti za to misel kot predstavniki Mojstrane, ki so doma na pragu Triglava.

Slika 2: Uéenci 6. razreda iz Bohinja izpolnjujejo anketo.
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Oddaljenost vpliva tudi na moznost in Zeljo po pristopu na vrh Slovenije. Med bohinjskimi u¢en-
cijih je kar Cetrtina Ze osvojila Triglav, v Mojstrani je bilo takih 16 %, iz drugih Sol pa $e manj. Upostevati
moramo, da so u¢enci mladi in imajo za ta podvig Se veliko ¢asa. Med tistimi, ki pa jih hoja v gore ne
zanima in se ne nameravajo povzpeti na Triglav, zopet prevladujejo ucenci iz oddaljenih $ol: Bistrica,
Semi¢, Dornberk, Sentjernej. Spet je zanimivo, da se za ta podvig trenutno ne odlo¢i velik delez uéen-
cev iz Mojstrane.

Dejstvo, ki potrjuje pomen Triglava v njegovi bliZnji okolici, je tudi poimenovanje ulic in cest po
najvisjem vrhu Slovenije. Po podatkih Statisti¢nega urada Republike Slovenije je v Sloveniji ve¢ kot 10.000
ulic. Najveckrat se ponovi ime Solska (64-krat), Triglavska pa 15-krat (medmrezje 1). Ceprav ni med
najbolj pogostimi, pa se z imenom najvisje gore lahko pohvalijo naselja v severozahodni in osrednji
Sloveniji (Mojstrana, Radovljica, Bled, Bohinjska Bistrica, Kranj, Ljubljana in druga). Kot zanimivost
pa ugotavljamo, da so se za Triglavsko ulico odlo¢ili tudi v nekaterih precej oddaljenih naseljih: Ko-
per, Zalec in Miklavz na Dravskem polju (medmreZje 2).

Triglav se pojavlja kot sestavni del imen klubov iz Kranja. Ta ima kar 12 klubov (od atletskega, pla-
valnega, nogometnega, kosarkarskega in Zenskega kosarkarskega, hokejskega, kegljaskega, teniskega,
vaterpolskega, judo, odbojkarskega do alpskega smucarskega in smucarskega kluba) z imenom nase
najvisje gore. V Radovljici najdemo Drustvo naturistov Triglav, v Predanovcih (obé&ina Puconci) Sport-
ni klub Triglav, v Ljubljani pa Sportni center Triglav. Tudi nekaj podjetij se ponasa s tem imenom:
zavarovalnica, radio in podjetje, ki prodaja avtomobile. V Bohinju pod imenom Triglav najdemo ho-
tel, apartmaje in konferen¢no dvorano v enem od hotelov, na Bledu hotel in vilo, v Kopru kavarno, gostilni
s tem imenom pa sta v Zalcu in Dobrni. Zaklju¢imo lahko, da tudi pri stvarnih lastnih imenih Triglav
prednjaci v blizini gore (Bled, Bohinj, Kranj), drugod pa se pojavlja izjemoma.

Na spletni strani s podatki o valuti evro najdemo naslednji zapis: »Na kovancu je prikazana podoba
Triglava, ozvezdje raka in napis O] TRIGLAV MOJ DOM. Triglav je od nekdaj simbol slovenstva, ozvezdje
raka pa predstavlja zodiakalno znamenje, v katerem je Slovenija postala samostojna drzava« (medmreZje 3).

5 Zgledi vlecejo

Ljudje smo narejeni tako, da opazujemo svet okrog sebe. Iz narave se u¢imo, prav tako ima na nas
velik vpliv okolica - ljudje, ki Zivijo ob nas. Za mlade je zgled odraslih izrednega pomena, ¢eprav tega
v najbolj ob¢utljivem najstniskem obdobju ne Zelijo priznati. Rek »besede micejo, zgledi vlecejo« pomemb-
no vpliva tudi na odgovore v anketi. Vpliv druzine je izredno velik.

Med odraslimi anketiranimi je na vprasanje »Ali ste Ze bili na Triglavu?« odgovorila pritrdilno sko-
raj polovica (47 %) vprasanih, veliko (39 %) je tistih, ki nameravajo na Triglav, samo 15 % pa tistih, ki
niso $e bili, niti ne nameravajo iti na Triglav. Najmanj zanimanja za pohod na najvisjo goro je med sta-
rimi do 30 let (40 %) in starimi od 31 do 45 let (33 %). Glede na starostne razrede pa je Triglav osvojilo
dve tretjini starih nad 61 let, 54 % v starostnem razredu od 46 do 60 let, 48 % v starostnem razredu od
31 do 45 let in slaba tretjina starih do 30 let.

Najvecjo soodvisnost med mlajsimi in starejsimi smo opazili pri vprasanjih za ucence, kjer nas je
zanimalo, ali je kdo iz njihove oZje druzine (starsi, sestre, bratje) Ze bil na Triglavu. 63 % ucencev je od-
govorilo pritrdilno, 23 % pa je to zanikalo. Le nekaj otrok odgovora ni poznalo in se bodo o tem pozanimali.

Med ucenci, katerih oZji sorodniki (obi¢ajno starsi) so Ze bili na vrhu Triglava, je 17 % takih, ki so
tudi sami Ze osvojili najvisjo goro, kar 66 % pa je takih, ki to $e nameravajo. Samo 17 % je tistih, ki jih
hoja v gore ne zanima. Ce pa ¢lani oZje druZine niso bili na Triglavu in jih ta podvig ne zanima, po-
tem se to vidno prenasa na mlajse, saj se jih skoraj polovica prav tako ne Zeli povzpeti na vrh, le redki
pa so na vrhu Ze bili.

Pri vplivu druzine na ucence smo opazovali tudi vpliv lokacije bivali$¢a ($ole). Ugotovili smo, da
je cilj povzpeti se na vrh Triglava najmanj zanimiv za u¢ence oddaljenih $ol (Bistrica, Dornberk, Semic,
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Sentjernej), saj tudi njihovi druzinski ¢lani v veliki meri $e niso bili na Triglavu. Zanimivo je, da tudi
med ucenci v Mojstrani upada zanimanje za Triglav, ¢eprav je 75 % njihovih ¢lanov druzine na vrhu
ze bilo. Najvecji vpliv druZine se kaze pri bohinjskih ucencih, kjer je druzina v 83 % bila na Triglavu
in zato tudi najvecji delez ucencev (24 %), Se vec kot polovica pa jih namerava iti. Podoben pozitiven
vpliv druzine se kaze tudi pri u¢encih iz Ljubljane.

6 Iz majhnega raste veliko

Ucence tretjega razreda smo prosili, da nam nariSejo simbole slovenstva (slika 3) - tisto, s ¢imer
povedo, da so ponosni, da so Slovenci, da so ponosni na svojo drzavo Slovenijo. Vecina otrok se je naj-
prej spomnila na drzavne simbole (zastavo, grb, himno), kar nekaj risb je bilo neustreznih (nerazumevanje
navodil), iz preostalih pa smo lahko razbrali naslednje: Na vsaki Soli se je vsaj en uc¢enec spomnil na
najvisjo goro in jo tudi poimenoval, $e veliko ve¢ pa jih je narisalo goro v obliki Triglava. Med ostali-
mi simboli so se kazali vplivi bliznjega okolja ali splo$nega znanja o Sloveniji: v Ljubljani so poudarjali
zmaja, grad in mostove preko Ljubljanice, v Bistrici v Prekmurju so se spomnili slovenske knjige, v Dorn-
berku Postojnske jame in vinogradnistva, v Celju gradu, celjskega grba in slovenskih $portnikov, v Semicu
rudarske &elade, gozdov ter v Sentjerneju gozdov, prve pis¢ali in Blejskega jezera.

Pri takih nalogah ima velik vpliv $ola: teme, s katerimi se ucenci ukvarjajo v dolo¢enem ¢asu in
vpliv uditelja pri izbiri teme. Opazen je vpliv u¢nih nacrtov, ki za to obdobje predvidevajo poznavanje
drzavnih simbolov, na katerih je narisan tudi Triglav. Pri mlajsih u¢encih tako opazimo prepoznava-
nje Triglava kot pomembnega za Slovence.

Pri u¢encih $estega in devetega razreda smo ugotavljali, kako prepoznajo vrh Triglava med Stiri-
mi razli¢nimi fotografijami slovenskih gora, ki so prikazovale vrh Skrlatice, Vrtace, Triglava in Jalovca.
Obenem pa nas je zanimalo, ¢e vedo, na katerem logotipu oziroma predmetu je narisana gora Triglav.
Slike so prikazovale logotip »I feel Slovenia«, slovensko zastavo, logotip Zavarovalnice Triglav in ban-
kovec za pet evrov.

g '\—l"
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ettt . ,u,
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Slika 3: Simboli slovenstva - risbe ucencev 3. razreda iz Ljubljane.
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Med vrhovi so skoraj vsi prepoznali Triglav: $estosolci 94-odstotno in devetosolci 96-odstotno, le
redki so izbrali Skrlatico ali Jalovec. Pri drugem vprasanju pa je razlika med razredi o¢itnejsa: za pra-
vo sliko se je odlo¢ilo 76 % ucencev $estega razreda in 93 % ucencev devetega razreda.

Prepoznavanje Triglava kot pomembnega med ucenci je dobro, na kar gotovo vpliva poznavanje
drzavnih simbolov, ki so zahtevani z u¢nim nac¢rtom.

Ze od u¢encev v prvi triadi se pri¢akuje poznavanje drzavnih simbolov Slovenije in zavedanje pri-
padnosti svojemu narodu. Ucbeniki predstavljajo grb, v katerem je narisan Triglav (Kolar, Krnel in
Velkavrh 2011, 22).

V Cetrtem in petem razredu se predvideva, da ucenec razlikuje med domovino in drzavo, pozna
simbole Slovenije in tudi pomen drzavnih simbolov. U¢enci naj bi tudi spoznali nekatere posebnosti,
ki oblikujejo narodno istovetnost. V u¢beniku poleg grba pise, da je Triglav tudi najvisja slovenska gora
(Budnar s sodelavci 2011, 10).

Pri u¢encih na predmetni stopnji je poudarek spoznavanja Slovenije pri predmetih slovens¢ina, geo-
grafija, zgodovina ter domovinska in drzavljanska kultura ter etika. Skupni cilji so med drugim, da ucenci
razvijejo zavest o narodni identiteti in drzavni pripadnosti, poznajo razvoj slovenske narodne zavesti,
poznajo najpomembnejse procese slovenske zgodovine, razvijejo pozitivna ¢ustva do domovine, ob-
Cutek pripadnosti svojemu narodu in drzavi, zavest o pomenu materins¢ine in slovens¢ine. Drzavne
simbole naj ne samo navedejo, ampak tudi pojasnijo (Karba s sodelavci 2011, 9-10; Kolnik s sodelav-
¢i 2011, 20-21; Kunaver s sodelavci 2011, 26; Poznanovic¢ Jezer$ek s sodelavci 2011, 46).

V ucbenikih Triglav, razen v sklopu drzavnih simbolov, ni velikokrat omenjen. Njegov velik sim-
bolni pomen je predstavljen v uc¢beniku za geografijo v 9. razredu.

»Sama postavitev Aljazevega stolpa pa ima bolj resno zgodovinsko ozadje. V ¢asu med Avstro-Ogr-
sko je tudi med obiskovalci nasih gora potekala narodna borba. Nemsko mescanstvo je poskusalo
s postavitvijo svojih planinskih postojank in nemskih kazipotov dati nasim goram nemski videz. Temu so
se zavedni slovenski planinci seveda uprli. / .../ Najbolj simbolna tocka slovenskega ozemlja je tako v ca-
su hudega potujcevanja ostala slovenska« (Senega¢nik 2015, 88).

Po vsem tem bi lahko pri¢akovali, da u¢enci konec osnovnega solanja vedo, zakaj je Triglav za Slo-
vence tako zelo pomemben. Naj dodamo: e Zelimo, da iz majhnega zares zraste veliko, je potrebno
pri ucencih vzbuditi zanimanje za ta del zgodovine.

7 Triglav, te poznam?

Kar zelo cenimo, obi¢ajno dobro poznamo. Zanimalo nas je, katera so tista dejstva o Triglavu, ki
jih mladi in odrasli poznajo. Vprasanja so bila izbirnega tipa. Med anketo za otroke in odrasle je bilo
nekaj razlik, saj so u¢enci izbirali vi$ino med $tirimi znanimi vrhovi (Krn, Triglav, Mont Blanc, Everest),
odrasli pa so imeli teZjo nalogo in so morali sami vpisati vi§ino.

Najboljsi rezultati so se pokazali pri poznavanju objekta na vrhu gore, kjer so u¢enci z 91 %, odra-
sli pa kar s 97 % izbrali Aljazev stolp. 78 % ucencev je za nadmorsko visino med $tirimi moznostmi pravilno
izbralo 2864 m, odrasli pa so imeli 59 % pravilnih odgovorov (2863 m, 2864 m). Vecina uc¢encev (87 %)
je Triglav tudi pravilno umestila v Julijske Alpe.

Bolj se je zapletalo pri vprasanjih, kdaj je na Triglav prvi¢ stopil ¢lovek (slika 4) in katerega leta je
to bilo (slika 5). Velika vec¢ina tako u¢encev kot odraslih je prepri¢ana, da je to naredil Jakob Aljaz leta 1895,
saj to povezujejo s postavitvijo stolpa na vrhu. Tretjina vprasanih, ve¢inoma iz Bohinja, se je odlo¢ila
za leto 1778. Da so bili to Stirje sr¢ni mozje pa je pravilno odgovorilo 40 % odraslih in 19 % ucencey,
ki so prav tako ve¢inoma iz Bohinja.

Podatke nazorno prikazujeta tudi grafa.

Velja zapisati, da se je prvi pristop na Triglav zgodil osem let pred pristopom na najvisji vrh Alp,
Mont Blang, 22 let pred osvojitvijo Grossglocknerja in 87 let pred Matterhornom (Miksa 2015). Bohinjci
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Slika 4: Vprasanje: »Kdaj je na Triglav prvic stopil clovek?«.
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Slika 5: Vprasanje: »Kdo je prvi stopil na Triglav?«.
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so prvi pristop ovekovecili s spomenikom $tirim srénim mozem, ki ponosno stojijo v blizini Bohinj-
skega jezera in zrejo proti Triglavu. Nanje smo lahko ponosni tudi vsi Slovenci.

8 Sklep

Raziskava ni bila narejena, da bi spodbujali mnozicen, §e manj neodgovoren obisk Triglava. Niti
se ne zavzemamo za to, da bi vsi morali misliti enako in se strinjati s tem, kdaj postane$ pravi Slovenec.
Marsikomu obisk Triglava preprecujejo fizicne danosti, bolezen ali starost. Ne zelimo, da bi se kdor koli,
ki $e ni bil na Triglavu, neprijetno pocutil.

Menimo pa, da tisto, kar je narisano v drzavnem simbolu in predstavlja na§ narod, moramo dobro
poznati. »Slovenci smo edini alpski narod, ki svojo narodno zavest enacimo z gorami. V visavah smo se
postavljali po robu tujcem, izrazali svoje domoljubje, branili slovenstvo, na vrhovih smo razvijali sloven-
sko zastavo« (medmreZzje 4).

Zelimo si, da bi mladi razumeli, kako pomembni so simboli za narod, kako pomembno je, da te
simbole poznamo, saj nas to povezuje in dela mo¢nejse. Odli¢ne priloznosti so gotovo obletnice, kot
je leto$nja. Poskrbimo, da bodo mladi imeli Triglav za svoj dom in razumeli, kako se je narodna za-
vest oblikovala tudi na njegovem vrhu, in to Ze od samega zacetka, saj je nanj pred 240 leti stopila slovenska
noga.
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IZVLECEK

Gorsko vodnistvo v Triglavskem pogorju — od nekdaj do danes

Namen prispevka je pregled gorskega vodnistva in gorskovodniskih trendov na obmocju Triglava nekdaj
in predvsem danes. Gorsko vodnistvo ima v Sloveniji zelo dolgo tradicijo. ZdruzZenje gorskih vodnikov Slo-
venije je bilo ustanovljeno leta 1993, v mednarodno zdruZenje gorskih vodnikov IEMGA pa je bilo sprejeto
leta 1997. Gorsko vodnistvo se je kot poklic zacelo uveljavljati pred priblizno desetimi leti. Ker ima Tri-
glav v Sloveniji poseben pomen, je najbolj zanimiva gora tudi v gorskem vodnistvu. V prvih letih veliko
tur na Triglav ni bilo vodenih. Skozi leta vztrajanja je gorskim vodnikom uspelo trgu dokazati, da so za
vodenje turistov v visokogorje optimalno usposobljeni, s tem pa se je pocasi zacel tudi razcvet gorskega
vodnistva v Sloveniji. Osrednjo vlogo je imel in jo Se vedno ima Triglav.

KLJUCNE BESEDE
vodenje v gorah, turizem, Triglav

ABSTRACT

Mountain guiding in the Triglav region — from history to present day

The main aim of the paper is to briefly summarize the historical aspects of mountain guiding in Slove-
nia, with special reference to the Triglav area, from its beginning in the nineteenth century to nowadays.
Guiding in the mountains of Slovenia has a long history that culminated in the establishment of the Slove-
nian mountain guides Association (SMGA) in 1993. SMGA thereafter became a member of the international
federation of mountain guides association (IFMGA) in 1997. Approximately 10 years ago, mountain gui-
ding started to establish itself as an independent occupation with a number of SMGA members working
predominantly in the Slovenian Alps. Given the special importance of Triglav, our highest mountain, the
vast majority of professional guiding activity is nowadays performed in this region. With recent touristic
development in Slovenia the number of clients hiring professional mountain guides for mountaineering -
related activities is steadily increasing and the ascents on Triglav are among the top wishes of the visiting
tourists.

KEY WORDS
mountain guiding, tourism, Mount Triglav
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1 Uvod

Namen prispevka je na kratko orisati razvoj in trende gorskega vodnistva na podro¢ju Slovenije in
Triglava od zacetkov do danasnjih dni. Prispevek je osredotocen izklju¢no na profesionalno oziroma
komercialno vodenje v gorah. Vzporedno s tovrstnim vodni$tvom je v Sloveniji od druge svetovne voj-
ne dalje mo¢no razvito in razvejano tudi prostovoljno vodnistvo, ki ga v okviru planinskih drustev izvajajo
kadri (vodniki Planinske zveze Slovenije (PZS)), izobrazeni v sistemu PZS.

2 Zacetki gorskega vodnistva na Slovenskem

Zacetki vodnistva v Sloveniji segajo v devetnajsto stoletje. Ko so se v novem veku raziskovalci za-
¢eli zanimati za Alpe in druga gorstva, so jih skoraj brez izjeme odkrivali v spremstvu domacinov. Ti
so jih vodili po poteh, ki so jih spoznali pri svojem vsakodnevnem delu, ki so ga v gorskem svetu oprav-
ljali predvsem iz gospodarskih razlogov. Tudi pozneje, ko so se raziskovalcem gorske narave pridruzili
prvi planinci (izletniki, pohodniki, plezalci), so imeli domacini pomembno vlogo. Najsposobnejsi za
hojo v gore so se uveljavili kot gorski vodniki (Miksa in Ajlec 2011). Oblasti so jim podeljevale urad-
na dovoljenja za opravljanje vodniske sluzbe. Prvi vodnik, ki je pri nas dobil vodnisko knjizico, je bil
Simon Pinter iz Mojstrane leta 1877 (Duhovnik 2001; 2004). Vodniki so bili za svoje delo placani v skla-
du z vodnisko tarifo, ki so jo dolo¢ile oblasti. Poleg vodenja so gostom po navadi nosili tudi prtljago.
Planinstvo se je hitro razvijalo in prirojene sposobnosti vodnikov so postale preskromne. Ker so se planin-
ske organizacije Ze takrat ¢utile odgovorne za varnost obiskovalcev gora, so poskrbele za usposabljanje
vodnikov na posebnih tecajih, ki so kmalu postali pogoj za opravljanje vodni$kega poklica. Prvi tecaj
za vodenje po gorah na obmocju danasnje Slovenije je bil leta 1894 v Mojstrani (Hribar 1961). Organizirala

Slika 1: Udelezenci prvega vodniskega tecaja v organizaciji Slovenskega planinskega drustva leta 1906.
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ga je Nemsko-avstrijska planinska zveza. Na tovrstne tecaje so nekateri slovenski vodniki hodili do vklju¢-
no 1911. Slovensko planinsko drustvo (SPD) je prvi tecaj organiziralo leta 1906 v Ljubljani (slika 1).

Delo vodnikov je bilo na Kranjskem urejeno z Redom za gorske vodnike 27. junija 1874 in nato
z Redom za gorske vodnike za Vojvodino Kranjsko 20. avgusta 1904, na Stajerskem pa z naredbo $ta-
jerskega namestnika 23. julija 1896. V tistem obdobju so bili vodniki po potrebi tudi gorski resevalci
(Miksa in Ajlec 2011). Glede na zgoraj napisano je jasno, da ima gorsko vodnistvo v Sloveniji zelo dol-
go in bogato tradicijo. Planinstvo se je Ze po koncu prve svetovne vojne hitro razvijalo in postajalo vedno
bolj mnozi¢no. Pospesen razvoj pa je dozivelo po drugi svetovni vojni (Miksa in Ajlec 2011). Cedalje
ved je bilo planincev, ki niso potrebovali spremstva vodnikov. Med ¢lani planinskih organizacij in v nji-
hovih vodstvih so se pojavili tudi nasprotniki gorskega vodnistva. Vodniki v alpskih drzavah so se tudi
zato postopno organizirali v samostojnih zdruzenjih, ki niso bila ve¢ podrejena nacionalnim planin-
skim organizacijam. V Alpah - tam je bilo gorsko vodni$tvo najbolj razvito — so gorski vodniki zlasti
ob nesrecah ugotavljali potrebo po sodelovanju z vodniki sosednjih drzav. Zato so predstavniki iz Ita-
lije, Francije, Avstrije in Svice julija 1965 sklenili ustanoviti mednarodno zvezo zdruzenj gorskih vodnikov
(IFMGA), oktobra 1966 pa je delegatska skup$cina sprejela njen prvi statut (Duhovnik 2004).
V IFMGA so se do leta 1993 postopno vkljucila $e zdruzenja gorskih vodnikov Nemcdije, Kanade, Ve-
like Britanije, Nove Zelandije, Norveske, Juzne Tirolske, Aoste, Japonske in Peruja. Tudi slovenski gorski
vodniki so po vzorih v drugih alpskih drzavah po letu 1970 prvi¢ poskusali ustanoviti zdruZzenje. Pri-
pravljen je bil nov pravilnik, ki je predvideval samostojno Zdruzenje gorskih vodnikov. Ne glede na to
so v tistem obdobju pomisleki v vodstvu PZS prevladali nad idejami o osamosvojitvi vodniske orga-
nizacije in njene vklju¢itve v IFMGA. Usposabljanje novih gorskih vodnikov je tako $e naprej potekalo
v podkomisiji za gorsko vodnistvo, gorsko vodnistvo kot dejavnost pa se v primerjavi z drugimi alpski-
mi drzavami ni razvijalo tako, kot bi se moralo. Kot izgovor za nepotrebnost gorskih vodnikov so planinski
funkcionarji in ideologi, za njimi pa Se drugi planinci navajali gosto razpredene in dobro oznacene pla-
ninske poti in $tevilne planinske ko¢e (Tominsek 1980). Pravi razlog pa so bili razli¢ni interesi in predsodki.
Nekateri so menili, da so vlogo vodnikov skoraj v celoti prevzeli prostovoljni planinski vodniki in mla-
dinski planinski vodniki. Zanimive misli je v tistem obdobju strnil Tone Strojin (1962, 111): »Ob
spremenjeni vlogi izletnistva pa moramo Se vedno dopustiti vlogo gorskih vodnikov, ki zaradi alpinistic-
nega obeleZja gorske ture za dolocen honorar vodijo varovanca po plezalnih smereh in delajo z njim zimske
vzpone. Tako gornistvo vecini po fizi¢nih in alpinisticnih sposobnostih ni pristopno, zahteva veéjo odgo-
vornost in alpinisticno znanje vodnika in je v paraleli z zgoraj omenjenim izletnistvom drag luksuz, namenjen
predvsem po atraktivnosti povprasujocemu tujcu«. Drugi so imeli pomisleke zaradi placila za delo vod-
nikov: »Znacilnost nase ureditve je namrec neprofesionalnost in brezplacnost ob prakticno enako strogih
pogojih za pridobitev naziva, obveznostih in odgovornostih, kakor je to predpisano drugod za poklicne
vodnike v zakonu. Odlika nasih vodnikov je torej v amaterstvu, v veselju in ljubezni do tega poklica, ne
pa materialni interes, ki prevladuje pri vecini placanih vodnikov profesionalcev« (Tominsek 1980). Ne-
razumevanje vodstva PZS za samostojno organiziranost pa dejavnosti gorskih vodnikov ni v celoti zavrlo.
V organizaciji planinskih drustev in podkomisije za gorsko vodnistvo so se marsikateri Slovenci v sprems-
tvu gorskih vodnikov udelezili turnih smukov, se povzpeli na najvisje alpske vrhove, neredki pa so obiskali
tudi druga gorstva v tujini. Izkusnje in uspehi nasih alpinistov v vseh gorstvih sveta, ki bi jih drugod
uporabili tudi za razvoj gorskega vodnistva, so pri nas ostajali po ve¢ini neizkoris¢eni.

3 Zacetek organiziranega gorskega vodnistva v Sloveniji — ustanovitev ZGVS

Po osamosvojitvi Slovenije so se razmere glede organiziranja in vklju¢evanja slovenskih gorskih vod-
nikov v IFMGA bistveno spremenile. Podkomisija za gorsko vodnistvo je 9. septembra 1991 pripravila
pismo tajniku IFMGA Bernhardu Trufferju, ki ga je poleg nacelnika podkomisije za gorsko vodnistvo
Romana Robasa podpisal tudi predsednik PZS Andrej Brvar (Duhovnik 2004). Odgovor predsednika
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IFMGA Lea Caminade je prisel 25. oktobra 1991. V njem je bilo zapisano, da je pogoj za sprejem v IFMGA
samostojno zdruZenje, ki mora imeti svoj statut in program usposabljanja vodnikov (Duhovnik 2004).
Gorsko vodni$tvo mora biti zakonsko urejeno. Na podlagi dopisa so na IFMGA oziroma njenega predsed-
nika Lea Caminado naslovili prosnjo za vzorce statutov drugih zdruzenj. Kmalu je bil v Slovenijo poslan
statut IFMGA, v katerem so bili v 4. ¢lenu pogoji za ¢lanstvo nedvoumno zapisani (Duhovnik 2004).

Pobudo za ustanovitveni zbor bodocega Zdruzenja gorskih vodnikov Slovenije je v imenu $e ne-
katerih mlajsih gorskih vodnikov dal Bojan Pograjc. Na zboru 30. marca 1993 je bila izvoljena nova
podkomisija, ki je za glavno nalogo dobila ustanovitev ZGVS. Roman Robas, ki je od leta 1969 (z eno-
letnim presledkom 1970) skrbel za registracijo, od leta 1975 pa je bil tudi nacelnik podkomisije, je
nagelnistvo predal Marku Stremflju. Podkomisija je 15. aprila 1993 naslovila na upravni odbor PZS pred-
log, naj podpre prizadevanja za ustanovitev samostojnega zdruZzenja s sedezem na Dvorzakovi ulici 9
v Ljubljani in za njegovo vkljucitev v IFMGA (Duhovnik 2004; Letne bro$ure ZGVS). Upravni odbor PZS
je ta predlog sprejel 24. aprila 1993 na Mozirski ko¢i, ustanovni ob¢ni zbor ZGVS pa je bil 26. maja 1993
na PZS na Dvorzakovi ulici 9 v Ljubljani (Duhovnik 2004). Zdruzenje gorskih vodnikov Slovenije je
bilo ustanovljeno leta 1993, v mednarodno zdruzenje gorskih vodnikov IFMGA pa je bilo sprejeto
leta 1997 (Z vodnikom ... 1998). To je pomenilo, da so se zopet zaceli pojavljati posamezni gorski vodni-
ki, ki so zeleli opravljati poklic gorskega vodnika v Sloveniji. Na zalost pa domaci trg na to $e ni bil najbolje
pripravljen, zato so poklicni slovenski gorski vodniki sprva delali ve¢inoma v tujih gorah za tuje agen-
cije.

4 Usposabljanje gorskih vodnikov z IFMGA licenco

Zacetki usposabljanja za gorske vodnike z IFMGA licenco prav tako segajo v zacetek devetdesetih
let preteklega stoletja. Ze med skup3¢ino IFMGA v St. Moritzu je na obisk prisel Erich Gutgsell, pred-
sednik juznotirolskih

gorskih vodnikov (Duhovnik 2004). Povedal je, da je bil kot usluzbenec na ministrstvu za gozdars-
tvo ze veckrat v Sloveniji in obljubil pomo¢. Povabil je slovenske gorske vodnike, naj posljejo na njihove
tecaje svoje instruktorje kot opazovalce. Na podlagi teh izkusenj je bilo po ustanovitvi zdruzenja kma-
lu organizirano samostojno izobraZevanje za slovenske vodnike v okviru ZGVS (Duhovnik 2004).
V preteklih dvajsetih letih tako ZGVS stalno izvaja naslednje vrste usposabljanj: usposabljanje kandi-
datov in pripravnikov za gorske vodnike, stalno usposabljanje gorskih vodnikov in specializirano
usposabljanje, namenjeno instruktorjem. Vsa izobraZzevanja potekajo v skladu z Zakonom o gorskih
vodnikih (ZGV), pravilnikom ZGVS in izobrazevalno platformo IFMGA. Novi razpisi za vkljucitev
v izobrazevanje so izdani vsako drugo leto.

5 Profesionalno vodnistvo v Sloveniji in v Triglavskem pogorju danes

Ne glede na relativno neugoden poloZaj profesionalnega vodnistva in vodniskega trga na Sloven-
skem v obdobju ustanovitve ZGVS se stvari hitro in pozitivno razvijajo. Gorsko vodni$tvo se kot sa-
mostojni in samozadostni poklic uveljavlja predvsem zadnjih deset let. Ni posebej presenetljivo, da
Triglav glede na status in poseben pomen, ki ga ima, predstavlja tudi dale¢ najbolj zanimivo goro
z vidika gorskega vodnistva. Zacetki uveljavljanja in trzenja Triglava so bili dokaj tezki, saj v prvih
letih ni bilo veliko vodenih tur na Triglav. Skozi leta vztrajanja pa je slovenskim gorskim vodnikom
uspelo dokazati trgu, da so za vodenje turistov v visokogorje bolje usposobljeni od raznih drugih
vodnikov, s tem pa se je pocasi zacel tudi razcvet gorskega vodnistva v Sloveniji. Osrednjo vlogo je
imel in jo $e vedno ima Triglav. S tem se Slovenija postavlja ob bok velikim alpskim drzavam, ki so
ze od nekdaj znale uveljaviti in izkoristiti velike in znamenite gore tudi z vidika turizma. Tovrsten
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razcvet vodni$tva namrec ne vpliva samo na vodnike, ampak ima multiplikacijske vidike na celoten
turisti¢ni sektor. Jasno pa je tudi, da z rastjo turizma v Sloveniji raste tudi gorsko vodnistvo. Ker gre
kljub dolgoletni tradiciji za dokaj novo panogo turizma, raste e hitreje kot ostali sektorji turizma.
Ocenjujemo, da smo gorski vodniki v poletni sezoni 2017 na Triglav popeljali okrog 200 vodenih
skupin, zgodilo se je celo, da je bilo v enem dnevu na Triglav vodenih ez 40 gostov. Ce primerjamo
to $tevilko z vodenimi turami pred desetimi ali dvajsetimi leti, gre za eksponenten porast, saj se ta-
krat tovrstnih tur (vodenje gostov po eni od klasi¢nih planinskih poti na vrh Triglava) prakti¢no sko-
raj ni izvajalo.

Razmah vodenih tur na Triglav pa je seveda nelocljivo povezan tudi s pomenom Triglava za Slo-
vence. Ker ima Triglav v Sloveniji poseben pomen, je vzpon nanj opisan v ve¢ini turisti¢nih vodnikov
med glavnimi desetimi stvarmi, ki jih v Sloveniji morate narediti. Tako se med tistimi, ki si Zelijo vzpo-
na na vrh, najde tudi mnozica posameznikov, ki nimajo skoraj nobenih gorniskih izkusenj. Precej se
jih odlo¢i za najem gorskega vodnika. Po drugi strani pa v Slovenijo prihaja tudi vedno ve¢ gostov z re-
snimi plezalskimi ambicijami. Tudi na tem podro¢ju z vidika vodnistva v Sloveniji prednjaci Triglavsko
pogorje (na primer Severna triglavska stena). Kot Ze omenjeno pa gorski vodniki niso edini, ki ¢utijo
porast zanimanja za na$e gore. Podobno se dogaja tudi v nasih planinskih ko¢ah (ponovno je to najbolj
ocitno v okolici Triglava). Dandanes se pogosto zgodi, da so nase koce v vrhuncu sezone polne vse dni
in ne samo ob koncu tedna. Na Zalost pa seveda takSen porast obiska pomeni tudi vec¢jo obremenitev
za okolje in za gorsko resevalno sluzbo. Ce se bo tovrsten trend nadaljeval s podobno hitrostjo, bo v pri-
hodnje, vsaj v okviru Triglavskega nacionalnega parka, veljalo resno razmisliti o na¢inih omejevanja
oziroma usmerjanja obiska nasih gora. Naj zaklju¢imo z mislijo, da se je tudi zaradi Triglava v zadnjih
letih gorsko vodnistvo v Sloveniji uveljavilo kot poklic, od katerega se da Ziveti in tudi preziveti. Delo
sodobnega slovenskega gorskega vodnika tako vklju¢uje vodenje popolnoma neizkusenih gostov
v oziroma na gore, pa tudi vodenje zahtevnejsih, tehni¢no bolje podkovanih gostov v plezalnih sme-
reh in po grebenih. Zahvaljujo¢ odli¢nim potem in njihovi raznolikosti ponuja Triglav nekaj za vsak
okus.

MIHA HABJAN

Slika 2: Na Triglavu ob sonénem zahodu.
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IZVLECEK

Triglav z vidika Sportnega turizma

V prispevku obravnavamo Triglav in njegovo visokogorsko okolje z vidika Sportnega turizma. Sportnemu
turizmu se v zadnjem obdobju namenja vse vec pozornosti, saj pomembno bogati celovito turisticno po-
nudbo Slovenije. Planinski, pohodniski in gorniski turizem, ki se z bogato tradicijo odvijajo v Julijcih, nasem
najvelicastnejSem gorovju z osrednjim, vsem znanim simbolom slovenstva — Triglavom, dobivajo v zad-
njih obdobjih razvoja Slovenije vse vidnejSo in pomembnejso vlogo. Pomembni sestavini Sportnega
turizma v povezavi s Triglavom in njegovim Sirsim gorskim okoljem sta tudi zimskosportni turizem in
trajnostni Sportni turizem. Zaradi trajnih in neokrnjenih lepot ter naravnih danosti moramo Triglav z njego-
vim gorskim svetom za vsako ceno ohraniti tudi rodovom Slovenk in Slovencev, ki prihajajo za nami.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, planinci, gorniki, alpinisti, Sportni turizem, pohodnisko-gorniski turizem, zimskosportni turizem,
trajnostni turizem

ABSTRACT

Triglav from the perspective of sport tourism

This paper discusses Mount Triglav and its Alpine environment from the perspective of sport tourism. Sport
tourism has been gaining ground in recent years, as it greatly enriches Slovenia’s comprehensive tourism
offer. The rich tradition of mountaineering, hiking and Alpine climbing tourism, taking place in the most
majestic mountain range in the Slovenian Julian Alps with the central, universally known symbol of Slo-
venianism, Mount Triglav, is being given an increasingly prominent and important role in the current stage
of Slovenia’s development. Two important ingredients of sport tourism, in connection with Triglav and its
broader mountain environment, are winter sport tourism and sustainable sport tourism. For the sake of
the permanent and unspoilt beauties and natural features, we must preserve Triglav and its mountain world
for future generations of Slovenians at all costs.

KEYWORDS
sport tourism, hiking and Alpine climbing tourism, winter sport tourism, sustainable tourism
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1 Uvod

Ideja za pripravo prispevka, ki govori o Triglavu v povezavi z razli¢énimi oblikami $§portnega turiz-
ma, je vznikla pri obravnavi posameznih problemov in vprasanj, povezanih z obiski gora in razvojem
turizma pri nas. Odlocitev za to pa je povezana tudi s pobudo organizatorjev posveta » Triglav 240«.
Tovrstne obravnave so bile do sedaj razmeroma redke in bolj ali manj povezane s posameznimi obja-
vami o razli¢nih pohodniskih in planinskih poteh, ki so vodile v triglavski gorski okoli§ in na Triglav.
Celostne obravnave Triglava z vidika §portnega turizma, pri ¢emer imamo v mislih predvsem strokov-
no obravnavo, do danes nismo zasledili. Glede na sedanja spoznanja o turizmu nasploh, o njegovem
pomenu za na$e narodno gospodarstvo in druzbo v celoti pa ima §portni turizem posebno mesto. Zato
je obravnava, ki jo opredeljuje naslov prispevka, smiselna in upravicena.

Pohodi in vzponi na Triglav iz katere koli smeri in po kateri koli poti, tudi plezalni, so bili za ude-
lezence in ljubitelje gora vselej izziv. Narava je tej nasi najvisji gori dala neizbrisen pecat in poleg veliko
simbolike v narodni zavesti Slovencev tudi dozivljajsko bogate poti, ki iz razli¢nih smeri vodijo na vrh.
Mnogi pohodniki, planinci, gorniki in alpinisti se niso zavedali, da so hkrati s priblizevanjem gori po-
stali tudi sestavni del planinskih in gorniskih turisti¢nih dejavnosti in posledi¢no tudi §portnega turizma.

2 Zgodovinske sledi obravnave §portnega turizma v triglavskem okolisu

K razvoju $portnega turizma v povezavi s Triglavom in njegovim razgibanim naravnim gorskim
okoljem so na zacetku veliko prispevali prvopristopniki, Se zlasti pa opisi poti, ki so vse naslednje gor-
nike vodile v visokogorje in tudi na sam vrh Triglava. Turisti¢ni vodniki, kot jih je imenoval Badjura,
so bili v veliko pomo¢ vsem pohodnikom, planincem in gornikom, ki so Zeleli obiskovati planine in
gore. Seveda je imel Triglav pri tem posebno mesto. Za tako trditev je veliko razlogov. Bistvene najde-
mo tudi v naslednjem zapisu: » Triglav v prostorskem pomenu pooseblja Julijske Alpe, Se vec — Slovenijo.
Triglav kot pojem je po svojem znacaju za Slovenijo ze zdavnaj prerasel ozke geografske dimenzije. Po-
stal je pojem slovenstva, domovine, nekega malostevilnega, zato pa srcnega rodu, zaverovanega v svoj svet
bolj kot v vse drugo« (Strojin 1980, 12). Znano je, da je bil Badjura — polega tega, da je bil planinec, gornik
in smucar - tudi velik domoljub. Zato ne preseneca dejstvo, da je Ze leta 1913 napisal prvi mali priroc-
nik in kazipot za pohod na Triglav. Naslovil ga je Na Triglav, v kraljestvo Zlatorogovo! (Badjura 1913).
V predgovoru je zapisal: »Dejstvo, da Slovenci kljub temu da smo Triglavu najbliZji, do sedaj sploh Se ni-
smo imeli kaZipota po Julijskih Alpah, docim so Ze izsli v raznih tujih jezikih, me je predvsem dovedlo do
tega, da sem se prvo lotil potopisa najslovitejsega kota nase grude — kraljestva Zlatorogovega«.

Ta Badjurov zapis kaze na Ze zelo zgodnjo rabo pojmov, kot so turist, turistika, turisti¢cne dejavno-
sti, turisti¢na literatura in drugi. Ko nagovarja bralce in predvsem bodoce obiskovalce gora in Triglava,
dodaja, »naj se knjizica, ki ji je glavni namen biti prakticen in zanesljiv vodnik, ne presoja z leposlovne-
ga, temvel s turisticnega stalis¢a«. V drugi izdaji knjizice Na Triglav, u kraljestvo Zlatorogovol, ki je iz8la
v srbohrvaskem jeziku, pa Badjura predgovor nadvse zanimivo zacenja z naslednjim besedilom: » Vse
Zivahnejsi turisticni promet na Triglavu in v njegovih planinskih kocah ter veliko povprasevanje po do-
brih vodnikih, kjer je bila prva izdaja prirocnika hitro in povsem razprodana, je spodbudila pisca, da pripravi
novo, drugo izdajo vodnika po Triglavu« (Badjura 1922, predgovor). Tudi iz predgovora izhaja pojmo-
vanje, da so bili pohodniki, planinci in gorniki Ze v tistem ¢asu pravzaprav turisti, ki so s posebnimi
nameni in Zeljami odsli od svojih domov in krajev, da bi se sprostili in razvedrili v planinah in gorah
ter se napolnili z novo Zivljenjsko energijo.

V zvezi s tem so pomembni tudi $tevilni Kugyjevi zapisi ter Jugovi in Tumovi prispevki. V enem
izmed njih je Kugy (1973, 347, 348) zapisal: » Ljubil sem gore in sem se vedno znova vracal k njim. Tega
nisem pocel skokoma. Kadar sem se povzpel na kako goro, sem se potem prepustil njenemu vplivu in se
potikal po njeni najbliZji okolici, kot da bi bil tam nekaj izgubil ali pozabil. V resnici pa je slo za hrepe-
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neco zeljo z vseh plati videti in spoznati goro, ki me je pravzaprav zaposlovala, opazovati in zasledovati
slednjo njenih potez, dokler jih ne bi do kraja doumel. Tako je naneslo, da sem bil na Triglavu mogoce
Stiridesetkrat, natanko ne bi vedel ve¢ povedati. Triglav je bil idealna gora mojih mladih ¢asov, tako kot
Trenta njihova idealna visokogorska dolina. Najvisji vseh Julijcev je. Iz Zlatorogove cudezne deZele se je
vzpenjal v moje sanje in jim dolga leta viadal. Ni je gore, ki bi ji postavil toliko oltarjev kot njemu«. Zapi-
sane besede, ki so vabile, in fotografije iz gorskega sveta, tudi Triglavskega pogorja, so predstavljale mo¢no
spodbudo za obisk gora in $e zlasti Triglava. To so bili prvi zacetki gorni$kega in posledi¢no tudi §port-
nega turizma v navedenem gorskem okolju. Zato Triglav tesno povezujemo z razvojem gornistva
v Sloveniji. V knjigi Triglav, gora nasih gora najdemo potrditev, ko beremo: »S triglavskimi vzponi je
povezan razvoj slovenskega gornistva. Lahko recemo, da je slovensko gornistvo staro toliko kot zgodovi-
na pristopov na Triglav« (Strojin 1980, 12). Vse ve¢ planincev in tudi gornikov so privabili vedno boljsi
priro¢niki in $tevilne nazorno opisane poti na vse boljsih planinskih geografskih zemljevidih, ki so ka-
zali pot na Triglav in v njegovo gorsko okolico. K razvoju Sportnega oziroma gorniskega turizma so
veliko prispevali tudi drenovci (Gers$i¢ in Perko 2014, 51) in skalasi (Turistovski klub Skala) (Miksa in
Gradnik 2017).

3 Sportni turizem - fenomen danasnjega casa

Sportni turizem je pravzaprav sestavni del turizma v Stevilnih evropskih drzavah, tudi v Sloveniji.
Povezovanje $§porta in turizma je skladno s sodobnimi trendi prezivljanja aktivnega oddiha tudi v Slove-
niji, gorsko okolje pa izjemno naravno obmodje za spro$¢anje in pridobivanje novih moci za zivljenje
in delo. V preteklih obdobjih je bila ta povezanost bolj ali manj zabrisana, do izraza je prihajala le ob
razli¢nih $portnih tekmovanjih, turnirjih ali igrah, kjer so bili turisti v glavnem pasivni opazovalci do-
gajanja na razli¢nih tekmovali$cih (Bercic 2010, 54).

Danes se $port v turizmu kaze v razli¢nih ¢lovekovih dejavnostih. Prevladuje aktiven oddih z ve-
liko gibanja, kar udelezencem poleg drugih koristi (pozitivni u¢inki na zdravje) prinasa zadovoljstvo
in uzitek. Sodobni turisti udejanjajo svoj zdrav zivljenjski slog tudi s pohodi v planine in gore. Ta trend
se ne le nadaljuje, marvec $tevilo tovrstnih sodobnih turistov (pohodnikov, gornikov in alpinistov) iz
leta vleto narasc¢a. Hkrati s tem pa se povecuje tudi vloga $portnega turizma. Dosedanja spoznanja o skup-
nem razvoju $porta in turizma kazejo, da »$port bogati turizem in turizem bogati $port« (Ber¢i¢ 2010, 16).
To paima gledano s $irSega druzbenega vidika e druge pozitivne posledice. Ce danes postaja turizem
ena najpomembnejsih dejavnosti druzbenega napredka in narodovega gospodarstva, postajajo Sport-
ne vsebine vse pomembnejsi segment sleherne celovite turisticne ponudbe (Ber¢ic¢ 2010, 17).

Triglav in njegov gorski okolis, ki ga smiselno povezujemo s $portnim turizmom, pa je mogoce obrav-
navati tudi z vidika posameznih vrst $portnega turizma. Posebej lahko govorimo o pohodniskem in
gorniskem turizmu, za Triglav in njegovo okolico, ki sta kar nekaj mesecev pod snegom, pa je zanimi-
va obravnava tudi z vidika zimsko$portnega turizma. V zvezi s tovrstno obravnavo pa je zaradi postopnega
dviga znanja in ozaves$¢enosti o ohranjanju naravnih danosti v gorskem okolju vse bolj v ospredju tudi
trajnostni §portni turizem.

4 Pohodniski in gorniski turizem v okolici Triglava

V zvezi s pohodniskim in gorniskim turizmom, ki ga povezujemo s Triglavom in njegovo okolico,
moramo poudariti, da imamo Slovenci tudi v teh dejavnostih dolgoletno tradicijo in izku$nje, nabra-
ne v vec kot dveh stoletjih pohodov in vzponov na gore. Tudi pri obravnavi pohodniskega in gorniskega
turizma med pionirje tovrstnih dejavnosti $tejemo Rudolfa Badjuro. V knjigi Rudolf Badjura - Zivije-
nje in delo (Ger$i¢ in Perko 2014, 53-54) so zapisali: » Poleg zimskih aktivnosti, ki jih je spodbujal Badjura,
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se je posvecal tudi pohodnistvu in pohodniskemu turizmu, ki ju je v vseh letnih ¢asih poleg planinstva in
gornistva prav tako cenil in $iril med ljudmi. O tem nam priéajo njegova Stevilna pisna dela in kartograf-
sko gradivo, predvsem pa njegovi prirocniki in Stevilni vodniki«.

O pohodni$tvu in gorni$tvu nasploh je prav tako veliko napisanega. V enem izmed del beremo (Ber-
&i¢ 2010, 77): »Ceprav je pohodnistvo nasploh v Sloveniji Ze dolgo prisotno, se je zacelo bolj sistematicno
obravnavati Sele v zadnjih dveh desetletjih. Glede na to, da je Slovenija alpska deZela in ima tako zelo do-
bre naravne pogoje, klimo in relief za razvoj pohodniskega in gorniskega turizma, sta pohodniski in gorniski
turizem vsekakor lahko pomembna dela ponudbe Sportnega turizma«. To seveda $e posebej velja za Tri-
glavsko pogorje in sam Triglav s $tevilnimi ostenji in grebeni.

Razvejanost poti v Triglavskem pogorju je res velika, tudi na Triglav vodijo $tevilne poti. Na osno-
vi dostopnega podatka vemo, da je bila prva markirana pot iz Bohinja na Triglav urejena leta 1879. Mozni
so dostopi iz posameznih alpskih dolin in drugih izhodis¢, kot je opisano v $tevilnih izdajah planin-
skih vodnikov in prikazano na planinskih kartah Planinske zveze Slovenije (Badjura 1913; Lov$in, Hribar
in Poto¢nik, 1979; Miksa in Ajlec, 2011).

Posejanost pogorja s planinskimi ko¢ami omogoca pohodnikom in gornikom razmeroma varne
poti v smislu na¢rtovanja posameznih gorniskih tur. Ob upostevanju vseh napotkov in priporoc¢il za
gibanje v sredogorju in visokogorju v vseh letnih ¢asih, o cemer je pred Stiridesetimi leti posebej iz-
&rpno pisal Segula (1978), se ture lahko konéajo z velikim zadovoljstvom udelezenih pohodnikov in
gornikov.

5 Triglav z gorskim okoljem in zimskos$portni turizem

Zimski vzponi imajo v Sloveniji dolgo tradicijo, o ¢emer pricajo Stevilni zapisi in dokumentacijska
gradiva, ki opisujejo zimske vzpone in poti posameznih gornikov in alpinistov. Za oceta zimskih vzponov
v slovenskih gorah $tejemo Rudolfa Badjuro. Bil je gornik, smucar, alpinist in publicist, opisoval je tudi
zimske pohode na smuceh. Med drugim je zapisal (Badjura 1913, 92-93): »Odkar je zaslovela carovi-
tost zime v Alpah in se je v zadnjem casu tudi pri nas zacel uveljavijati smisel za zimski $port, se pojavljajo
v triglavskem gorovju tudi v zimskem casu navduseni turisti, za sedaj Se bolj poredkoma, vendar pa v stal-
no rastoéem Stevilu posetov in posetnikov. Ni cuda! Saj so zimske ture v Alpah brez primere bogatejse na
ucinkih nego takozvane sezonske ture«.

Triglav je s svojimi zasnezenimi okoliskimi pobodji in najveckrat zadosti debelo snezno odejo, ki
je trajala do zgodnjega poletja, vedno vabil pohodnike, gornike in turne smucarje, da bi okusili ¢ar zim-
skega vzpona in spusta na smuceh. Triglavski smuk je vsako leto privabil znatno $tevilo ljubiteljev gora
in smucanja, zlasti v spomladanskih mesecih, pa tudi sicer v zimskem casu. Zasnezeni Triglav je s svo-
jimi gorskimi razseznostmi privabljal $tevilne gornike in alpiniste predvsem z neokrnjeno naravo in
krajinskim bogastvom, pa tudi z bogato zgodovinsko in kulturno dedis¢ino.

Posebno dozivetje je ob prvem zimskem vzponu na Triglav opisal Kugy. Takole pravi (Kugy 1973,
351-352): »Zjutraj prvega boZicnega praznicnega dne smo se odpravili brez postanka kar z viaka. Sneg
je lezal zelo visoko, bil je pa od znozja do vrha Triglava trd kot kost. Bil je cudovito jasen dan, ez in dez
zaledenela gora je kipela kvisku kot iskrec se kristal. Na grebenu je bilo snega napihalo toliko in tako str-
mo, da so vsa zavarovanja izginila. Opasti ni bilo nikakih, greben je kazal redko in presenetljivo podobo
pravega noZevega rezila in jekleno trdega snega. Polasi in previdno sva se pomikala proti Velikemu Tri-
glavu, Andrej je kot prvi sekal majhne zareze za stope. Okrog tretje popoldan sva stala na vrhu«.

Glede na dolgo smucarsko tradicijo v Sloveniji in tudi v povezavi z zimskimi pohodi in vzponi na
smuceh je Triglav Stevilnim ljubiteljem smucanja in gora vedno pomenil svojevrsten izziv. Aktiven od-
dih v zimskem ¢asu, obogaten s smuc¢anjem, deskanjem na snegu ali s katero drugo razli¢ico smucanja,
je danes osnova za sprostitev, uzitek in zadovoljstvo. Pozimi je v gorskem okolju dozivljajska kompo-
nenta $e bolj izraZena in procesi uzivanja in zadovoljstva, pogojeni z izlo¢anjem endorfina — hormo-
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na srece, potekajo na $e visji ravni. To vse omogoca zimsko kraljestvo Triglava, kot bi zapisala Badjura
in Kugy.

Ko govorimo o aktivnem zimskem oddihu v zasneZenem gorskem okolju Triglava, ima zimski od-
dih posebno mikavnost in vrednost v primerjavi s prezivljanjem prostega ¢asa v ostalih letnih casih.
K uveljavitvi Slovenije kot »bele dezele« veliko prispevajo tudi zasnezeni gorski vrhovi in doline, se-
veda zlasti Julijci s Triglavom. Ko tece beseda o turisti¢nih vidikih obravnave Triglavskega pogorja in
Triglava, tako prav njegov skalnati masiv pomembno prispeva k prepoznavnosti Slovenije, turisti¢ne-
mu povpradevanju in k razli¢nim $portnim dejavnostim v vseh letnih ¢asih, a $e posebej pozimi.

6 Trajnostni $portni turizem v Triglavskem pogorju

Ko govorimo o $portnem turizmu v povezavi s Triglavom in njegovim visokogorskim okoljem, mo-
ramo zaradi generacij Slovenk in Slovencev, ki prihajajo za nami, posebej upostevati tudi nacela
trajnostnega $portnega turizma. Obiskovalci, ki so izbrali posamezne dejavnosti, ki se izvajajo v nave-
denem gorskem okolju (pohodnistvo, planinstvo, gorni$tvo ali alpinizem), naj upostevajo sedanje in
bodoce ekoloske vplive ter potrebe okolja in okoliskega prebivalstva.

Gre torej za proces, ki naj na Triglavu in v njegovi gorski okolici zagotovi zadovoljevanje raznoli-
kih potreb in Zelja sedanjih generacij, to pa naj omogo¢i tudi bodo¢im. Trajnostni $§portni turizem naj
bo torej predvsem prizanesljiv do naravnega, kulturnega in socialnega okolja, hkrati pa naj zagotavlja
zadovoljstvo udelezencem. Trajnostni Sportni turizem pravzaprav zagotavlja optimalno uporabo na-
ravnega okolja, vzdrzuje ekoloske procese in pomaga varovati naravne vire in biolosko raznovrstnost
(Mihali¢ 2006, 2008).

To mora v najvecji mozni meri veljati tudi za Triglav in njegov gorski okolis, $e posebej zato, ker se
nahaja v Triglavskem narodnem parku. Kot je znano, je bil leta 1981 s povsem dolo¢enim namenom
sprejet zakon, s katerim je bilo osrednje obmocgje Julijskih Alp proglaseno za Triglavski narodni park
(TNP) (Fabjan 1985, 5).

Ko govorimo o trajnostnem $portnem turizmu, povezanim s Triglavom, moramo v celoti uposte-
vati sprejeta nacela, ki v osnovi niso naklonjena mnozi¢nemu $portnemu turizmu. V zvezi s tem naj
omenimo mnozi¢ni gorniski pohod 100 Zensk na Triglav, ki je bil z vidika popularizacije planinstva in
gornistva med Zensko populacijo sicer sprejemljiv in za mnoge udelezenke navdusujo¢, ne vemo pa,
koliko je bil ob taki vsakoletni enkratni mnozici motec za naravno gorsko okolje (Ber¢ic¢ 2010, 212).
Zato naj bi v zvezi z mnozi¢nimi pohodi planincev in gornikov na Triglav, zlasti v poletnem in jesen-
skem casu, ve¢ pozornosti namenili ekoloski ozave$¢enosti in odgovornosti udelezencev. Treba je najti
ravnovesje med zadovoljevanjem potreb in Zelja domacih in tujih planincev in gornikov, hkrati pa mo-
ramo, kolikor je to najve¢ mogoce, varovati gorsko okolje Triglava.

V Triglavskem pogorju so skladno z navedenim manj zazelene tiste §portne dejavnosti, ki sicer po-
sameznikom pomenijo veliko »adrenalinskih« uZzitkov, vendar pa so hkrati lahko neprijazne do okolja.
Pri tem mislimo predvsem na gorsko kolesarjenje, ki se v zadnjem obdobju hitro vzpenja na lestvici
priljubljenih $portnorekreativnih aktivnosti tudi v sredogorju. Prav tako sta v triglavskem gorskem oko-
lisu lahko moteca jadralno padalstvo in zmajarstvo.

Ce torej v celoti sprejmemo nacela in »Koncept trajnostnega $portnega turizmac, ki izhaja iz »Kon-
cepta trajnostnega turizma« (Mihali¢ 2006), moramo v povezavi s Triglavom dosledno in z visoko stopnjo
odgovornosti upostevati nacela varovanja naravnega okolja in to tako, da bodo naravne dobrine in vsi
dostopi na Triglav kar najbolj obvarovani in neokrnjeni.

Za uveljavitev temeljnih nacel trajnostnega $portnega turizma v obravnavanem gorskem okolju pa
je potrebna tudi dobra obvescenost tako domacih kot tudi tujih gornikov in alpinistov. Zato naj bi uporabili
razli¢ne medije in sodobna informacijska sredstva, zlasti svetovni splet. S tem bi hkrati vzbudili inte-
res za ekolosko ravnanje gornikov v gorskem okolju in tudi za uresnicevanje le-tega (Bercic¢ 2010, 215).
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Ceprav v zvezi z obiskovanjem gora nasploh dajemo ekonomskim vidikom manj poudarka, je ven-
darle dandanes mogoce govoriti tudi o ekonomskih vidikih pohodov na Triglav in v njegovo gorsko
okolico. To pomeni, da bi v konceptu trajnostnega $portnega turizma in njegovega razvoja pri udejs-
tvovanju planincev, gornikov in alpinistov dosegli tudi dolo¢ene ekonomske ucinke, $e posebej za
ohranjanje naravnega okolja in dolo¢enega prispevka k blaginji lokalnega okolja. To je skladno s traj-
nostnim $portnoturisti¢nim razvojem tudi mogoce doseci (Bartoluci 2007).

7 Sklep

Obravnava Triglavskega pogorja z o¢akom Triglavom je z vidika Sportnega turizma glede na da-
nasnjo doseZeno stopnjo turisti¢nega in vsesplo§nega razvoja gotovo pomembna in smiselna. Sportni
turizem dobiva vse vidnej$o vlogo v razvoju slovenskega turizma, v teh okvirih pa so pomembni pohod-
niski in gorniski turizem, zimskos$portni turizem in trajnostni §portni turizem. Vse to smo smiselno
povezali s Triglavskim pogorjem in Triglavom kot goro nasih gora in simbolom slovenstva.

Ob izjemno bogati tradiciji pohodov in vzponov na Triglav ter v njegov gorski okolis so bili izbra-
ni pohodi in vzponi iz katere koli smeri in po kateri koli poti, tudi plezalni, za udelezence in ljubitelje
gora vselej izziv. Bili pa so tudi sestavni del pohodniskega in $portnega turizma. Narava je tej nasi naj-
visji gori dala neizbrisen pecat in poleg veliko simbolike v narodni zavesti Slovencev tudi dozivljajsko
bogate poti, ki iz razli¢nih smeri vodijo na vrh. Posamezni planinski vodniki, ki so vabili v gorski svet
in tudi v Triglavsko pogorje, so predstavljali mo¢no spodbudo za obisk gora in $e zlasti Triglava. To so
bili prvi zacetki gorniskega in posledi¢no tudi Sportnega turizma, ki so omogocili ves nadaljnji razvoj.
Zato Triglav tesno povezujemo z razvojem gornistva v Sloveniji. Razvejanost poti v Triglavskem po-
gorju daje veliko moznosti za Se hitrejsi razvoj pohodniskega in gorniskega turizma. Geografsko-podnebni
pogoji Triglava in njegove okolice pa omogocajo raznolike zimskosportne aktivnosti, ki so znacilne za
zimsko$portni turizem. V zvezi z obravnavo Triglava in Triglavskega pogorja pa ne moremo mimo traj-
nostnega $portnega turizma. Dosledno in z visoko stopnjo odgovornosti moramo upostevati nacela
varovanja naravnega okolja in to tako, da bodo naravne danosti in dobrine ter vsi dostopi na Triglav
v celoti ohranjeni za prihodnje rodove.
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IZVLECEK

Triglavska severna stena in prvi vzponi

Triglavska severna stena s svojimi Stirimi kilometri v Sirino in kilometrom v visino sodi med najvecje v Alpah.
Slovenci ji zaradi velikosti, pa tudi zgodovinske vloge, recemo Stena. Na zacetku 20. stoletja je veljala za
enega od treh problemov Vzhodnih Alp. Danes je splosno sprejeto, da jo je prvi preplezal trentarski divji
lovec Ivan Berginc okrog leta 1890. Med zasledovanjem divjadi se je povzpel cez Steno verjetno tam, kjer
danes poteka najlazja, Slovenska smer. Prvi alpinisticni vzpon v Steni, Ze z uporabo klinov in vrvi, pa so
leta 1906 opravili Avstrijci Frelix Konig, Hans Reinl in Karel Domenigg; smer se danes imenuje Nemska.
S tem vzponom se je nacionalni boj med Slovenci in Nemci v gorah prenesel iz bojev za vrhove, poti in
koce se v stene, kjer so bili nemski plezalci na zacetku precej boljsi. Prvi dokumentirani slovenski vzpon
Cez Steno je opravil gorski vodnik Janez Kosir iz Mojstrane, ki je avgusta 1908 skupaj z Dunajéanoma Jahnom
in Zimmrom v Nemski smeri iskal ponesrecenega Wilhelma Lassa. Med pomembnejse zgodnje vzpone cez
Steno velja omeniti tudi dva vzpona po Slovenski smeri — Tume z vodnikom JoZetom Komacem leta 1910
in drenovcev leto kasneje.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, prvenstveni vzponi, nacionalni boj, alpinizem, Slovenija

ABSTRACT

North face of Triglav and first ascents

The north face of Triglav, 4 kilometres wide and a kilometre high, is one of the largest ones in the Alps.
Owing to its size and historical role, Slovenians call it Stena (Wall). At the beginning of the 20th century,
it was considered one of the three problems of the Eastern Alps. Today, it is commonly accepted that the
first to scale it was the poacher from Trenta, Ivan Berginc, around 1890. While hunting game, he ascen-
ded over the Wall, probably in the location of the easiest, present-day Slovenian Route. The first alpinistic
ascent of the Wall, using wedges and ropes, was performed by Austrians Frelix Konig, Hans Reinl and Karel
Domenigg in 1906; today, that route is called the German Route. With this ascent, the national struggle
between Slovenians and Germans in the mountains expanded from struggles for summits, routes and lod-
ges to walls, in which German climbers were much better at first. The first documented Slovenian ascent
over the Wall was performed by the mountain guide Janez Kosir of Mojstrana, who had gone in search of
the injured Wilhelm Lass in August 1908, together with the Viennese Jahn and Zimmer, via the German
Route. The more important early ascents over the Wall include two ascents via the Slovenian Route — that
of Tuma with guide Joze Komac in 1910, and that of a group of students called »drenovci« a year later.

KEY WORDS
north face of Triglav, first ascents, national struggle, alpinism, Slovenia
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1 Uvod

V zgodovini slovenskega alpinizma ima najslavnejsa stena Julijskih Alp - Triglavska severna stena
ali na kratko kar Stena (slike 1, 2 in 7) posebno mesto. »Med stoterimi stenami v nasih gorah je Stena
samo ena, edina. Triglavska stena je od preloma v 20. stoletje v nekaj desetletjih videla mnogo lepih uspehov
cloveske ambicije, mnogo veselja in veliko gorja«, opisuje Triglavsko severno steno Dusica Kunaver (1988, 8).

Ce seje v 19. stoletju za Triglav in okolico bila med Nemci in Slovenci prava vojna za gore, se je v zaetku
20. stoletja to rivalstvo preneslo v stene. V tem boju je najvecjo vlogo odigrala Triglavska severna ste-
na. V morda najpomembnej$em, vsekakor pa najbolj znanem (knjiga je bila delezna Ze treh izdaj: prva
leta 1987, druga leta 2003 in tretja leta 2012; leta 2014 je izSla Se angleska verzija) slovenskem alpinisticnem
vodniku Slovenske stene: Izbor najlepsih plezalnih vzponov beremo: »Kot je Triglav za Slovence prav-
cati mit in nekaksen simbol zdrave in klene narave nasega naroda, tako nam Triglavska stena pomeni simbol
nasega alpinizma in plezalstva. Tako zelo je nasa in domaca, da ji ni¢ vec ne recemo Triglavska severna
stena, ampak kar ljubkovalno Stena. Zgodovina dokazuje, da nam je Ze od nekdaj pri srcu. Tujcem nismo
nikdar kaj prida zamerili, & so si (plezalsko) prisvojili katerokoli drugo steno. Ce pa jim je uspelo kako triglav-
sko lovoriko, se je Slovenec cutil globoko uzaljenega in prizadetega. To je nasemu cloveku povsem razumljivo
in naravno, kajti Triglav in njegovo steno nosimo Slovenci v srcu« (Miheli¢ in Zaman 2003, 190).

2 Prvivzpon

Danes je splosno sprejeto, da je bil prvi (preglednica 1), ki je preplezal Triglavsko severno steno, tren-
tarski gorski vodnik in lovec Ivan Berginc (slika 3) okrog leta 1890 (Miksa 2017, 323-324). O tem vzponu
seveda ni bilo ni¢ napisanega, saj je $lo za divji lov, se je pa dejanje ohranilo v ustnem izrocilu, vse dokler
ga ni omenil Henrik Tuma v svojih opisih trentarskih gorskih vodnikov (Miksa in Ajlec 2011, 54).

ALES ZDESAR

Slika 1: Triglavska severna stena.
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Preglednica 1: Prvih dvajset vzponov v Triglavski severni steni. V preglednici so zajeti vsi vzponi od
leta 1890 oziroma leta 1906, ko je bil opravljen prvi pravi alpinisti¢ni vzpon, do leta 1923, ko Stevilo
vzponov zacne zelo hitro narascati.

vzpon plezalci smer leto vir
1 Ivan Berginc - Strukelj Slovenska smer okrog 1890  Miksa 2017, 323-324
2 Karl Domenigg, Felix Nemska smer 1906 Debelak - Derzaj 1949a,
Konig in Hans Reinl 155-156
3 Gustav Jahn in Franz Zimmer ~ Zimmer-Jahnova smer 1906 Debelak - Derzaj 1949a,
156-157
4 Gustav Jahn in Franz Zimmer ~ Nemg$ka smer 1907 Debelak - Derzaj 1949a,
158
5 Albert Blattman in Felix Riebe ~ Nemska smer 1907 Debelak - Derzaj 1949a,
158
6 Ludvik Sinek in Felix Schiske ~ Nemska smer 1907 Debelak - Derzaj 1949b,
197
7 Janez Koésir, Gustav Jahn Nemska smer 1908 Miksa in Ajlec 2011, 54
in Franz Zimmer
8 Heinrich Jammernegg Zimmer-Jahnova smer 1908 Debelak - Derzaj 1949b,
in Rudolf Giinzberg 198
9 Karl Plaichinger Nemska smer 1909 Debelak - Derzaj 1949b,
201
10 Franz in Josef Nieberl, Schild Nemska smer z direktnim 1909 Debelak 1949b, 202
in Klammer izstopom
11 Joze Komac Slovenska smer 1909 Debelak - Derzaj 1949b,
202
12 Ana in Emil Klauer Nemska smer 1909 Debelak - Derzaj 1949b,
202
13 Henrik Tuma in Slovenska smer z novo 1910 Debelak - Derzaj 1949b,
Joze Komac - Pavr varianto 204
14 Pavel Kunaver, Ivan Kovac, Slovenska smer z novo 1911 Vali¢, Prezelj in Skok
Ivan Michler varianto 2011, 52
15 Robert Damberg in Ni podatka 1911 Debelak - Derzaj 1949b,
K. Niederdok 205
16 Drago Hudnik, Sasa Kovac¢ Slovenska smer 1918 Savenc 1981, 213
in Stane Predali¢
17 Albin Réssel in Roman Szalay ~ Nemska smer 1921 Savenc 1981, 213
18 Zimmermann in Zor Slovenska smer 1922 Debelak - Derzaj 1949b,
208
19 Joze Cop, Janez Kveder, Slovenska smer z novima 1922 Debelak - Derzaj 1949b,
Lojze Volkar in Klement Jug variantama 208
20 Janez Kveder in Stane TominS$ek Zimmer-Jahnova smer 1923 Kveder 1922, 171-174
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A vliteraturi se pojavljajo razli¢ne letnice in razlage prvega vzpona po Triglavski severni steni. Mira
Marko Debelak - Derzaj v svoji Kroniki Triglava Berginca poimenuje Andrej, njegov vzpon pa datira
v poletje leta 1890 (Debelak - Derzaj 1949, 47). Ta letnica (ob zapisu priimka Breginjc) je zavedena tudi
v Nasem alpinizmu — prvem slovenskem alpinisticnem vodniku (Kajzelj in Drofenik 1932, 162-163).
Tone Strojin omenja tudi leto 1896 in, $e bolj zanimivo, celo 1885 (Strojin 2009, 230).

Berginc naj bi se med zasledovanjem divjadi povzpel ¢ez Steno tam, kjer danes poteka najlazja, Slo-
venska smer (Debelak - Derzaj 1949, 47). Po tej smeri naj bi med zasledovanjem gamsov veckrat plezal,
tudi na begu pri krivolovu. Zanj to ni bil §port, ampak najvarnej$a pot iz nevarnosti (Kunaver 1988, 6).
Ob teh zapisih se $e vedno poraja dvom o prvem Berginc¢evem vzponu, predvsem pa o letu domnev-
nega vzpona. Henrik Tuma je prvi, ki je pisal o njegovem vzponu, in $e to $ele 20 let kasneje. Tumova
izjava, da je bil prehod po Triglavski severni steni znan posameznim Trentarjem ze davno pred nemskimi
turisti, Slovencem ugaja in jo treba umestiti v ¢as izreka. So pa njegovo pripoved o Bergincu kasnejsi
kronisti naredili za trdno zgodovinsko dejstvo (Tuma 1914, 178).

3 Prvi alpinisti¢ni vzpon

Nemci so iz pohodov po slovenskih gorah seveda posegli tudi v slovenske stene (glej Miksa in Ajlec 2011).
Analiza prvenstvenih plezalnih vzponov kaze, da so sprva pri njih tudi prevladovali (Miksa in Golob 2013,
37-38). Paul von Kaltenegger (Kaltenegger 1973, 264) o veliki Triglavski steni v Kugyevi knjigi Pet stole-
tij Triglava piSe: » Tu in tam je prisel kak gornik brez vodnika iz Gradza, Miinchna ali Dunaja in si je z drznim
dejanjem vzel lep kos plena ... Liubljancanov ni bilo videti nikjer drugod kot na zavarovanih stezah«.

Slika 2: Triglavska severna stena na kartici iz
zacetka 20. stoletja.
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Triglavska severna stena in prvi vzponi

Prvi alpinisti¢ni vzpon v Steni, in sicer Ze z uporabo klinov in vrvi, so 9. in 10. julija leta 1906 opra-
vili avstrijski Nemci Felix Konig, Hans Reinl in Karl Domenigg. Smer se danes imenuje Nemska smer.
Preplezali so jo v 33 urah (Miksa in Golob 2013, 23; Debelak - Derzaj 1949a, 155-156). Ce uposteva-
mo Bergincev vzpon, je to drugi vzpon v Steni (preglednica 1). O prvem vzponu avstrijskih Nemcev
Felixa Koniga, Hansa Reinla in Karla Domenigga, njegovem pomenu in karakterju prvih »zmagoval-
cev« Stene, Steni sami in e ¢em, je Tone Skarja — v petdesetih, $estdesetih in sedemdesetih letih 20.
stoletja eden najbolj aktivnih in produktivnih slovenskih alpinistov, kasneje vodja nasih uspesnih hi-
malajskih odprav ter nacelnik Komisije za odprave v tuja gorstva - napisal (Skarja 2006, 69): » Triglav
jezen dviga svojo trojno glavo. Naj ga le imenujejo najvisjo slovensko goro, tokrat je nemska sila prema-
gala njen najbolj strasni bok in se preborila skozi mrke megle, ki se, gnane od viharja, spuscajo prek sivega
ledu z roba stene v globino’ Tako je po vzponu nacionalisticno zapisal Hans Reinl, ki je v navezi s Feli-
xom Konigom in Karlom Domeniggom prvi preplezal sedaj imenovano Dolgo Nemsko smer. Vsi trije so
bili Avstrijci, tretji — po materi — tudi polovicni Slovenec, a tiste case je bil nemski nacionalizem posebno
mocan in hkrati v vse hujsem — Ceprav izgubljenem — spopadu s slovenskim za ,znacaj‘ nasih gora. Prav
lahko, da zaradi tega tej smeri in njenemu pomenu ni bila posvecena toliksna pozornost, kot bi si jo za-
sluzila. Zamisliti si je treba trojico plezalcev, ki hodijo proti tri kilometre Sirokemu in kilometer visokemu
obzidju, sicer prvovrstni arhitekturi narave, a hkrati zelo zapletene gradnje. In v vsej tej Sirjavi in visini
Se ni nobene smeri (Ce ne Stejemo gamsom prijaznega obrobja na skrajni levi, Se bolj vzhodno od sedanje
Slovenske smeri). In kje se lotijo stene? Po sredini, v smeri vrha, torej res tako, da je ,problem stene resen;
kot se rece v alpinisticnem besedis¢u ... Kakorkoli Ze, Nemska smer je veliko dejanje, prva prava smer v se-
verni steni Triglava in tudi danes zasluZi pozornost plezalcev, tako glede vremena kot orientacije. Plezal
sem jo Stirikrat, dvakrat v navezi in dvakrat sam, vedno nekoliko drugace in nikoli povsem brez skrbi«.

Slika 3: 9. avgusta 1909 si je Josip Stojc, eden
vodilnih ¢lanov skupine dren, zdravnik iz
Ljubljane, v severni steni Skrlatice zlomil roko
in nogo. ReSevanje je trajalo tri dni. V steno so
odsli Trentarji Joze Komac - Pavr, Ivan Berginc -
Strukelj, Anton Tozbar-Spik ml. in Andrej
Komac ml. ter Kranjskogorcana Janez Pecar -
Bobek in Janez Kosmac - Rébrenk in pone-
sreCenca varno spustili v Veliko Dnino. Josip
Stojc je kmalu ozdravel, v spomin na resevanje
pa je Slovensko planinsko drustvo izdalo spo-
minsko razglednico stirih trentarskih junakov -
reSevalcev (fotografirani po resevanju Stojca).
Na fotografiji: Joze Komac - Pavr (levo), Anton
Tozbar - Spik ml. (sedi), Ivan Berginc — Strukelj
(na sredini) in Andrej Komac ml. V kontekstu
clanka je fotografija pomembna, ker lahko na
njej vidimo Berginca, ki naj bi prvi preplezal
Triglavsko severno steno.
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Karl Domenigg je bil 2. junija 1867 rojen v Ljubljani (v Zupniji Sv. Nikolaja) (Krstna knjiga ... 1867, 5;
Zgodovinski ...), in je bil z materjo Emilijo, rojeno Schmiedl, ki je bila doma iz Bovskega in sloven-
skega rodu, ze kot skoraj desetleten fant pod Triglavom. »10. 8. 1877 je bila na vrhu Triglava Emilija
Sian-Domenigg, ki je v spremstvu dveh fuzinarskih delavcev iz Bistrice in uradnika Bevca z devetletnim
sinom Carlettom pristopila z Velega polja, kjer so prenocevali. Mali Carletto Domenigg je Sel do vrha Ma-
lega Triglava«, pravi zabelezka o tem dogodku v Planinskem vestniku (Debelak - Derzaj 1948, 303).

Tretji vzpon (preglednica 1) v Steni je bila ponovitev Nemske smeri, ki sta jo, prav tako leta 1906,
opravila Gustav Jahn in Franz Zimmer (Debelak - DerZaj 1949a, 156-157). Iz tega vzpona je danes ple-
zalcem znana njuna razli¢ica Nemske smeri — Zimmer-Jahn izstop na Kugyjeve grede; zgresila sta namrec
originalno smer in pred¢asno izstopila iz stene. Tudi Cetrti vzpon (preglednica 1) sta ponovno opravi-
la Jahn in Zimmer, in sicer leta 1907, ko sta ponovila celotno Nemsko smer (Miksa in Golob 2013, 23).
Nemski »turisti« se vlevem delu Stene (tam, kjer poteka Berginceva, danes Slovenska smer) pred prvo
vojno niso mudili. Plezali so v vi§jem, tezjem, lahko bi rekli bolj $portnem osrednjem delu Stene
(Debelak - Derzaj 1949a, 158).

»Zgodovina pripoveduje, da so sodobniki pripisovali prvemu vzponu ez osrednji del ene najslavnejsih
alpskih sten enak pomen kot pozneje osvojitvi ,treh zadnjih problemov Alp: Slovenski clovek pa se je te-
daj cutil prizadetega. Nas alpinizem — leta 1906 resnicno Se v povojih — takrat ni bil sposoben takega dejanja.
Dosezek nemske naveze je bil ocenjen kot dejanje z nacionalno in politicno ostrino, kot eden izmed vsi-
ljivih posegov takrat na splosno favoriziranega nemstva na slovenska tla. To se je dogajalo v casu, ko se
je mlado SPD kréevito bojevalo za to, da bi nase gore ostale nase. Hkrati se je tedaj zacenjal proces, ki je
naso najvisjo goro vedno bolj spreminjal v pravcato nacionalno svetinjo« (Miheli¢ in Zaman 2003, 198).

4 Prvi zabelezeni vzpon Slovenca v Steni

Prvi dokumentirani slovenski vzpon ¢ez Steno je opravil gorski vodnik Janez Kosir iz Mojstrane,
ki je avgusta 1908 skupaj z Dunajéanoma Jahnom in Zimmrom v Nemski smeri iskal ponesrecenega
Karla Wagnerja (Miksa in Ajlec 2011, 54). To je bil sedmi vzpon ¢ez steno (preglednica 1). Odlo¢ilen
kronist. KnjiZica je bila dolgo shranjena na Ko$irjevem domu, nato pa deponirana v planinskem muzeju
v Mojstrani (Miksa in Ajlec 2011, 54). Prelistal je ni nih¢e, zlasti ne z raziskovalnim namenom. Zapis
je nasel Stanko Klinar.

Janez Kosir (1888-1943) je 22. avgusta 1908 kot prvi Slovenec dokumentirano preplezal Triglav-
sko severno steno kot soplezalec nemskih alpinistov Zimmra in Jahna, in sicer po krajsi razli¢ici Nemske
smeri (danes imenovana Kratka Nemska ali Zimmer-Jahn) (Miksa in Ajlec 2011, 54).

5 Preostali pomembnejsi vzponi prvih dveh desetletij 20. stoletja v Steni

V Planinskem vestniku najdemo vest, da je leta 1909 Triglavsko steno v vzhodnem delu preplezal
Trentar Joze Komac (enajsti vzpon ¢ez Steno) (preglednica 1): »Nov zmagovalec Triglavske stene. — V dru-
gi polovici meseca septembra t.1. je znani gorski vodnik Josip Komac, p.d. Pauer iz Trente, preplezal severno
steno Triglava ter je za to rabil 5 ur in 35 minut brez pocitka. — Turo je napravil sam brez vrvi in orodja
v navadnih okovanih ¢evljih« (Nov zmagovalec ... 1909, 196). Joze Komac, po domace Pavr, je nasled-
nje leto Slovensko smer preplezal s Henrikom Tumo (slika 5). S tem sta naredila trinajsti vzpon cez
Triglavsko steno (preglednica 1), a je Planinski vestnik v novici o vzponu ¢ez Steno omenil le Tumo.
Planinski vestnik je takrat o tem podvigu porocal tako: »Dne 29. avgusta je nas veleturist in neumorni
sotrudnik Dr. H. Tuma v piclih Sestih urah, vstevsi pocitek, preplezal glasovito severno Triglavsko steno,
in sicer ne samo njo, ampak se je z nje popel po razeh naravnost na vrh Triglava. S tem je prekosil dosedanje
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Slika 4: »22. 8. 1908 je Janez Kosir v okviru poizvedovalne akcije za pogresanim Karlom Wagnerjem
z nama preplezal severno steno Triglava. Celo turo je opravil z okovanimi Cevlji, kar e posebej kaze
na njegovo sposobnost. Z njegovim plezanjem sva bila zelo zadovoljna in ga lahko samo priporociva.
Franz Zimmer, Avstrijski akademski klub, Gust. Jahn«. Iz vpisa v vodnisko knjiZico mojstranskega
vodnika Janeza KoSirja ml. izvemo za prvi dokumentiran slovenski vzpon v Triglavski severni steni.

HRANI GORNJESAVSKI MUZE] JESENICE, ENOTA SLOVENSKI PLANINSKI MUZEJ, MOJSTRANA

Slika 5: Henrik Tuma.
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tuje zmagalce stene in dosegel rekord, ki mu ga ne bo zlepa kdo izvil. — V imenu slovenskega planinstva
mu iskreno Cestitamo« (Domacin ... 1910, 182-183). O vzponu je Tuma objavil obsirno poro¢ilo v Pla-
ninskem vestniku, vendar pri vsej hvali Pavra niti z besedo ni omenil, da je ta leto poprej ze preplezal
to smer (Tuma 1910, 191-197).

Ob verjetnih vzgibih, ki so jih imeli pri vzponih Berginc (lov), Kosir (vodnisko delo) in Komac
(vodnisko delo), gre pri Tumi za prvi slovenski alpinisti¢ni vzpon - vzpon z alpinisti¢nimi nameni v Tri-
glavu. S Pavrom sta steno plezala tri ure in deset minut, na zac¢etku smeri pa sta izbrala novo smer, danes
imenovana razli¢ica Kamini desno od Macesnov (Vali¢, Prezelj in Skok 2011, 52). Tuma je v Planin-
skem vestniku (Tuma 1910, 197) napisal: » Premagavsi severno steno Triglava sem imel Zivo zavest, da
sta trud in nevarnost, ki ju imas v borbi s to steno, neznatna v primeri z uZitkom, ki ga dobis, povzpevsi
se na rob«. Z roba stene sta se povzpela po severnem grebenu na vrh Triglava in sestopila na Kreda-
rico. Poprejsnji dan pa sta hodila iz Loga v Trenti ¢ez vrh Triglava v Vrata do Aljazevega doma sedem
ur. » Ta tura je bila staremu Pavru Zivo v spominu, ker tako hitro Se nikdar ni priSel na Triglav. Nas ranjki
dr. Tuma bo menda za vselej nosil rekord najkrajsih casov pri hoji po nasih gorah .. .«, je za zakljucek opisa
vzpona v Kroniki Triglava zapisala Debelakova (Debelak - Derzaj 1949b, 204).

Med pomembnejse zgodnje vzpone ¢ez Steno velja omeniti Se vzpon drenovcev po Slovenski sme-
ri leto kasneje (8tirinajsti vzpon) (preglednica 1). Pavel Kunaver, Ivan Kovac in Ivan Michler so preplezali
nove vstopne raztezaje Slovenske smeri, danes razlic¢ico Skozi kamine (Vali¢, Prezelj in Skok 2011, 52).

Prva Zenska, ki je preplezala Triglavsko severno steno je bila Ana Klauer leta 1909 (preglednica 1).
Preplezala jo je s svojim bratom Emilom Klauerjem. Steno sta preplezala po Nemskem stebru, v slabih
vremenskih razmerah, nevihto sta prebila v bivaku (Miksa in Golob 2013, 23).

Slika 6: V Triglavski severni steni je bilo Ze prva
leta vec smrtnih nesre¢ med plezalci. Veliko
ponesrelencev je Se danes pokopanih na poko-
palis¢u na Dovjem. Eden od nesrecnikov je
Wilhelm Lass, ki se je med poskusom vzpona

po Nemski smeri ubil. Plezal je s soplezalcem
Karlom Plaichingerjem, ki je po nesreci soplezalca
sam izplezal iz stene. »Lassa in Plaichingerja je
Aljaz srecal v Vratih in ju skusal odvrniti od Stene.
Ker nista ubogala, jima je rekel Todeskandidaten
(kandidata za smrt, op. p.). Na izstopu ju je dobila
nevihta, Lass je padel, vrv se je na Plaichingerjevo
sreCo zataknila, da je obvisel pet metrov pod sto-
jis¢em z glavo navzdol in dvema zlomljenima
rebroma, dvajset metrov niZe pa je v hudih bole-
Cinah (pasov niso imeli.) visel Lass. Aljaz pravi:
»Povedal mi je Plaichinger, da mu je klical Lass:
,Soll ich das Seil abschneiden? Ich leide grose
Schmerzen.* Plaichinger je pa odgovoril: ,Nein,
Selbstmord nicht begehen! Ich bringe Hilfe.« (Naj
prerezem vrv? Grozno me boli. — Ne, samomora
ne smes narediti. Grem po pomoc.) Mrtvi Lass
je v steni visel pet dni, preden so ga dobili ven«
(Bjelcevic 2013, 21).
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Slika 7: Triglavska severna stena s svojimi Stirimi kilometri v Sirino in kilometrom v visino sodi med
najvecje v Alpah. Slovenci ji zaradi velikosti, pa tudi zgodovinske vioge re¢emo Stena. Prva smer

v njenem ostenju je bila preplezana Ze konec 19. stoletja, danes pa je tam, skupaj z variantami, preko
120 smeri.
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IZVLECEK

Kdor isce, ta najde: imena, izrazi, dejanja in dogajanja

Planinska in druga literatura je Se vedno vredna skrbnega pregledovanja, ker nam vsakic znova pokaze
imena in izraze, dejanja in dogajanja v preteklosti. Stara slovenska imena gora, izrazi in poimenovanja
pricajo o nasem jeziku v preteklosti. Nekdanja nenavadna dejanja in strasljiva dogajanja odgovarjajo na
nasa vprasanja in nam zastavljajo nove uganke; vabijo pa tudi mlade pisce in raziskovalce. Gora Zaplata
jev 12. stoletju pomenila zanesljivo mejo, OlSeva leta 1268 prav tako, nic manj leta 1499 imenovani vrhovi
in planine nad Kamnikom, kjer ima »skoraj vsak greben ali gora posebno ime«. Kranjski plemic se je leta 1650
povzpel na vulkan Vezuv, na Dondcki gori je leta 1741 divjala strela, na Vrsicu med prvo svetovno vojno
plazovi. Prirocno orodje »ak« se pojavlja tudi v krajevnih imenih. Nekdanja gorostasna budalost iz leta 1921
pa je prvo tekmovanje v vztrajni hoji ali gorskem teku.

KLJUCNE BESEDE:
zgodovina, gore, planinstvo, imena, izrazi, nesrece

ABSTRACT

Searching and finding: Names, terms, events and acts

The mountain literature and the other one is still actual to explore, because it is possible to find there the
names, terms, events and acts in the past. The old names and terms are the proofs of our langue. The old
events and occasional hounting acts are responses to our questions, but they put to us further questions.
The mountain Zdplata was in 12th century reliable border between two territories, the mountain Olse-
va in the year 1268 too, the peaks and high places for the pasture in the mountains above Kamnik were
the same. The Carniolian nobleman climbed on the top of the volcano Vesuvio in the year 1650. On the
summit Dondcka gora the lightening killed 59 pilgrims, near the mountain pass Vrsic were in the World
War I till now two unknown avalanches with about 250 victims. The tool named »ak« takes part in the
toponyms too. Former great madness in 1921 is realy the first competition in persevering walking or moun-
tain race.

KEY WORDS
history, mountains, mountaineering, names, terms, acts, accidents
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1 Uvod

V¢asih se pojavi vprasanje, kaj nam sploh $e lahko povedo Planinski vestnik, planinska in druga
literatura. Kadar ji zares prisluhnemo, se nam pokazejo imena, izrazi in dejanja s posebnim pomenom.

Tudi stara slovenska imena gora in drugi izrazi pri¢ajo o slovenskem jeziku v davni preteklosti, sta-
rosvetna dejanja in dogajanja pa so tako nenavadna ali celo strasljiva, da ne moremo verjeti, kako da
jih doslej s svojim Zarom $e niso osvetlili nasi zlahtni planinski pisci.

Najdeni podatki nam pripovedujejo, od kdaj so imena nasih gora, kaksen je njihov nastanek in po-
men. Povsem drugaéno pa je vprasanje o starosti nasih pravljic o gorah. Se vedno pa velja, da je za dezelo
Cast, Ce ima gore z lepimi starimi imeni.

V zadnjih dveh desetletjih so na¢rtna raziskovanja skupine razli¢nih strokovnjakov pod vodstvom
etnologa Toneta Cevca in arheologov odkrila $tevilne sledove na visinskih pasnih planinah v Kamnis-
ko-Savinjskih Alpah (Cevc 1997). Razsirjena skupina je z velikim uspehom nadaljevala v Julijskih Alpah,
s $tevilnimi najdbami davnih sledov rudarstva (Cevc 2006). Nedvomno so potrdili obljudenost nasih
gora v prazgodovini, starem in srednjem veku.

Vse to govori tudi o odnosu nasih predhodnikov in prednikov do gora. Cevc je v pogovoru poudaril:
»Ljudje se v davnini niso vedno bali gora«. V svojem clanku je opisal, da njihov strah pred gorami ni
bil vedno najhujsi, kar potrjujejo te najdbe, $e posebej okrasni Zenski predmeti, sledovi posvecenih (kult-
nih) mest ter apotropejski predmeti - ¢arila in amuleti za odvracanje nesre¢ in urokov (Cevc 2006, 125).

Nenavadne in neobicajne kraje in obmocja, na katere se nanasajo dragocena izro¢ila in vazna od-
kritja, so nekdanji obiskovalci Zeleli kar najbolj to¢no oznaciti in se tako precej laze sporazumevati z vsemi,
ki so jih spremljali in jim pomagali. Lovci in divji lovci so krajem dajali imena, ki so bila zanje znacil-
na, pastirji po svoje, drvarji in oglarji ni¢ manj, nabiralci zdravilnih rastlin in rudosledci seveda tudi.
Te znadilnosti je $e vedno mogoce opazati pri marsikaterem od ohranjenih ledinskih imen.

Imena gora se prvic pojavljajo v starih listinah, napisanih na koZzenici ali pergamentu, ki vsebujejo
darilne pogodbe, kup¢ije ali pa pri¢ajo o sporih za mejo, paso in studence v nasih krajih. Ti dokumenti
pomenijo izredno dragocena pricevanja, saj v njih imena gora nastopajo kot zanesljiva meja, do katere
sega neko posestvo ali obmodje, pri¢ajo pa nam tudi o obiskovalcih.

2 Zaplata med letoma 1147 in 1154

Leta 1147, ko se je koroski grof Bernard pripravljal na odhod na kriZarsko vojno (in $e istega leta
umrl), je bil plemeniti vitez Mainhard Schabab iz Kokre (de Chocher) ministerial — nizji plemic¢ grofa
Bertolda Andeskega iz Kamnika (Kos 2001). Ta grof je bil morda $e Bertold II. Andeski, prvi znani last-
nik Kamnika, ki je umrl leta 1151, ali pa je bil to Ze njegov sin Bertold III. Andeski, lastnik Kamnika
in velikih posestev na Kranjskem, ki je umrl leta 1188. Prvi in $e posebej drugi sta bila v svojem ¢asu
najuglednejsa ¢lana rodbine bavarskih Andeskih grofov, ki so bili sto let osrednji plemi¢i v nasih kra-
jih (Zika 2011, 37, 39).

Med letoma 1147 in 1154 je Mainhard podaril vetrinjskemu samostanu, ustanovljenemu leta 1142,
$tiri kmetije na Kranjskem, v Preddvoru (»Niwenhouen«) pod Alpami, ki se dvigajo nad dvorom. Za-
menjal je tudi $est kmetij in eno ravnico tik pred Preddvorom, ki obsega tri polja in se imenuje Pristava,
za §tiri kmetije na Koroskem (Kos 1915, XXIX, 131), pozneje pa jim je tudi te podaril.

Z listino, napisano med letoma 1147 in 1154 na Koroskem, je andeski grof Bertold iz Kamnika (co-
mes Berchtholdus de Stein) po pro$nji Mainharda iz Kokre, njegove soproge, sinov in hcera, potrdil
vetrinjskemu samostanu in opatu Eberhardu vse to, kar je prej Mainhard podelil temu samostanu.

Na istem mestu, v istem ¢asu in v navzo¢nosti nastetih pric je grof Bertold iz Kamnika podelil ve-
trinjskemu samostanu tudi svoje posestvo v Preddvoru. V latin¢ini napisana listina posebej zanimivo
opisuje obmodja tega posestva: »... a septem fontibus iuxta Chocher usque Rain et a quodam rivulo, qui
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Zucha dicitur, iterum usque ad villam predictam, que Rain nuncupatur, et iterum ab villa usque in verticem
montis, qui Zaplat appellatur« (Kos 1915, 138).

Razprostiralo se je od sedmih studencev (»ad septem fontibus«) tik ob Kokri (»Chocher«) do vasi
Breg (»Rain« — juzno od Preddvora), od tod do potoka Suha (» Zucha« - Suhi potok, ki se izliva v Kokro)
ter od omenjene vasi do vrha gore, imenovane Zaplata (»in verticem montis, qui Zaplat appellatur«)
(Kos 1915, XXIX, 138).

To, kar je kamniski grof Bertold takrat podelil vetrinjskemu samostanu, je njegov naslednik, an-
deski grof Bertold IV., vojvoda Meranski (v njegovem ¢asu je rodovina andeskih grofov dosegla svoj
so mu povedale razne price« (Kos 1915, 395; Zika 2011, 41).

V opisu tega obmodja posestva izstopa gora Zaplata severno nad Preddvorom (v skupini Storzi¢a v Kam-
nisko-Savinjskih Alpah). Znana je po svoji imenitni pripovedki o Hudickovem gojzdu (S. 1852). Bila je torej
ze pred vec kot 860 leti znan in zanesljiv mejnik tedanje posesti. Sklepati je mogoce, da so jo ljudje po vsej
verjetnosti takrat ze obiskovali in v njenih pobo¢jih za zemljiske gospode drvarili, napravljali senozeti in
kot kosci (senoseki) pripravljali seno, nabirali zdravilne rastline in iskali rudo, ali pa so v skrajni sili mar-
sikaj od tega poceli skrivoma in ob tem oprezali tudi za zivalmi, v velikem strahu pred najhujs$imi kaznimi.

Po vsej verjetnosti je ime Zaplata staroslovenskega izvora in je v zvezi s platnom. Kamniski profe-
sor in kronist Ivan Zika (2011, 27) navaja, da je bilo platno starim Slovanom nasploh najimenitne;jsi
izdelek in tudi placilno sredstvo Ze v prvotni domovini za Karpati. Tako so vsi slovanski jeziki ohra-
nili besedo placati od »platniti, to se pravi odmeriti toliko in toliko platna kot protivrednost za neko
stvar. Za ovco so na primer »odplatnili« pet mer platna ali v sedanjem jeziku »placali«. (Primerjaj tudi
Slovenski etimoloski slovar: zaplata, krpa, izpeljano iz zaplatiti, zakrpati; Snoj 1997, 741).

Starost in pomen imena tega gorskega vrha potrjuje, da je bil tamkajsnji gozd domacim ljudem zelo
pomemben. Poleg tega nam misel obrne k vprasanju, ali nam to zelo verjetno pomeni, da je imela gora
ze takrat tudi svojo vidno zaplato in kje neki je ta bila.

O tem pa nam govori samo $e pripovedka Hudi¢kov gojzd, ki pomeni dejansko zaplato na Zaplati:
»Visoko na Zaplati v sredi zelenih travnikov in pasnikov je majhen stirovoglast gojzd, ki se prav lepo iz ravnine
vidi. Imenujejo ga hudickov gojzd. Zakaj ga tako imenujejo in kako je tu gori prisel, sledeca pripovedka uci.
Hudickov gojzd nekdaj ni bil na gori, temuc je stal na prijetnem kraju blizo Loke in je bil dobro zarascen.
Dva kmeta sta se jela zanj pravdati. Pa pravda malokdaj kaj dobrega stori. Tako tudi zdaj. Eden kmetov se
zaroti: Ce gojzd ni moj, naj ga hudi¢ vzame in na verh Grintovca nese. Ker gojzd res ni njegov bil, ga je hudi&
o polnoci zgrabil in, desiravno je bil precej teZek, hotel na verh gore nesti. Pa preden je bil do verha prisopel,
je pri svetem Jakobu dan zazvonilo. Ko zvon zapoje, hudic vso mo¢ zgubi, in moral je gojzd tam pustiti, kjer Se
dan danasnji stoji. Pozna se neki Se jama, kjer je gojzd popred stal, in od kodar ga je bil hudic odtergal« (S. 1852).

Lojze Zupanc v pripovedki Hudi¢ev gozd govori o dveh trmastih kmetih iz Suhe pri Skofji Loki,
ki se ves ¢as kregata za majhno hosto blizu Godesica. Prvi zakolne, naj jo vzame hudi¢, drugi pa, naj
jo nese na Grintovec. Sodnik sklene, naj kar hudi¢ resi njuno pravico. Tako se tudi zgodi, vendar hudi¢
onemore na grintovski Zaplati. Tamkaj odvrze gozdicek, ki »od takrat sredi travnikov in pasnikov sa-
meva na grintovski rebri Zaplati. Ljudje so mu Ze zdavnaj vzdeli ime Hudicev gozd« (Zupanc 1971, 95).

Vrh se sedaj imenuje Cjanovca (1820 m), ledinsko ime Zaplata pa je v njegovem pobocju. Sedanja
gozdna zaplata se imenuje Hudicev borst in tako se je spremenilo tudi ime pripovedke.

Spet druga¢no vprasanje pa je, koliko je stara sama pripovedka o zaplati na Zaplati.

3 Znamenita razsodba na OlSevi 4. julija 1268
Avgustin Stegensek je pred sto in ve¢ leti opozoril na spor zaradi Ol$eve (1929 m, Karavanke) in

Lozekarjeve planine, zaradi katerega so se leta 1268 zbrali oglejski in gornjegrajski ministeriali (niZji
plemici) ter nad 500 podloznikov, ki so potrdili, da meja posestev gornjegrajskega samostana proti Korosgki
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in Kranjski poteka po razvodju. Vse ozemlje, s katerega se deZevnica steka v Gornjesavinjsko dolino,
je last benediktincev in patriarha (Stegensek 1910, 6).

Po Stegensku je povzel Fran Kocbek, da je bil koroski in kranjski vojvoda Ulrik dobrotnik gornje-
grajskega samostana in ga je med obiskom leta 1257 bogato obdaril, leta 1268 pa je imel z njim prepir
zaradi meje. Na OlSevi se je tedaj zbralo vsaj 500 oglejskih in samostanskih nevoljnikov ter vsi oglej-
ski ministeriali, da bi pri¢ali v korist samostana (Kocbek 1926, 213).

Razsodbo na Olsevi omenja tudi Branko Reisp (1963, 112). Omenjena je bila $e v Planinskem vest-
niku (Malesi¢ 1980, 8), ni pa vzbudila pozornosti planinske javnosti.

Koroski vojvoda Ulrik ITI. Spanheimski je leta 1251 postal drugi moz Neze Andesko-Meranske, neca-
kinje Henrika I'V. Kamniskega in zadnje andeske dedinje Kamnika (po njej so izumrle kar tri plemiske
rodbine, Andeska, Babenberska in $e Spanheimska, velja pa tudi za osebo, po katere spominu bi utegnila
nastati bajeslovna ukleta kamniska Veronika). S poroko je Ulrik postal $e gospod Kranjske in namesto
Kamnika za sredi$¢e povzdignil Ljubljano (Zika 2011, 78).

Njegov spor z gornjegrajskim samostanom prvi podrobneje opisuje zgodovinar Tone Ravnikar
v svoji knjigi Benediktinski samostan v Gornjem Gradu. Leta 1268 je umrl gornjegrajski opat Henrik II.
(1247-1268). Verjetno je ze v njegovem ¢asu prislo do spora zaradi meje med samostanom in koros-
kim vojvodo. Novi gornjegrajski opat Janez (1268-okrog 1287) se je pritozil Ulriku III., da on in njegovi
ljudje protipravno posegajo Cez sol¢avske planine na gornjegrajsko obmocje in krsijo samostansko po-
sest na predelu Za vrati (»Retroportame«, kmetija Zavratnik na poboéju Raduhe, nad Iglo) ter na Ol$evi in
v Lozekarjevem grabnu (»Erlaw« in » Losekche«), »kjer tece meja po grebenu, ki je tudi razvodje« (Ravnikar
2010, 74).

Vojvoda je za razresitev pritozbe imenoval tri savinjske plemice, Hermana iz Hekenberga, Gundakerja
iz Turna in gornjegrajskega gradi§¢ana Hermana, ki so bili pri sporu nevtralni, sicer pa dobro sezna-
njeni z razmerami (Ravnikar 2010). Izbrani plemici so sklicali zasedanje vseh petsto ministerialov, nizjih
plemicev iz gornjegrajskega okraja, podloznih oglejskemu patriarhu ali pa gornjegrajskemu samostanu.
Ravnikar (2010, 18) v tevilo 500 ali ve¢ podloznikov nekoliko dvomi, ugotavlja pa, da to $tevilo predstav-
lja velikost 500 hub in kaZe na obseznost posestva Diepolda Chagere, ki je s tem leta 1140 ustanovil
samostan.

Ti »posteni in zanesljivi moZje« (»honestis et bone fidei virilis«) so iz svoje srede najprej izvolili enaind-
vajset »verodostojnih in preverjenih oseb« (»personas veridicas et probatas«), izmed teh pa dolo¢ili sedem
»zelo verodostojnih moz« (»viros fide dignos«) (Ravnikar 2010, 44). Izbrani so bili samostanski duhov-
niki Eberhard, Konrad in Gebhard ter diakon Bernhard, iz vrst laikov pa $e plemeniti Herman, Janez
»Cocus« in Herman iz Loznice (»Owex), kastelani v Gornjem Gradu (Ravnikar 2010, 77).

Cetrtega julija 1268 so se ti razsojevalci skupaj z gornjegrajskim opatom Janezom, vsemi oglejskimi
in samostanskimi ministeriali gornjegrajskega okraja in $e z drugimi »pravicnimi in postenimi ljudmi« -
oglejskimi in samostanskimi podlozniki — povzpeli na greben Olseve. Vsega skupaj je bilo zbranih ve¢
kot petsto ljudi. Vsi so potrdili, da je vse ozemlje, s katerega se steka deZevnica v Gornjesavinjsko do-
lino, last samostana in oglejskega patriarha. Sedem izbranih zelo verodostojnih moz je vprico vseh potrdilo
mejo med samostansko in vojvodsko lastnino, kot jo je navajal opat v svoji pritozbi, in tudi potrdilo,
da je bila ta meja dolocena Ze ob ustanovitvi samostana. To odlocitev razsojevalcev je potem potrdil
$e vojvoda Ulrik III. Spanheimski, s posebno listino 17. julija istega leta, »v nasem gradu« (»in castro
nostro«) v Ljubljani. Potrdil je tudi dolo¢eno mejo, ki je izhajala Ze iz darila gospoda Diepolda Chagere,
ustanovitelja samostana.

Ve¢ kot poldrugo stoletje pozneje, leta 1430, je zaradi prepirov gornjegrajski opat Konrad na pod-
gornjegrajsko pokrajino (Stegensek 1910).

Komaj si lahko predstavljamo ta nenavadno slikovit mnozi¢ni pohod postenih in zanesljivih pri¢
na Olsevo. Razporedili so se po vseh glavnih delih grebena in podnozij. Zavedali so se svojega poslanstva
in se z veseljem razgledovali po domacih prostranstvih. Pri¢anje in razsodba sta bila imenitna.
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Verjetno bo zgodovinarjem, pravnim in drugim strokovnjakom mogoce na podlagi tak$nih in po-
dobnih zapisov o darilih, sporih in prepirih ter razsodbah ugotoviti tudi kaj takega, kar bi nam priblizalo
zivljenje nasih davnih prednikov v gorah, ob tem pa osvetlilo $e katera stara ledinska imena in okolis-
¢ine, v katerih so nastala.

4 Prva krajevna imena juzne strani Grintovcev

Gozd v Kamnigki Bistrici je pripadal dezelnemu knezu, uzitek drv in stavbnega lesa pa so imeli kam-
ni$ki mes$¢ani. Mesto je pripadalo deZelnemu knezu, zato je verjetno uprava gozda presla na mestne
organe in so ga imeli za svojo last. Prvotne listine o lasti niso nikdar nasli in je morda sploh ni bilo, ker
so bili privilegiji podeljevani tudi ustno.

Gozd in planine severno od mesta so bili omenjeni kot kamniski Ze v dveh listinah iz let 1451 in 1478.
V prvi listini cesar Friderik IT1. naro¢a mestnemu sodniku in svetu, naj dasta iz mestnega gozda les Zigi
Lambergu za gradnjo gradu v Crnelem, v drugi listini pa naro¢a dezelnemu glavarju, naj §¢iti mestnega
sodnika, svet in me$cane pri njihovih pravicah in pri lastni$tvu gmajn in gozdov. Ti dve in $e druge
listine so v znameniti Privilegijski knjigi Kamnika iz leta 1528 (Valenci¢ 1957, 72; Otorepec 1958, 104).

Leta 1496 je bil bistriski gozd prvi¢ omenjen z imenom (Feustritz bey Stain), ko je prislo do spora
mesc¢anov s sosednjimi gospostvi in njihovimi podlozniki. Ob tej priloznosti so me$cani z listinami do-
kazali, da so lastniki gmajne in gozda. DeZelni glavar Kranjske Viljem Turjaski je na povelje cesarja
Maksimilijana razsodil v njihovo korist, da vse to pripada le mestu Kamniku. S privoljenjem mesta »stejo
mejasi srenjskih pasnikov in gozdov v Bistrici zjutraj goniti v Bistrico, zveCer pa nazaj, cez noc ne sme nihce
tam ostati, nihce ne sme s sekiro napravljati lazov in ko¢; pasti se sme le podnevi« (Valenci¢ 1957, 72;
Otorepec 1958, 104).

Mes¢ani so imeli spore tudi z ljubljanskim $kofom Kri$tofom plemenitim Ravbarjem, katerega pod-
lozniki iz Tunjic so s paso v bistriskih gozdovih motili njihovo posest. Mesto je spet uspelo s svojimi
pisnimi dokazi.

Lovska pravica v Kamniski Bistrici je bila $e pridrzana dezelnemu knezu, varoval pa jo je dezel-
noknezji gozdni oziroma lovski mojster. Ta se je s Kamnicani sprl zaradi pase in lesa. Na paso Zira so
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namre¢ prignali preve¢ prasicev, ki so prepodili divjad. Zato jim je gozdni mojster zapretil, da bo prasice
postrelil. Kamnicani so se pritozili, pregnali mojstra in njegove hlapce z orozjem in mu zapretili z ubo-
jem. Nadvojvoda Ferdinand je nato zagrozil me$¢anom s kaznijo, ki bi bila vsem v pouk (Valenci¢ 1957).

V letu 1498 je prislo do poziga vseh ko¢ na Veliki planini in visje gori (kar je omenjeno v kopiji sod-
nega zapisnika 1540 (Znidarsi¢ Golec 2008). Sklepati je mogoce, da so bili pri tem najbolj prizadeti vai¢ani
iz Stranj, Stahovice, Zupanjih Njiv in Tunjic; iz teh vasi prav tako niso mogli sodelovati ob pregledu
pasnih obmocij Kamnika v letu 1499, zato v tedanji listini manjkajo udelezenci iz teh naselij.

Ob koncu srednjega veka so bile gore za veliko ve¢ino dolinskih prebivalcev $e vedno izredno od-
daljene in tezko dostopne. Velike dejanske tezave, strahovi in vraze so bili nepremostljiva ovira, ki je
preprecevala ljudem stopiti v neznano. Kljub temu pa je vedno ve¢ dokazov, da so bili tudi najviji vr-
hovi Grintovcev vendarle poznani Ze vsaj ob koncu 15. stoletja.

Iz poznosrednjeveskega ¢asa in po njem so na voljo trije pisni viri o obljudenosti planin. Gre za
pravni zapis iz leta 1499 (slika 1), zapisnik o procesu med Andrejem plemenitim Lambergom in me-
stom Kamnik iz leta 1539, tretji vir pa je Novi reformirani urbar iz leta 1571, ki omenja jugozahodni
del, sedanji Krvavec. V teh virih so prva omenjena ledinska imena v gorah nad Kamnikom. V njih na-
stopajo domacini z imeni in priimki, njithova imena pa so kot priimki ali hi$na imena ve¢inoma ohranjena
$e danes.

5 Osem zanesljivih domacinov in listina leta 1499

Prvi pisni vir o obljudenosti mestnih planin je prepis listine iz leta 1499, ki je nastal zaradi prepirov
o mejah pasnih planin. Po vsebini je to pravni zapis, sprejet s pomocjo pooblas¢enih moz (tajding). Nanj
je v ¢lanku Leta 1499 omenjena krajevna imena v Kamniskih Alpah prvi opozoril Branko Reisp (1963).

Listina, napisana 25. avgusta 1499, omenja kamni$ka pa$na obmocja, nastala pa je zaradi spora za
mejo in pasno pravico med podlozniki gornjegrajske gospos¢ine in okoli¢ani Kamnika. Navaja spor-
na pasna obmocja Korosice, Nese in Leniskega Desaka, ob tem pa tudi osem pri¢ - zanesljivih domacinov
iz okolice Kamnika, ki so ugotovili in zaznamovali mejo ter po imenih nasteli kraje, ki so last mesta
Kamnika. Ta zapis ali prepis so poslali v Gornji grad, kjer so ga hranili, dokler niso gornjegrajskega ar-
hiva prenesli v Dezelni arhiv v Gradcu.

Za prevod in identifikacijo krajevnih imen so si posebej prizadevali Bozo Otorepec, Tone Cevc in
Branko Reisp (Ceve 1997, 19), pa tudi Vlasto Kopac: »Zaznamovano je, ko je prislo do motenj in spo-
rov med kmeti gospostva Gornji Grad in kmeti iz okolice Kamnika zaradi Korosice, Neschd in Lanische
Deschackha. Potem je bil napravljen ogled in potegnili so mejo in so bili zato postavljeni mejniki. In
sicer je bilo tako narejeno, da nobeden nasih okoliSanov ne sme poseci onstran mejnikov, prav tako
kmetje iz gornjegrajske gosposcine ne smejo tostran meje prestopiti, ko je bilo enkrat razdeljeno. Ena-
ko je na drugi strani, kot gre razvodje v Bistrici, kjer je bila odvzeta Zivina. Pri ogledu so bili navzoci:
Oswolt z Brezij, Marsche iz Godica, Kos in Rabathar iz Mekinj, Luka Planinz z Grabna, Treliz iz Podgor-
ja, Rebernikh s Sv. Lenarta na Rebri in Gallenbir od Sv. Ambroza nad Sentursko goro. Namre¢, ta zemljis¢a
pripadajo mestu Kamniku: Na Naschi, Na Rossenik, Studenski Planava ali Oistriza, Vsedli na Brani,
der bergh Sa Branio na rebri, planina Nékazich, Porebernize ali Nakrizi, Medvedia Dolina, kjer so bili
vzeti kostruni. Vse to spada v povodje nasega mesta. Ogled je bil opravljen dne 21. avgusta 1499«.

Reisp je poudaril, da se v mejnih sporih stalno ponavljajo dolocila o meji gornjegrajske posesti, ki
je vedno potekala po razvodju. Na Korosici so gornjegrajski pastirji razvodje presli in si planino mor-
da zaradi daljse uporabe priposestvovali. Njegovo objavo je navedel etnolog Tone Cevc v svoji knjigi
Velika planina (Cevc 1972, 15) in e v svoji razpravi v Slovenskem etnografu (Cevc 1979, 30, 93). Malesi¢
(1980, 8) ugotavlja, da so udelezenci ogleda nasteti po vrsti, v smeri urnega kazalca, glede na kraje v okolici
Kamnika. Med njimi pa manjkajo va3¢ani iz Stranj, Stahovice, Zupanjih njiv in Tunjic, ki so jim mes¢ani
v sporu leto prej pozgali koce na Veliki planini.
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Pokazalo se je tudi, da so imena planin nasteta po vrsti od desne proti levi oziroma od vzhoda proti
zahodu, iz Cesar je bilo razvidno, da so pri zapisu sodelovali ljudje, ki so bili res dobri poznavalci pa-
$nih obmodij. Osmerica zanesljivih moz je imela precej dela, da je preverila vse navedene kraje, kar bi
tudi danes trajalo nekaj dni. Verjetno so si delo razdelili glede na to, katerim naseljem je pasa pripa-
dala. Vseeno pa do poznavanja tako Sirokega obmocja ni bilo mogoce priti na hitro, zato so ga verjetno
vsaj delno poznali Ze prej in si pomagali tudi z izro¢ilom. Prav tako pase ni bilo mogoce zaceti in raz-
$iriti kar ¢ez no¢. Tam so gotovo pasli Ze precej pred letom 1499.

Poglejmo, kaj nam povedo imena. Korosica je znana kotlina z ravnim dnom na juZzni strani Ojstrice.
Leniskemu De$aku ustreza Luc¢ki Dedec. Planina Na Nesi je planina Na Vezi, na vr$nem delu danasnje
Vezice, 1965 m, nad dolino Kamnigke Bele, oziroma nad Presedljajem (po najdbi srednjeveske, leta 1976,
in celo anti¢ne keramike, leta 1996, je bila zasilno imenovana Cohavnica; Cevc 1997, 46). To nam po-
trjuje krajevno ime » Wescha Gebirg« v Sloveniji na vojaskem zemljevidu (Rajsp in Serse 1998).

Planini »Studenskd Planava oder Oistriza« ustreza Petkova njiva, slikovita okrogla kotlina z rav-
nim dnom, v bliZini katere je studenec.

Ime » Vsedli na Brani« (planina V Sedlu pod Brano ali Na stanu) se nanasa na obliko krnice pod
prevalom — na ravnico z balvani pod vzhodno steno Brane - ki je od dale¢ podobna sedlu. Domacini
imajo $e danes navado reci, da gredo »v Sedlo« in ¢e kdo od njih v pogovoru omeni samo Sedlo, to
vedno pomeni le Kamnisko sedlo in ne katero drugo. Poudariti pa je treba, da se leta 1499 zapisano
ime Vsedli ne nanasa na preval, ampak na planino pod njim.

Zelo staro ime je tudi Jermanova vrata (po Badjuri (1961) tudi samo Vrata), ki je po izro¢ilu na-
stalo po drznem skrivacu Jermanu iz rokovnjaskih ali Se starej$ih ¢asov. Janez Trdina v svoji pripovedki,
ki je verjetno nastala po ljudskem izrocilu, omenja hrabrega lovca Jermana, ki je ¢ez preval med Brano
in Planjavo vodil vojsko proti Turkom (Trdina 1952, 18, 364).

Najmlaj$e poimenovanje je Kamnisko sedlo, ki mu je »Kamni$ko« dodal Johannes Frischauf (Bad-
jura 1953, 91). Rudolf Badjura je menil, da pred letom 1744 izraza sedlo v pomenu preval pri nas $e
niso uporabljali in da so po letu 1850 vse slovenske prevale enostavno »osedlali« ali »posedlili«, ozi-
roma poimenovali z besedo sedlo, prevedeno iz nems¢ine (Badjura 1950, 157 in 1961, 35).

Planini »Sa Branio na rebri« ustreza znana stara planina z bliznjim studencem Zmavcarji (Rajsp
in Ser$e 1998: Zmaucheri).

Ime »die Almb Nikazich« oznacuje eno ali dve planini na Kalcah - Ov¢arijo in Rdeco ali Krvavo lokev.

Kraja z imenoma »Porebernize oder Nakrizi« in »Medvedia dolina« doslej nista bila to¢no ugo-
tovljena. Nasteta sta na koncu seznama za Kalcami, zato ju je mogoce iskati v skupini Mokrice, vendar
pri drugem imenu ne gre za Medvedjo jamo v Mokrici (Kopa¢ 2005b).

Posebno zanimiva je prva omemba Ojstrice, Planjave in Brane oziroma vrhov osrednjega grebena, ki
z navedenih krajev sploh niso tako tezko dostopni. Tudi to nam kaze, da so bili »uradni« turisti¢ni prvo-
pristopniki skoraj tristo let prepozni, na primer Franc Hohenwart leta 1793 na Planjavi (Malesic¢ 1996, 73).

Leta 1507 je bila izdana razsodba v sporu med mestom in podlozniki iz Godica in Zagorice (»zu Goditsch
vnd Sagorizo«) zaradi gmajne ob Bistrici. Potrjeno je bilo, da je gmajna last mesta (Otorepec 1958, 106).

6 Zapisnik o sporu in pravdi leta 1539

Kot drugi vir o obljudenosti gora nad Kamnikom v zacetku novega veka je leta 1539 dokoncani
zapisnik o sporu in pravdi med Andrejem plemenitim Lambergom s Crnela ter sodnikom in mestnim
svetom Kamnika zaradi Velike Konjske planine (»die gross ross albenn«), kot so tedaj imenovali Veliko
planino. V Arhivu Republike Slovenije hranijo prepis tega zapisnika iz leta 1540. Nanj je prvi opozoril
zgodovinar Bozo Otorepec, zaradi prve omembe Velike planine ga je veckrat navajal Tone Cevc, Vlasto
Kopac¢ pa je zaradi njegovega izrednega pomena posredoval pri popolnem strokovnem prevodu (Kopa¢
2006, 183). Odli¢no ga je prevedla in predstavila zgodovinarka Lilijana Znidari¢ Golec (2008, 121).
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Mesto Kamnik je Ze veckrat uveljavljalo svojo pravico do »gmajn in gozdov« v Kamniski Bistrici.
Nastalo je vprasanje, kaj vse sodi v kamni$ko gmajno ali kaj vse zajema obmocje Kamniske Bistrice.

V sporu se je Andrej plemeniti Lamberg s Crnela, ki je bil deZelni upravitelj na Kranjskem, kot od-
vetnik (» Vogt«) Velike Konjske planine zavzemal za pravico svojih podloznikov, ki pasejo tam gori, kot
je dejal, Ze od nekdaj (»von je«). Preprican je bil, da planina ne lezi na obmod¢ju, ki pripada Kamniku.

Mesto Kamnik si je lastilo izklju¢no pravico do pase in je Lambergu oporekalo. Tamkaj so v polet-
nih mesecih kamniski me$¢ani in tovorniki pasli svoje konje. Pisar je zapisal, da so Kamni¢ani dvema
Lambergovima podloznikoma, Juriju Vovku (Jury Wolff) in Blazu Hribarju (Blass Chriber), ki sta (leta
1536 ali 1537) prignala svoje govedo tjakaj na paso, zivino zaplenili in potem oba $e zaprli.

Kamnicani so v sporu trdili, da sta Kamni$ka Bistrica in Velika planina enotno obmogje, in zago-
tavljali, da imajo stare listine, ki to potrjujejo (zapisnik ne kaze, da bi jih tudi pokazali). V svojem drugem
zagovoru so zatrdili, da njihove pravice zajemajo Kamnisko Bistrico z vsem, kar lezi zraven. K reki Bistrici
pripadajo vse pritikline, planine in gozdovi, kjer ima skoraj vsak greben ali gora posebno ime (»deren
vasst ain yeder rigl oder perg ain sonndern namen hat«) (Znidarsi¢ Golec 2008; Kopa¢ 2005a, 187).

Lamberg pa je trdil, da je Velika planina posebno obmodje, vendar mu njegovih dokazov niso do-
volili predstaviti (Znidarsi¢ Golec 2008).

Sodni proces je trajal vec let. Pisar je leta 1538 $e zapisal, da so Kamnicani (»die von Stain«) pred
40 leti (torej leta 1498) podloznikom okoliskih gospostev, ki so pasli na Veliki planini in tudi visje gori,
njihove koce (»ihre khotschn oder hutten«) pozgali in jim jih od takrat niso dovolili postaviti znova
(Znidarsi¢ Golec 2008; Kopac 2005a, 188).

Kamnicani so trdili, da so koce postavljene nezakonito. Pravda se je koncala leta 1539 po odloku
kralja Ferdinanda I. v korist Kamnika (Znidar$i¢ Golec 2008).

Spomin na Andreja Lamberga, ki se je zavzemal za svoje podloZnike, se je ohranil v velikoplanin-
ski razli¢ici povedke o Pegamu in Lambergarju, v kateri se stapljata znana pripovedka in velikoplaninsko
izrocilo. Kmetje so pomagali Lambergarju, zato jim je daroval Planino (Cevc 1972, 60). Tamkaj pa je
ostalo tudi ledinsko ime Wambergarca.

Pozig vseh ko¢ podloznikov na Veliki planini »in visje gori«, poleg tega pa $e vsaj stiridesetletna
prepoved postavljanja novih, je tedaj pomenila zelo hudo kazen za ve¢ kot eno Zivljenjsko obdobje. Samo
najstarejsi ljudje so potem Se pomnili, na katerih mestih so stale nekdaj pozgane koce, in izro¢ilo po-
sredovali naslednikom, da so spet postavili ko¢e »na stare kamne, kot je bilo vedno v navadi. Tega izredno
hudega udarca domacini niso pozabili dolga stoletja, kar nam pojasnjuje tudi izrazito poudarjeno nas-
protje med vasmi pod Grintovci in mestom. Se v 20. stoletju so kmetje mestu posmehljivo rekli »Kdmalcx,
Kamni¢anom pa »purgarji« in mnogi z njimi niso hoteli imeti prav nobenega opravka.

Nam pa ostaja poleg misli na hudo kazen s pozigom tudi zapis besede »khotschn« (koce), kar kaze,
da je bila takrat v uporabi slovenska beseda koca (in ne beseda bajta, ki je morda $e ni bilo; le-ta je roman-
skega izvora, podobno kot na primer ime vrha Kompotela, in je verjetno prisla z oglarji in fuzinarji
(Kopac 2005Db).

Po toliko letih pa nam ob kamniski izjavi »Skoraj vsak greben ali gora ima posebno ime« Se vedno
ostaja vprasanje, kje so bila vsa ta imena in ali so ohranjena. Verjetno je marsikatero od teh imen ostalo
vsaj v dveh zbirkah odli¢nih zbiralcev ledinskih imen na juzni strani Kamniskih Alp, Vlasta Kopaca
(vec kot 1000) (Kopac¢ 1946; 1947; 2006, 203) in Pavla Kunaverja (ve¢ kot 300) (Kunaver 1959, 194).

7 Kranjski plemic leta 1650 na Vezuvu

V preteklih stoletjih so kranjski plemici in me$¢anski sinovi hodili v Italijo na $tudij ali pa na pouc-
no potovanje. Tako se je kranjski plemi¢ Volk Karel Juri¢, rojen okrog leta 1629, novembra 1649 odpravil
s spremstvom na poldrugo leto dolgo, tako imenovano kavalirsko potovanje v Italijo in se vrnil $ele
maja 1951. Sklenil je, da bo ¢as dobro porabil in ne bo niti Cetrt ure potratil po nepotrebnem. Svojo
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pot je opisoval v 457 strani obsegajo¢em dnevniku. Ta dnevnik je zgodovinar Peter plemeniti Radics
v skrajsani obliki objavljal v Laibacher Zeitungu septembra 1896. Po njem ga je v ¢asniku Slovenec povzel
Tine Debeljak (1942, 49). Mladeni¢ si je ogledal, kar je le mogel, od slovite beneske opere in pustnega
karnevala, lepih mest, gradov in trdnjav vse do Rima in njegovih cerkva, slovesnosti in dragocenosti,
na primer »Michelangelovo Poslednjo sodbo v Sikstinski kapeli, kakrsne umetnine ni v Rimu niti nikjer
drugod«. Potoval je do Neaplja in $e naprej. Ko si je s sopotniki v Neaplju (verjetno jeseni 1650) ogledal
vse, kar je bilo tam zanimivega, je imel $e en cilj: »Nismo opustili tega, kar je najbolj znamenito, namrec
gore Vezuva. Jezdili smo do vznoZja. Nato smo z velikim trudom lezli na goro, kjer smo se do kolen pogre-
zali v pepel. Prisli smo na vrh; tam na strani stoji kriz, kjer je hotel neki obiskovalec nekoliko prevec natancno
opazovati goro in je nenadoma padel noter, zakaj kamenje je zaradi prevelike vro¢ine krhko. Tako grozen
je pogled navzdol [v krater], da ni ni¢ hujsega od tega; moras leci na trebuh, da vidis silen dim in ognjene
plamene. Tudi je slisati taksno treskanje, kakor bi streljali s topovi, kamenje leti milje dalec, tako veliko
kakor vozovi, tukaj si lahko predstavljas pekel. Poprej je bila to najbolj rodovitna gora glede vina in olja,
pa je nato lava opustosila vse okoliske kraje«. S spremstvom so se vracali skozi Rim in Toskano — »Firen-
ce so najlepse mesto na svetu« — do Bologne, potem z ladjo do Trsta, jahaje do Vrhnike in po vodi do
Ljubljane, kamor so sre¢no prispeli Ze 16. maja. Naslednji dan so prisli v domaci grad Strugo ob Krki
in potem v Dolenjske Toplice. Tam je mladi plemi¢ poljubil roko svoji sréno ljubljeni nevesti Rozini
Izabeli grofici Schrattenbach, nato o¢etu in pozdravil $e vse svoje prijatelje in znance. Zazelel si je $e, da
bi to »potovanje ne bilo le v korist njegove duse in vecnega zvelicanja, temvec tudi v slavo in cast domovine«.

Kmalu se je poro¢il in postal proviantni mojster za hrvaske in primorske meje. Z Zeno sta imela
sedem otrok; umrla sta leta 1686 (Preinfalk 2016, 148).

Zvedavi kranjski plemic je svoj vzpon na Vezuv opisal dokaj stvarno in skoraj brez pretiravanja.
V primerjavi z njim je pozneje, leta 1739, francoski raziskovalec Charles de Brosses (1709-1777), znan
kot avtor prvega naravoslovnega opisa Vezuva, svojemu prijatelju, znamenitemu naravoslovcu grofu
Buffonu, opisal svoj vzpon dokaj dramati¢no in ga $e zabelil s pridusanjem: »Eh, ti kuzla od gore’, hu-
dicev dom, Luciferjeva kletna lina, lahko se delas norca iz mene, saj si me ujela. Tisockrat raje bi bil zdaj
v Neaplju! Da bi se bil pozvizgal nate! Ne, ne bom vec silil sem gor, da ti pogledam v tvoj smrdljivi gol-
tanec, raje sem pajac, cepec, bedak, bavbav, naj mi gospod Satan zavije vrat! Oh, naj mi pomaga Se bogl«
(Orel 1979a, 224; 1979b, 265).

8 Strela na Donacki gori leta 1741

Fran Orozen v Planinskem vestniku predstavlja Rogacko goro ali Donati (Orozen 1896, 2) — seda-
njo Donacko goro. Poudarja, da kaze od vsake strani drugo lice, slovi pa dale¢ okrog zaradi ¢udovito
razseznega razgleda. Rimljani so jo imenovali »mons Claudius« po rimskem cesarju Tiberiju Klavdiju,
ki je vladal od 41. do 54. leta in v tem kraju ustanovil prve rimske naselbine. Pred ve¢ kot sto leti so na
juznem pobocju gore nasli sledove ene od naselbin in ostanke svetis¢a boga Mitre.

Rogacka gora se v listinah do osemnajstega stoletja imenuje le Rohatsch ali Rohatscher Berg (Orozen
1896). Na jozefinskem vojaskem zemljevidu zanjo najdemo ime Rohitscher Berg (Raj$p 1999).

Bliznji trg in grad Rogatec ob Sotli se v starih pismih imenuje Rohatz, Rohatsch ali Roas (Rohas) in
je brzkone dobil svoje ime po Rogatcu ali Rogacki gori (Orozen 1896).

Na vrhu so bile e sledi protiturske »straze, s katere so strazarji v $estnajstem stoletju in kasneje
s streli in gore¢imi grmadami naznanjali prihod Turkov (Orozen 1896).

Gora je v tistih ¢asih veljala tudi za eno od prvih »¢arovniskih gora« (Gruden 1910, 1082). Zaradi
vpadljive oblike je v ljudski domisljiji postala nekak $tajerski Klek, na katerem so se shajale ¢arovnice,
ki so delale to¢o s hudi¢em, ta pa jih je gostil in napajal (Orozen 1975, 211; Kosir 1995).

Sredi juznega pobocja Rogacke gore je podruzni¢na cerkev sv. Dondta (iz druge polovice 18. stoletja),
in po tej se Rogacka gora imenuje tudi Donati, o tej cerkvici pa je ohranjena pravljica (Orozen 1896).

309



France Malesic¢

Orozen navaja po kroniki Rogacke dekanije Ignacija Orozna, da je 6. avgusta leta 1741 strela ubila
kar devetinpetdeset romarjev iz Svetega Vida pri Ptuju (Orozen 1896).

Pri prvotni cerkvi sv. Donata, ki je nekdaj stala na najvi$jem sredinskem delu gore (881 m), so se nesre-
e dogajale ze prej. Verjetno so jo prav zaradi tega Ze prej posvetili svetemu Donatu, zavetniku zoper strelo.

Vizitacijski zapisnik Karla Mihaela Attemsa v letu 1756 pravi: » Vecina faranov zahteva, naj se ta
cerkev opusti ali porusi in naj se jim dovoli zgraditi novo v Cast istega svetnika ob vznoZju gore. Prva na-
mrec lezi na samem vrhu gore in je izpostavljena najmocnejsim nevihtam, kar je bilo dokazano. Precej
ljudi, ki so se vzpenjali zaradi romanja na to goro, je umrlo zaradi strel. Posebej je treba omeniti usoden
primer, ki se je zgodil leta 1741« (Sterms$ek 2007a, 40; 2007b, 29).

V nedeljo, 6. avgusta 1741, na sam praznik sv. Donata, se je pri tej prvotni cerkvi zbralo veliko $te-
vilo romarjev, najvec iz Svetega Vida pri Ptuju (sedanji Videm). Dan je bil izredno vro¢ in soparen. Ko
so bili romarji v cerkvi, je prihrumela strahovita nevihta. Nenadoma je strela udarila v cerkev in pov-
zrocila pravi pokol; 59 ljudi je bilo takoj mrtvih, veliko pa je bilo ranjenih ali poskodovanih. Tragedija
romarjev je mo¢no odjeknila. Ve&ino Zrtev strele so pokopali pri bliznjem Svetem Juriju in v Zetalah,
le tri so odpeljali v domaci kraj pri Ptuju (Marinc 1985, 33). Pater Slavko Stermsek, ki je raziskoval do-
kumente o nesredi, je Se poudaril, da so ohranjena imena nekaterih ponesrecenih (Stermsek 2010). Ta
mnozi¢na nesreca zaradi strele v gorah je brez primere.

In $e vprasanje o imenu. Prvotno ime gore je bilo verjetno Rogatec. Po njem ima ime bliznji kraj
Rogatec. Vrh s tak$nim imenom je tudi nad Lu¢ami v Savinjski dolini. Etimologi njegov pomen raz-
lagajo kot: »sloka, pokoncna skalna Strlina ali visoko nad okolico dvigajoca se gora« (Snoj 2009, 358).

Zdaj pa $e drugo vprasanje. V Brizinskih spomenikih je tudi beseda »krilatec«, ki pomeni angela.
Njegovo nasprotje pa je »rogatec, torej hudi¢. Nekdaj te besede ni bilo lepo izreci ali se tega skoraj ni
smelo. Namesto tega je bil na primer hudi duh, zlodej, »ta rogati« ali pa rogatec. Ali bi bilo ob vseh
strelah in neurjih mogoce, da bi prvotno ime gore imelo tudi taksen pomen?

9 Z akom je mogoce priti v krnico Za Akom

Pestro in bogato razstavo Razsvetljenstvo v kraljestvu zlatoroga: Odkrivanje Alp in zgodnji alpini-
zem na Kranjskem, je pred leti pripravil bibliotekar Veselin Miskovi¢ (2014). Prikazovala je zemljevide
domacih in tujih gora; med knjigami je izstopala Hacquetova Oryctographia Carniolica. Vecina tujih
knjig je izhajala iz Zoisove knjiznice. Med dokumenti sta bila Stanicev rokopis o vzponu na Triglav in
rokopis Vodnikove planinske ode Vr$ac. Med rastlinami sta bila Hacquetov trentarski grintavec Sca-
biosa trenta in Zoisova zvoncica (Campanula zoysii).

Med starosvetno opremo za hojo v gore (kramzarji in prockami - derezami in krpljami), ki jo je
posodil Joze Krmelj iz Loga nad Skofjo Loko, je bilo razstavljeno tudi orodje, imenovano ak - Zelez-
na ost s kavljem, nasajena na dolg rocaj (slika 2), s ¢cimer so si nekdanji obiskovalci gora pomagali navzgor
(na enem od razstavljenih zemljevidov sta bila na kartusi naslikana dva lovca, ki v prepadni steni upo-
rabljata ak).

Seveda so taksen ak uporabljali tudi pri nas — v gorah in po dolinah, nastopa pa tudi v ledinskih
imenih. Pripomocek spada med orodja na drogu in ima na koncu Zelezno ost ter kavelj, kar omogoca
dokaj razli¢no uporabo. Z ostjo je mogoce nekaj zbosti in odriniti, s kavljem pa nekaj zatakniti in vle-
¢ik sebi ali pa sebe potegniti blize k zataknjeni trdni opori. Uporaben je bil kot oroZje, z dodano sekiro
je postal helebarda.

Kadar je divjala kuga, je po Zrtev kuzne bolezni prisel le tisti, ki je bil najbolj pogumen, z dolgim
akom je potegnil mrlica iz hi$e in ga tiral do jame na polju zunaj vasi; potresel ga je z Zivim apnom in
zagrebel (Kuga 1942).

Uporabljali so ga prilovu in plezanju v gorah. Ivan Tusek poroca v Potovanju okrog Triglava o tren-
tarskih divjih lovcih (Tusek 1860, 36): »Cez ta stermi (triglavski) ledenik pridejo Trentarji semkaj na kranjsko
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stran na divje koze. Z dolgo motiko, ki ima na koncu na eno stran sekiro in na drugo kljuko, si vsekujejo
stopnje v led in kljuko vanj zasajaje pridejo vselej cezenj«. Njegovo porocilo povzemata tudi Mira Marko
Debelakova-Derzaj (1947, 168) in Janko Tavcar (1952, 145). Tusek je pri opisu nekoliko nejasen. Ce je
imelo to orodje sekiro, je bilo bolj podobno helebardi, ¢e pa je bilo kot motika, je bilo kot poznejsi cepin.

Ak je bil nepogresljivo orodje pri plavljenju lesa. Plavci po Kamniski Bistrici so ga izredno spret-
no uporabljali do leta 1952. Takrat je hudourna voda prebila zamaseno vejevje v koritasti soteski Predaselj
in je odteklo tamkaj$nje jezero, plavljenja pa potem ni bilo ve¢ (Malesi¢ in sodelavci 2002, 83).

Beseda ak nastopa tudi v treh ledinskih imenih: Zaka, Za Akom in Pod Akom (razli¢ica Pod
(H)akem). V prvo ime se je poglobil jezikoslovec etimolog Dusan Cop, pri tem pa omenil tudi drugi
dve (Cop 1997).

Nekdanji jezikoslovci so izvor imena Zaka skusali izvajati iz »zijati« ali »zevati«, vendar to ne drzi.

Ob juznem robu Blejskega jezera se ob zahodnem zatoku nahaja ozka dolina Zaka (nad njo je ze-
lezniska proga Jesenice-Nova Gorica), ki jo na jugovzhodu omejujeta hriba Ojstrica in nad njo Osojnica.
Domacini poznajo Veliko Zako in Malo Zako, ki sta v starih katastrskih mapah obe razlo¢no omenjeni:
Mala Zaka je vzhodno od Osojnice, Velika Zaka pa med Osojnico oziroma Ojstrico in Kuhovnico nad
zeleznico. Tik nad cesto ob jezeru, ob robu Male Zake, od leta 1900 stoji vila, ki se imenuje Ak (Mlino 70).
Tako se imenuje po prostoru okoli nje. To je Spodnji Ak. Bolj proti jugu je nizka vzpetina, v katastru
imenovana Zgornji Ak. Ta je manjsi od spodnjega, vendar je arheolosko izredno zanimiv. Na njem je
do konca 19. stoletja stalo troje do tri metre visokih pokonénih kamnov oziroma megalitov ter vrsta
manjsih kamnov v polkrogu. Kamne so ve¢inoma porabili pri zidanju vile Ak. V blizini je lastnik vile
pri urejanju sadovnjaka nasel keltski grob z znacilno sekiro (sedaj v ljubljanskem muzeju) (Cop 1997).

Etimolog Dugan Cop poudarja, da bi ime Ak Ze po teh dejstvih lahko pripisali Keltom.

Ime Zaka pomeni predlozno zvezo Za Ak- s sufiksom -a, pri ¢emer sta se oba vokala -a- zlila v ene-
ga samega, kar ni tako redko v gorenjskem narecju (na primer: »$édon« < $e eden, »$énk(r)at« < $e enkrat).

Slika 2: Priro¢no orodje ak na razstavi Razsvetljenstvo v kraljestvu zlatoroga.
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Dodaja, da to ni edino ime Ak pri nas. Nad Martuljkom je znana gorska krnica Za Akom in pred
njo znacilna velika skala Ak. Podobno ime (Pod Akom oziroma Pod (H)akem) je avtor razprave nasel
tudi v Trenti. V vseh teh primerih (tudi pri gradu Aggstein nad Donavo v Spodnji Avstriji ter v Wachauu,
v blizini katerega je kraj Aggsbach, ki ga omenja neka listina ze leta 830 kot Tocus Achisback) je to vzpetina,
ki je vsaj na eno stran prepadna ali zelo strma (Cop 1997).

Vrnimo se k orodju, imenovanemu ak, in h krnici Za Akom, pred katero je velika skala Ak. Ali smemo
domnevati, da gre za staro ledinsko ime Ak, ki je dobilo ime po orodju, s katerim je bilo mogoce priti
Cezenj?

10 Dva plazova, dve prici - Vrsi¢ 1915 in 1917

Poglejmo dva doslej skoraj neznana snezna plazova, ki sta se zgodila med prvo svetovno vojno na
trentarski strani Vrsica — 25. decembra 1915 in 12. maja 1917, v njih pa je Zivljenje izgubilo okrog 260 ljudi.
O njiju pa sta pozneje porocali dve slovenski prici.

»Neskoncno cakanje od enega srénega utripa do drugega,« je zapisal nekdanji stotnik Franc Nejedly
o svojem dozivljanju sneznega plazu za bozic leta 1915 (Nejedly 1927): »Sluzil sem kot aktivni stotnik
pri ljubljanskem planinskem polku na Krnu. Dne 21. decembra 1915 sem dobil povelje, naj pridem z ba-
taljonom na osemdnevni oddih k Baumbachovi ko¢i (Na Logu v Trenti). Korakali smo vso noc¢ od 22. na
23. decembra. Pri koci smo se nastanili v barakah. Dobil sem tridnevni dopust. S slugo Francetom Golo-
bom iz Maribora sva se 25. decembra zgodaj zjutraj odpravila v Kranjsko Goro. Vreme je bilo juzno, celo
snezilo je. Na zadnji tretjini poti (proti Vrsicu) sva zaslisala znano tuljenje lavine. Komaj sva se skrila v za-
klon, je sto metrov pred nama zdrvela ez cesto lavina. Cim se je umirila, sva jo ucvrla naprej. PribliZala
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sva se na kakih tristo metrov znameniti ‘Sprungschanze’. To je bil velik nestvor iz tramovja, Cez katerega
naj bi skocila lavina, ne da bi poskodovala cesto in barake. Toda ravno ta tehnicni nestvor je bil za vse
usoden. Okrog desetih sva spet zaslisala znacilno Zvizganje in tuljenje, ki vsakemu planincu pretrese mozeg.
Z Golobom sva se stisnila v cestni jarek. Ne da se popisati, kaj vse se je v naslednjih trenutkih okrog naju
godilo in kaksne glasove vse sva sliSala. Vihar z velikim sneZnim meteZem naju je hotel odnesti iz jarka.
Cez naju so besneli divji apokalipticni jezdeci. Pred nama se je krohotala bela smrt in v nebrzdani krvo-
lo¢nosti kosila po barakah. Potem je zavladala smrtna tisina. Za naju tisto neskoncno éakanje od enega
srénega utripa do drugega s strahovitim vpraSanjem: Ali Se kaj pride?’ V trenutku naju je zasipal snezni
metez, da sva se komayj resila objema bele smrti. Naprej! Stopila sva na lavino, ki se ni zganila. Na njenem
vrhu sva tréila na vojake, ki jim je usoda tudi prizanesla. Lavina je zdrvela kakih Stiristo metrov v prepad
in pokopala pod seboj 140 Rusov, 21 konjarjev in konj in okrog 60 ranjencev v sanitetni baraki, v celoti
tedaj okrog 224 ljudi. Zivi so ostali le tisti, ki so bili pri vzdrZevalni cestni patrulji, v baraki malo pro¢.
Ponesrecence so nasli Sele spomladi leta 1916, ko je skopnel sneg. Lavina je tedaj zdrvela z Vrsi¢a 25. decem-
bra leta 1915 okrog 10. dopoldne«.

O plazu na obmod¢ju juznega tabori$¢a pod Vrsicem leta 1917 je Karl Matko, zdravnik iz Rade¢ pri
Zidanem Mostu, pisal Uro$u Zupancié¢u, zbiralcu in skrbniku Triglavske muzejske zbirke na Jesenicah,
leta 1966 in 1967 (Matko 1966): » V vojasko enoto na obmocju tako imenovanega Siidlagerja (juznega
taborisca) [slika 3] ruskih vojnih ujetnikov, ki so delali cesto Cez Vrsic, sem bil premescen v zacetku maja
leta 1917. Bil sem zelo srecen, da sem se resil pekla fronte, saj je bil na Vrsicu mir. Bil sem gori cela dva
meseca, kar je pa prekratka doba, da bi se mi Se kak drug dozivijaj posebno vtisnil v spomin, bil sem Se
premlad (19 let). Lepega soncnega in precej toplega dne — 12. maja 1917 - sem bil na cesti priblizno kilo-
meter pod taboriscem. Okoli 11. ure sem zaslisal mocan ropot, Sum, lomljenje in bucanje. Vse to je prihajalo
iz smeri Mojstrovke (z leve strani). Ko sem prisel k taboriscu, sem izvedel, da je snezni plaz zasul precej
delavcev — ruskih ujetnikov — in tudi nekaj avstrijskih strazarjev. Resevalna dela so se pricela takoj, vendar
so zaradi obilice nanesenega snega, skalovja in drevja potekala pocasi. Tako so Zrtve tega plazu odkopali
sele 8. junija 1917. Zivljenje je izgubilo 30 ruskih vojnih ujetnikov in 6 straZarjev«.

11 Prva tekma v vztrajni hoji 1921 - budalost in gorostasnost

Po prvi smrtni nesreci skalasev 28. junija 1921 v Turski gori (Miksa in Gradnik 2017, 89) so se na
Turistovski klub Skala usuli o¢itki javnosti, da se ne zaveda resnosti svojega pocetja. Skalase je trdo pri-
jel tudi drenovec Rudolf Badjura in jim o¢ital, da se spuscajo v prevelike nevarnosti, ker imajo pac svoje
obdobje mladostni$kega viharnistva. Nujno bi morali resno vaditi in upostevati vsa pravila plezalne
tehnike, pravilno uporabo opreme, plezalne ture naj si izbirajo postopoma. Posebej pa je dodal: »Buda-
losti, kot je bila zadnja gorska tekma z Javornika na Stol, naj enkrat za vselej nehajo, trening bodi previden,
brez lahkomiselnosti, castihlepja in predrznosti« (Badiura 1921).

Skalasi so se branili, da neizurjenim odlo¢no odsvetujejo tezje ture. O gorski tekmi s Stola na Golico
pa so sporocili, da jo je priredil odsek jeseniskega »Orla«, baje je sodelovala samo jeseniska podruz-
nica Slovenskega planinskega drustva, od Skale so se je udelezili le trije ¢lani popolnoma ‘incognito.
TK Skala je proti vsakemu $portnemu pretiravanju (Odbor ... 1921).

Poglejmo, kako je bilo s to »budalostjo, ki naj se enkrat za vselej neha«? Zacela se je z novico v ¢asniku
Slovenec, da Jeseniski odsek orlov priredi 5. junija dve tekmi v vztrajni hoji, prvo: Jesenice-Stol-Go-
lica—Planina, drugo pa: Dovje-Jesenice-Planina. Vabijo vse prijatelje Sporta, naj se s prijavnino 5 dinarjev
prijavijo pri nagelstvu, pri Janku Cernetu ali Franu Vilmanu, v fotografiénem ateljeju, Sava pri Jeseni-
cah. Za vsako tekmo so po tri ¢astne diplome s slikami s poti tekme. Zbirali$¢e za prvo je v Delavskem
domu na Savi ob 1. uri zjutraj, za drugo ob pol 11. uri pri g. Zelezniku na Dovjem. Popoldne ob pol 4. uri
pa bo koncert v restavraciji Planina z objavo uspehov in razdelitvijo ¢astnih diplom. Turisti, za prvens-
tvo! (Nacelstvo ... 1921).
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Jeseniski Orel je bil najstarejsi odsek katoliske telovadno vzgojne organizacije, ki ga je 26. februar-
ja 1906 ustanovil Karel Cuk. Od takrat je kot prvi nosil ime Orel, ki je bilo sprejeto Sele po nekaj letih
v Bohinjski Bistrici, pozneje pa je postalo znano po vsem slovanskem svetu (15 letnica ... 1921).

Prva tekma je res bila, vzbudila pa je nemalo razburjenja, tako da o poteku in rezultatih ni bilo novic.
V dneh po tej razvpiti tekmi so se orli pripravljali na proslavo obletnice ustanovitve, ki je bila predvi-
dena 26. junija 1921 (15 letnica ... 1921), vendar kaze, da tudi takrat ni bilo o tem nobene besede.

O istocasni drugi tekmi z Dovjega do Planine pa $e do danes ni bilo najti ¢esa zapisanega.

Konec leta 1929 je bil v Slovenskem narodu kratek pregled delovanja SPD in TK Skala, v katerem
je bil zapisan dobrohoten poudarek: »Kaj so pravzaprav ti mladi ljudje hoteli, menda sami niso dobro
znali, bilo jih je saémo hrepenenje postati vzornim planincem« (Nazaj ... 1929) To pa so ponazorili z ome-
njeno tekmo leta 1921 in jo spet pripisali jeseniski podruznici TKS, ceprav je le-ta zacela delovati $ele
leta 1923.

Sele skalag Vladimir Kajzelj je v svojem zgodovinskem pregledu o ustanovitvi Skale omenil tudi to
tekmo (Kajzelj 1961), po pomoti pa jo je tudi on pripisal jeseniski Skali, ki je takrat sploh $e ni bilo.
Zapisal je: »... jeseniska podruznica Skale je nekoc v svoji gore¢nosti zagresila pravo gorostasnost. Prire-
dili so namrec dirko — sodobno bi se morda bolje reklo hajko — s Koroske Bele do Presernove koce na Stolu
ter dalje cez Vajnez in Kocno do Spodnje koce na Golici, kjer je bil cilj. Tega pogona se je udelezil tudi
Ljubljanéan Stane Predali¢, ki se je celo prav dobro ‘plasiral’ med prvimi. ‘Start’ je bil istolasen in so se
potem ubogi planinci pehali po strminah Stola, skusajo¢ drug drugega prehiteti. Izza spenjenih ustnic so
moleli izsuseni jeziki — res neclovesko in nealpinisticno pocetje! Eden od tekmovalcev se je v Medjem dolu
ves onemogel zgrudil in moral seveda odstopiti. Cas zmagovalca Albina Copa je bil 3 ure 40 minut — fan-
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Slika 4: Udelezenci tekme v vztrajni hoji leta 1921. Stojijo z leve: Tone Frelih, France Kosmac, Joza Cop,
Herbert Schwab, Albin Cop (zmagovalec), Janez Tusar, Jok Novak, Bohinc (?), Janez Beraus. Sedijo z leve:
France Torkar, JoZa Langus, Jaka Mikl (?), (pripis Alojz Jerasa), Viki Vol¢ini.
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tasticno za tistega, ki pozna to daljavo, a hkrati tudi - blazno. Ni cuda, da se je druzinski oce, ki je peljal
svoje otroke na Golico, nekega suhega, kosmatega, zagorelega tekmovalca s Sirokimi licnicami, ki ga je za-
gledal prihajati izza parobka, tako ustrasil, da je na vso moc zavpil: ‘Otroci, beZite, afna gre!’ V svoji smrini
utrujenosti je ubogi ‘borec’ res moral na nek nacin biti podoben opici! Nas smucarski lord Rudolf Badjura
se je takrat v Casopisu upraviceno obregnil ob to tekmo, ces da to kljubuje najosnovnejsim nacelom alpi-
nizma in bije v obraz vsaki higieni, saj bi si na taki gonji kak ‘tekac’ lahko dokonéno upropastil zdravje.
Pa kaj hocemo, tudi tu se je uveljavil stari izrek: mladost — norost. Kaj takega se poslej seveda ni nikoli
ve¢ ponovilo«.

Leta 2007 je bila pri pregledovanju in urejanju gradiva Triglavske muzejske zbirke najdena foto-
grafija udelezencev te tekme (slika 4). Na njej jih stoji deset, verjetno po vecini tekmovalcev, sedi pa
pet bolnicarjev z rde¢im krizem na rokavih.

Zanimivo bo ugotoviti, ali nam stare oznake lahko povedo $e kaj. Prvo tekmo v vztrajni hoji so torej
priredili jeseniski orli in to Ze 5. junija 1921. Kajzeljeve zanimive podrobnosti pa nam skupaj z drago-
ceno fotografijo iz nekdanje Triglavske muzejske zbirke in imeni govorijo, da so bili zraven tudi bratje
Cop in drugi bodo¢i jesenigki skalasi, prav tako je bila organizirana bolnicarska skupina za prvo pomo¢.
Mladina se je spet preskusila in izkazala, javnost pa je ta poskus slabo sprejela.

Tej Badjurovi »budalosti« in Kajzeljevi »pravi gorostasnosti iz gore¢nosti« sedaj po skoraj sto letih
lahko izre¢emo vse priznanje. Vsekakor je bila to prva tekma v vztrajni hoji, pravzaprav gorskem teku
pri nas.

12 Sklep

Planinska in druga literatura nam e vedno nudi podatke, ki dopolnjujejo podobe nekdanjih obdobij
in tedanjih dejanj ter dogajanj; imena gora in starosvetni izrazi pa nam pricajo o nasem jeziku v preteklih
¢asih. Vse to odgovarja na nasa vprasanja, z novimi pa nas vabi k raziskovanju in pisanju o minulih
casih.
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IZVLECEK

Triglav in legenda o Zlatorogu

Zlatorog, ¢udezna Zival, pooseblja nebesno, soncno bozanstvo in ima kljuc do zemeljskih zakladov, zato
prinasa Zivljenje. Ko je Karel Dezman leta 1868 objavil pripovedko v Laibacher Zeitung, je vzbudila za-
nimanje med razlicnimi umetniki (pesniki, pisatelji, slikarji, glasbeniki). Epsko-liricna pesnitev nemskega
pesnika Rudolfa Baumbacha, nastala po DeZmanovem zapisu, je v Stevilnih izdajah preplavila nemski
prostor in bila prevedena v mnoge jezike. Ob Baumbachovi pesnitvi, dramski pesnitvi Antona Askerca
Zlatorog in trentarski ljudski pripovedki Krivopetnice in Zlatorog pisem o pomenu ter moznostih poda-
janja in prenasanja bogastva, izpovednosti in barvitosti triglavskega izrocila. Ob tem se spominjam
legendarnega fotografa Jake Copa, ki je Zlatoroga postavil na ozadje svojih fotografij ter z njegovo pomocjo
ponesel car, moc in lepoto triglavskih gora otrokom po vsej Sloveniji.

KLJUCNE BESEDE
Zlatorog, triglavske roZe, triglavsko kraljestvo, bele Zene, zeleni lovec, Trenta

ABSTRACT

Mount Triglav and the legend of Zlatorog

The Zlatorog (Goldhorn), a magical animal that personifies a celestial, solar deity and holds the key to
earthly treasures, hence being a bringer of life. When Karel Dezman published the tale in 1868 in Laibac-
her Zeitung, it attracted the interest of various artists (poets, writers, painters and musicians). The lyric-epic
poem by the German poet Rudolf Baumbach, which had been based on DeZmarnss text, flooded the Ger-
man-speaking regions with numerous editions, and was translated into many languages. Bearing in mind
Baumbach's poem, the dramatic poem by Anton Askerc »Zlatorogs, and the folk tale from the Trenta Val-
ley Krivopetnice in Zlatorog/Reverse-Heel Fairies and Zlatorog, the author writes about the importance
of and possibilities for presenting and passing on the wealth, lyricism and colourfulness of the Triglav tra-
dition. In the process, the author reminisces about the legendary photographer Jaka Cop, who placed Zlatorog
in the background of his photographs and with its help brought the magic, power and beauty of the moun-
tains of the Triglav range to children all over Slovenia.

KEYWORDS
Zlatorog, flowers of Triglav, Kingdom of Triglav, white fairies, green hunter, Trenta Valley
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1 Uvod

Legenda o Zlatorogu me je pritegnila v letih, ko sem delal v Triglavskem narodnem parku. Triglav,
Zlatorog in triglavska roza (Potentilla nitida) so bili skupaj prepoznavno stilizirani v znaku parka kot
simbol varstva narave in kot prispodoba popolne pomenske enotnosti varstvenega parka s cudeznimi
gorskimi vrtovi, ki jih je neko¢ ¢uval Zlatorog. Redek je narodni park kjerkoli v svetu, ki bi bil osno-
van na tako mocni legendi, katere sporocilo o nujnosti spostljivega odnosa do simbolnega in stvarnega
pomena gora ter trajnostnega varstva narave je kristalno ¢isto.

V slovenskem ljudskem izro¢ilu se je pripovedka ohranila kot legenda o magi¢ni soodvisnosti ¢lo-
veka in narave. Iz naivne, pravljicno obarvane ljubezni, radosti Zivljenja v naro¢ju bajeslovno lepe triglavske
narave se pripoved, ko lovec (¢lovek) prestopi mejo dovoljenega, sprevrze v mracnost pogube.

Baumbachova epska pesnitev Zlatorog, ki je leta 1877 prvic izsla v Leipzigu, je v nemskem kultur-
nem prostoru naletela na mocan odziv. Naklade so bile velike. Tako je Zlatorog presegel slovenske
narodnostne meje ter postal pomembno kulturno izrocilo alpskega in srednjeevropskega prostora. V priz-
nanju, ki ga je Zlatorogu dala tujina, morda ti¢i tudi razlog, da je po prevodu pesnika Antona Funtka
(1862-1932) v slovenscino leta 1886 legenda pri nas zaslovela.

Koliko je Jaki Copu, ki se je s fotografijo, alpinizmom in nepozabnim osebnostnim likom nemin-
ljivo umestil v slovensko planinsko zgodovino, pomenila legenda o Zlatorogu, pove kratka anekdota.
Ko sem ga v zadnjih dneh decembra 2001 poslednji¢ obiskal, mi je dejal: »Sedaj sem malo bolan. Ko
pa ozdravim, bom el kot doslej po osnovnih Solah s Pravljico o Zlatorogu. Toda, ne bom je vec pripove-
doval po Baumbachu kakor nekoc, temvec po Askercu«.

Kmalu po novem letu me je dosegel telefonski klic z osnovne $ole v Gorjah. Uiteljica je bila zelo
jasna: »jake Copa Zal ni veé, toda za nase 3olarje potrebujemo Pravijico o Zlatorogu. Pridil« Izziv je bil
zanimiv. Oprl sem se na trentarsko ljudsko pripovedko Krivopetnice in Zlatorog (Zor¢ 1985; slika 2),

Slika 1: Mlad gams pred Bivakom II pod Rokavi,
v ozadju Triglav.
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ki se zdi v svoji enostavnosti in neposrednosti mnogo bolj »pravlji¢cna« od Baumbachove ali Askerceve
pesnitve, v katerih zaradi nenehne prisotnosti nadzemske Zlatorogove moci ves ¢as ¢utis njihovo mi-
tolosko ozadje.

Svoje kolege v Trenti, sicer ¢lane tamkaj$njega kulturnega drustva, sem nagovoril, da so na isto temo
pripravili lutkovno igro. Odli¢no jim je uspelo!

Literarna zgodovina nas u¢i, da so si pravljice neko¢ pripovedovali predvsem odrasli. Mra¢no ozadje
Zlatorogovega sporocila je na videz lazje razumljivo odraslim kot otrokom! Pa je res tako? Ko sem po
Copovem vzoru pripovedoval pravljico po $olah in vrtcih, sem bil vselej pozoren na odziv otrok. Vse-
lej sem opozarjal na nacin, kako se je kazen vlegendi zgodila. Prepri¢an sem namrec, da ve¢ina avtorjev
ali pripovedovalcev napa¢no opisuje mra¢ni vrhunec legende. Bozanstvo nikoli ne kaznuje s svojo roko.
Vedno in povsod kaznuje ali nagrajuje posredno. Uzaljeni in besni Zlatorog je v legendi zares zdirjal
lovcu nasproti, kot bi zabucal vihar, toda ni ga sam pahnil v globino. V sveti jezi so se njegovi zlati ro-
govi tako mo¢no blescali, da je lovcu vzelo vid. Prestrasen in oslepljen je zgresil stopinjo nad prepadom.
V tako opisanem trenutku tragi¢nega vrhunca v legendi se da zacutiti in doumeti Zlatorogovo dejanje
kot mog¢, izhajajoco iz neminljivih zakonov narave.

2 Baumbachova pesnitev

Nemski pesnik Rudolf Baumbach (1840-1905), po rodu iz Meiningena v Turingiji, je v ¢asu, ko se
je z legendo seznanil, zivel v Trstu kot privatni ucitelj. Pripovedka o Zlatorogu, ki jo je Karel Dezman
(1821-1889), znanstvenik in politik, zapisal v Laibacher Zeitung, ga je ocarala. Dezman je k pripoved-
ki pripisal, da mu jo je posredoval neznan zbiratelj ljudskega pripovednega izro¢ila ter da izvira iz Trente
in Bohinja (Deschmann 1868, 325-327).

Baumbach se je v Trstu v¢lanil v primorsko sekcijo Nemsko-avstrijskega planinskega drustva (DOAV),
katere ¢lani so se mo¢no posvecali raziskovanju alpske flore. Razumljivo je, da je svojo pesnitev ume-
stil v Trento, saj je bila aktivnost primorske sekcije DOAV usmerjena predvsem v soski del Julijskih
Alp. O velikem prijateljstvu in mnogih sre¢anjih z Baumbachom ter o skupnih botaniziranjih in turah
pise tudi dr. Julius Kugy (Kugy 1971, 146-178). Njegova navezanost na Trento nam je dobro znana.

Baumbach je bil predvsem naravoslovec. V Trstu je kot ¢lan primorske sekcije DOAV postal ured-
nik drustvenega ¢asopisa Enzian, pri ¢emer se je dodatno izuril v pisanju. Pesnitev je ustvarjal med
dopustovanjem na Bledu in v Mojstrani, kjer se je vselej nastanil v gostilni pri Smercu. Kot lik lovca iz
Trente mu je sluzil postavni mojstranski domacin, lovec Rabic.

Zdi se, da je Baumbach zaradi svoje izrazite ljubezni do lepot in posebnosti narave ter romantic-
no obarvanega nacina pripovedovanja mra¢nemu vrhuncu legende namenil le malo prostora v sklepnem
delu pesnitve. Morda je nezavedni del njegove pesniske duse iskal odresilni izhod za lovca, ki ga v zgod-
bi spoznamo kot dobrega in postenega ¢loveka, vendar zaradi neznosne dusevne bolecine in stiske zaradi
izneverjene ljubezni v obupu strelja na Zlatoroga ter dozivi svoj tragi¢ni konec. Pesnik za¢ne pripoved
s sonetom, ki ga namenja Triglavu:

»Pozdravljen mi srcno, Triglav Cestiti!

Tri glave dvigas drzno do neba

Kot bog, Cegdr ime ti je nositi,

In vsaka nosi krono od snega« (Baumbach 1995, 19).

Prispodobe, ki jih poisce za opisovanje bogastva in lepote flore, so prikupne. Z njimi dobiva legenda
pravlji¢no noto:

»In vitez sle¢ ljubak in mlad

Sepece z mladostno o¢nico;

Opravljen rudece kot v sam skrlat

Poljublja jej nezno glavico« (Baumbach 1995, 20).
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Ko se pesnik v podozivljanju gorske narave, v druzbi z lovcem in s peresom v roki, povzpne do ¢udez-
nih Zlatorogovih vrtov, vzkipi njegova notranjost. V barvitosti bogastva cvetnih livad nasega visokogorja
njegova ljubezen do narave zaZari:

»Kar po lokah in prisojnih rebrih

Vzgaja Triglav plemenitih cvetov,

Kar jih klije v snegu in ob virih,

Vsi so tu na solncnem vrtu zbrani:

Modri zvoncki, pisane ustnace,

Mak rumeni, beli slanovrati,

Sle¢ rudeci in obstret vonjiva,

Modri stoglav in skrlatni svedrec,

Vmes olnice zvezdica srebrna« (Baumbach 1995, 25).

Rudolf Baumbach je znan pesnik v nemskem kulturnem prostoru. Veliko njegovih pesmi je bilo
uglasbenih, zaslovel pa je prav z Zlatorogom.

3 Askerceva pesnitev

V nasprotju z Baumbachom, ki se ves posveca naravi, zanima slovenskega pesnika Antona Askerca
(1856-1912) predvsem ¢lovesko, dozivljajsko ozadje legende. Svojo pripoved pri¢ne kar tam, kjer lovec
dozivi razocaranje v ljubezni — razo¢aranje, ki mu sicer nezavedno, pa vendar, botruje pohlep. Kot slabo
vest, ki kli¢e iz ozadja, postavi ob lovca groteskni lik Zelenega lovca, simbol zla, s katerim pesnik naslika
pohlep kot izraz prezira do vseh moralnih nacel in kot pot v pogubo.

JOZE MIHELIC

I ey i
Slika 2: »Ples gorskih vil« v Triglavu.
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Da bi se bolje seznanil z okoljem legende o Zlatorogu, je Askerc Trento tudi obiskal. Ni se sprase-
val, ali je legenda o Zlatorogu doma v Trenti ali $irse v triglavskih gorah. Baumbach je s svojo pesnitvijo
Zlatoroga dokon¢no umestil!

Razlog, da Askerceva pesnitev ni dozivela vecjega uspeha, ti¢i morda v dokaj negativnem odnosu
vecjega dela tedanje slovenske kulturniske javnosti do pesnika, najbrz pa tudi v tem, da je z njo bical
¢loveske napake, ki se jih sicer zavedamo, a si jih le neradi priznamo. Askerceva dramska pesnitev je
v knjizni obliki izla leta 1904 v Ljubljani. Sele leta 2004, dolgih 100 let kasneje, je za drugo izdajo sicer
izjemne pesnitve poskrbela zbirateljica ljudskega gradiva Dusica Kunaver.

Eden od vrhuncev lepote te pesnitve je, tako mislim, v ganljivem dialogu med slepo materjo in sinom.
Pesnik je znal poudariti ¢ar sinove ljubezni, zaradi katere so bele Zene vzele lovca v varstvo:

»/...I belih Zen pa mati,

Teh vil planinskih meni se ni bati!

Zascitnice najboljse to so moje,

In ljubijo me, kakor dete svoje« (Askerc 2004, 15).

Mati, ki jo je zivljenje izudilo, ve, da je ljubezen slepa. Sina skusa prizanesljivo svariti, a se zaveda,
da so mladostna ¢ustva mo¢nej$a od razuma. Slepa je, zato tem bolje vidi v skrito sinovo notranjost,
v njegovo duso:

»Zakaj trepece roka ti tako,

Ko segas mi v desnico po slovo?

Vse vem, Bojan! E, kaj ti je, to slutim.

V srce ti vidim. Kaj trpis, jaz éutim« (Askerc 2004, 18).

Po tem slovesu se zgodi v dolini odlo¢ilni trenutek zgodbe. Besede lovceve zarocenke Vide ucin-
kujejo trdo, brez ¢ustev:

»Nic ne zanima vec me Sopek sleca,
Zlato in biseri, glej, to je sreCa« (Askerc 2004, 36).

Zeleni lovec pretenta lovca, ker uspe po pogubni odlocitvi obuditi v njegovi, sicer posteni naravi
usodni, ljudem lastni pohlep po bogastvu. Vendar pa vtke pesnik v samogovor Zelenega lovca nadvse
lepo misel. Ceprav ni bitje iz mesa in krvi, zacuti zavist, saj v sebi ne more nositi najlepiega ¢loveskega
Custva, ¢ustva ljubezni:

»In le zato je vredno ¢lovek biti,
Da mores Custvo to s seboj nositi ...« (Askerc 2004, 44-45).

Iz prevaranega, zavedenega lovca se Zeleni lovec norcuje z besedami, ki imajo, glede na ¢as, v kate-
rem je Askerc pisal, zanimivo naravovarstveno vsebino:
»Kaj ne, ves svet je le zaradi vas!

Zaradi vas neba je zvezdni kras;
Zaradi vas veliko sonce sije;
Zaradi vas iz tal Zivijenje klije!« (Askerc 2004, 50).

4 Ljudska pripovedka Krivopetnice in Zlatorog

V nasprotju s pesniskim izrazom obeh pesnitev deluje ljudska pripovedka Krivopetnice in Zla-
torog (slika 3) nekoliko okorno. Toda, kratka in preprosta, je mnogo bliZja resni¢ni pripovedki. Zgod-
ba je v njej poenostavljena tako, da mladi kmet po svoji ljubezenski izpovedi vzame vilo krivopetnico
kar za Zeno (Zor¢ 1985). Zanimivo je, da se enak motiv pojavlja tudi v Triglavskih pravljicah, kjer se
Rezunov Janez, drvar in najlepsi fant v fari, zagleda v Zarkzeno Marjetico (Kunci¢ 1994, 17-50). Tren-
tarski lovec, ki pride na svet iz tega pravlji¢nega razmerja, zivi v varstvu gorskih vil kar po svojem po-
kolenju.

Pripovedko je zapisala nekdanja uciteljica v Trenti, Svetka Zor¢, ilustrirala pa Marija Vogelnik.
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Izviren in hudomusen je zacetek pripovedke, v katerem sre¢amo lovce, ki gredo skupaj na lov. Ko
jih gorske vile krivopetnice opazijo, se med seboj dogovorijo o uspehu tega lova:
»Ena drugo so klicale:
Katra, jagri so; kaj jim damo?
In tista, ki ji je bilo Katra ime, je odgovarjala:
Ta Sepasto kozo, tisto jim damo.
Lovci so res ustrelili ta Sepavo kozo. Potem so se takoj vrnili domov, saj so vedeli, da tistega dne ne bodo
ustrelili ni¢esar vec« (Zor¢ 1985, 3).

5 Sklep

Z ravnanjem, ki je pri krivopetnicah ljudem prijazno, so trentarske gorske vile zelo blizu ljudem,
domatinom. Se najmocneje se od njih razlikujejo po tem, da imajo stopala tako zasukana, da je peta
spredaj. Seveda pa se tudi ta pripovedka ne more izogniti mra¢nemu koncu. Zato si omisli tolazbo. Bralec
ali poslusalec zacutita, da je v triglavskih gorah $e vedno mo¢ preziveti in da za dezjem vselej posije
sonce:

»Za tolazbo pa jim je ena izmed krivopetnic povedala, da je ostalo v Pihavcu toliko zlata, da bi iz njega
lahko skovali debelo verigo in z njo trikrat ovili Pihavec okrog in okrog« (Zor¢ 1985, 16).

Za tanek posluh se slisi jasno (Matjaz Kmecl v Cop 1989, 4). Rudolf Baumbach je s tem, ko je pri-
povedko o Zlatorogu umestil v Trento, zgodbo nekako odtegnil ostalim prebivalcem triglavskega kraljestva;
Bohinjcem, Tolmincem in Zgornjesavcem, ki jim legenda prav tako pripada (¢eprav jo Trentarjem, ki
jih je tako malo, privo$¢imo). Triglavske roze (slika 5) krasijo celotno visokogorje Julijskih Alp, gamsi
se pasejo vsevprek, goro Bogatin najdemo na meji med Tolminsko in Bohinjem, Ajdovska deklica gleda
iz zahodnega ostenja Prisanka navzdol proti Kekcevi Pi$nici.

JOZE MIHELIC

Slika 3: Lutkovna predstava Krivopetnice in Zlatorog
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Triglav in legenda o Zlatorogu

Slika 4: Gore nad zatrepom Zadnjice.

G o

¢ b . 5
Slika 5: Triglav in triglavske roZe (Potentilla nitida).

325



Joze Miheli¢

Ce se vrnem na zaletek, moram postaviti vprasanje: kaj pa Bohinj? Karel Dezman je vendar zapi-
sal, da legenda izhaja iz Trente in Bohinja (Deschmann 1868, 325-327).

Povezava Bohinja s Primorsko je bila v zgodovini, od starej$e Zelezne dobe dalje, zelo mo¢na. Svo-
jeizdelke, od zelezarskih do mle¢nih, predvsem maslo, so prodajali na Primorsko, v Trst. Znano je tudi,
da so na zacetku pokristjanjevanja Bohinjci celo pokopavali svoje rajnke v Vol¢ah in kasneje na Badi,
Kkjer je bila najbliZja posvecena zemlja. S primorsko stranjo so bili mejasi tudi v pa$ni$tvu. Tako kocljivih
odnosov se brez dobrega sosedstva ni dalo urejati. Osebno sem poznal enega zadnjih Socanov, ki je,
v duhu tradicije, v vre¢i na ramah $e prenasal mlade pujske za rejo iz Bohinja preko Komne v Vrsnik.

Bohinjska pisateljica Marija Cvetek je temo temeljito predstavila in literarno-zgodovinsko obde-
lala v delu Bajeslovno izro¢ilo v bohinjskem folklornem pripovednistvu (Cvetek 2005). Najprej bralca
pouci, kaj je Bohinj, ker smo Slovenci glede tega zelo neuki in malomarni. Ve¢ina misli, da je Bohinj
le Bohinjsko jezero z najblizjo okolico.

Marija Cvetek je zapisala, de je moj brat Tine v knjigi Bohinjske gore nazorno in lepo opisal Bohinj
kot celotno povirje Save Bohinjke nad Sotesko (Cvetek 2005, 179). Bohinj je torej obdan z veli¢astnim
vencem vrhov od Crne prsti preko Bogatina, Lepega Spi¢ja, Kanjavca in Triglava do Draskih vrhov.
V mejah Bohinja torej lezi tudi Dolina Triglavskih jezer, srce Zlatorogovih rajskih vrtov. In kaj o Zlato-
rogu pravi pisateljica? »Ce se lotimo iskanja bajnih bitij, ki prebivajo v najvisjih »nadstropjih« Bohinja,
se najprej ustavimo pri Zlatorogu, pri mogocnem in cudeZnem belem gamsu z zlatimi rogovi. Ta mit o vecno
zaprisezenem varuhu gorske narave je Se vedno najprijazneje sprejet pri domacinih, ceprav so stare bohinjske
povedke o Zlatorogu skoraj povsem utonile v pozabo« (Cvetek 2005, 181). V nadaljevanju navaja Stevilne
fragmente iz pripovedi domacinov, ki kazejo na to, da stari Bohinj legendo o Zlatorogu pozna. Navaja
tudi knjigo akademika dr. Joze Mahnica V svetu roZe mogote in njegovo razpravo v zvezi s cudezno
rozo, ki v legendi o Zlatorogu pooseblja Zlatorogovo nesmrtnost (Cvetek 2005, 184). Triglavska roza
se torej kot »roZza mogotag, rastlina z najve¢jo ¢udezno mocjo, najprej pojavi v bohinjskem ljudskem
pripovednistvu.

Legenda o Zlatorogu potrebuje zgodbo o lovcu in njegovi neusli$ani ljubezni zgolj zato, da postavi
¢udezno, nedoumljivo mo¢ narave v velicastni prispodobi Zlatoroga in triglavske roze v ljudsko okolje,
ki smo ga sposobni razumeti. Zlatoroga in roze mogote si seveda ne more lastiti nihce razen Triglava.
Nelocljiv del njegovega kraljestva sta. Gore, kot svetniske zavetnice najblizje nebu, tako dr. Stanko Klinar
(Klinar 1991), pa naj bodo z Zlatorogom ali brez njega delezne vecjega spostovanja. Brez gora ni nase
kulture, pravi dr. Anton Trstenjak (Trstenjak in Ramovs§ 1993, 16-39). Rad bi, da bi v duhu tako izjemne
pripovedke, kot je na$ Zlatorog, znali stopiti korak nazaj v odnosu do gora ter da bi se, ¢e ni¢ drugega,
izogibali bahavim izrazom, kot sta denimo »borba z goro« ali »zmaga nad steno«. Za kaj takega je ¢lovek
v primerjavi z goro premajhen.
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IZVLECEK

Triglav, sveta gora med mitom in resnicnostjo

Ali je Triglav, razpet med kultom vsebinsko prazne zagledanosti v namisljeno sveto goro in profano resnic-
nostjo mnozicnega obleganja, lahko sveta gora? Simbol, ki ponuja stevilne interpretacije, je zavit v Stevilne
uganke. Ali so bili prvopristopniki Stirje ali samo trije? Svete gore v izvirnem pomenu besede so nedotakljive
in se nanje ne bi smelo hoditi. Od kod ime Triglav? V zgodovinskih virih je omenjeno Triglavovo svetisce
pri poljskem mestu Stetin, na Stalenski gori na avstrijskem Koroskem pa hranijo veliko kamnito obredno
posodo s tremi glavami iz asa Karantanije. Pred prvo svetovno vojno in po drugi svetovni vojni so na
Triglavu nacrtovali zobato Zeleznico, Zi¢nice, hotel in vremenski observatorij, istocasno pa je predstavljal
izziv za novo naravovarstveno ozavescenost. Zaradi mnozicnega obiska je danes preobremenjen.

KLJUCNE BESEDE
Triglav, mit, sveta gora, simbol, preobremenjenost

ABSTRACT

Triglav, a holy mountain between myth and reality

Can Triglav, torn between the cult of hollow infatuation with a fictitious holy mountain and the profane
reality of a mass siege, be a holy mountain? This symbol, which offers many interpretations, is shrouded
in multiple mysteries. Were there four first ascenders or only three? Holy mountains in the original sense
of the word are untouchable and should not be traversed. Where did the name Triglav come from? Histo-
rical sources mention a temple of the three-headed god Triglav near the Polish town of Szczecin, while a large
ritual stone vessel with three heads from the time of Carantania is kept in Stalenska gora/Magdalensberg
in Austrian Carinthia. Prior to World War I and after World War 11, a cog railway, cableways, a hotel,
and a meteorological observatory were planned on Triglav, which simultaneously posed a challenge for
the new eco-consciousness. Due to mass visits, it is currently overloaded.

KEYWORDS
Triglav, myth, holy mountain, symbol, overload
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1 Uvod

Svete gore naj bi bile nedotakljive. Po vsem svetu imajo narodi, posebno v najstarej$ih kulturah,
svojo starosvetno sveto goro, na primer tibetanski Kailash, staroselski Uluru sredi Avstralije, Beluha
(oltar Zemlje) na Altaju, Mojzesova gora Sinaj, Olimp in druge. To so kraji, kjer se po starem verova-
nju stikata nebo in zemlja ter simbolizirajo sredi$ce sveta (Bernbaum 1998). Zato se tja ni smelo hoditi,
ampak so jih castili od spodaj ali od dale¢. Danes temu ni ve¢ tako. MnoZi¢ni turizem je poteptal sta-
roverske svetinje in po nekdanjih svetih gorah se valijo brezobzirni pohodniki, prepri¢ani, da jim je
vse dovoljeno. Izjema je ostal le Kailash. Na simbolne svete gore je ¢lovek dolga tisocletja sidral svoja
duhovna obzorja.

Alpski svet je bil Se pred tristo leti razdeljen na zgornje, sveto in nedotakljivo, ter na spodnje, ze-
meljsko in posvetno. V zadnjih dveh desetletjih so visoko v Alpah nasli stevilne ostaline prazgodovinskih
daritvenih mest na prostem (Gleirscher 2002, 177), kjer so ljudje obredno darovali Zivali, lon¢eno poso-
do ter votivne, to je zaobljubljene in namensko darovane predmete. Pri tem ne gre za svete gore v izvirnem
pomenu besede, ampak za posebej izbrane obredne kraje. Nam najbliZja in z ve¢letnim arheoloskim
izkopavanjem (Haupt 2010, 63-72) dokazana obredna gora je 2500 m visoki Schlern ali po ladinsko
Petsch (Pe¢) blizu juznotirolskega Bozna/Bolzana. Manjsa daritvena mesta so bila odkrita tudi v slo-
venskih Alpah (Lepa Komna, Mangartsko sedlo, Planina V Plazeh, Planina Koren), katere gore pa bi
utegnile biti nase starosvetne svete gore, pa za zdaj le ugibamo ($e ne objavljeno gradivo).

2 Zadrega s prvopristopniki

Koliko je bilo v resnici »srénih moz«, ki so 26. avgusta 1778 kot prvopristopniki prilezli na vrh Tri-
glava? Stirje ali samo trije? Najresnejsi dvom o njihovem $tevilu je nepri¢akovano nastal leta 1978 ob
200-letnici prvega vzpona. Takrat je posebna komisija Planinske zveze Slovenije, vodil jo je njen pred-
sednik Miha Poto¢nik, usklajevala postavitev spomenika prvopristopnikom v Ribéevem Lazu. Delo so
zaupali kiparju Stojanu Bati¢u. Ko so bili tirje mozje Ze uliti v Zelezo in pripravljeni za uradno odkrit-
je, je ¢lan komisije, akademik Rafko Vodusek, v dunajskem arhivu nasel do tedaj $e neznane Zoisove
zapiske, v katerih je nedvoumno pisalo, da so bili na vrhu zgolj trije, ker eden od stirih ni zmogel priti
na glavni vrh in je ostal na Malem Triglavu (Strojin 2005, 40). Kako pripraviti planinsko javnost, ki so
jo zadnjih sto let prepricevali o §tirih prvopristopnikih, da so bili v resnici samo trije? Nekateri ¢lani
prostodusno svetovali, naj iz Ze izdelane kovinske skulpture stirih enega moza preprosto »odsvasa« in
za to pozeli umetnikovo ogorcenje ¢e§ da nimajo pojma o kiparski kompoziciji. Konc¢no je obveljalo
znano »kar je, je«, zamol¢ali so Ze omenjen in neprijeten arhivski podatek in odobrili spomenik za §tiri.
Dilema je $e dolgo po odkritju vznemirjala planinske velmoze, zato se je Miha Poto¢nik leta 1979 po-
novno obrnil na Slovensko akademijo znanosti in umetnosti z vprasanjem o treh ali $tirih prvopristopnikih
(kopijo pisma hrani podpisani). Z leti je polemika potihnila in za prve »triglavane« so po inerciji ostali
Stirje.

3 Zadrega z dvema imenoma

Triglav ali Terglou? Starejsi domacini pod gorami, predvsem v Bohinju in Mojstrani, mu $e vedno
pravijo Terglou, tudi T(e)rgwou, s poudarkom na zadnjem zlogu. Na prvi upodobitvi nasega ocaka,
narisal jo je Franz X. Baraga, objavljeni v knjigi Belsazarja Hacqueta Oryctographia Carniolica (Hacquet
1778), piSe Velki Terglou, spodaj v pripisu pa Terglovus (slika 1). Poleg Hacqueta je ime Terglou ali Terglav
uporabljal tudi Linhart (Linhart 1981). Prvopristopniki so $li na Terglou, ne na Triglav.
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Izvorno ime Terglou in njegovo preobrazbo v Triglav je ob$irno raziskoval zgodovinar Alfonz Gstirner.
Njegova $tudija je objavljena v Kugyjevi knjigi Pet stoletij Triglava (Kugy 1938, 1973). »Nasa najvisja
gora se je od prve ohranjene omembe v letu 1452 tja do 19. stoletja vedno imenovala Terglau ali Terglou«
(Kugy 1973, 22).

Od kdaj danaénje ime Triglav? Prvi zapis tega imena je Gstirner naéel v neméki knjigi Ilirske pro-
planinski pisci so bili, kako znacilno, neprizanesljivo kriti¢ni do Kugyjevega zbornlka Gstirnerju so
celo oc¢itali prikrito nemsko usmerjenost in zavracali njegovo $tudijo (Kugy 1973, 379). Nenavadno je
tudi, da danasnja Wikipedia (medmrezZje 1) zavaja iskalce s tem, da se Triglavu po nemsko rece Terglou,
kar seveda ni res. Nemci vse od 2. pol. 19. stoletja do danes dosledno uporabljajo ime Triglav in ga niso
nikoli prevajali v Dreikopf. Nasprotno pa so Italijani takoj po prvi svetovni vojni pohiteli in uveljavili
svoj popaceni Monte Tricorno, ki ga vztrajno vsiljujejo do danasnjih dni.

Za uveljavitev novega imena Triglav v nemskem kulturnem okolju sta najbolj zasluzna Karel Dezman
(Deschmann), ki je 21. 2. 1868 v Laibacher Zeitung v nemscini objavil trentarsko pripovedko o kozlu
z zlatimi rogovi, in ucitelj nemskega jezika v Trstu Rudolf Baumbach, ki je leta 1877 Dezmanov zapis
prepesnil v znano alpsko legendo Zlatorog. Nemska knjiga Zlatorog, nikoli ga niso prevajali v Goldhorn,
je v naslednjih sto letih in v $tevilnih izdajah utrdila ime Triglav tudi v nemsko govorecem svetu, Terglou
pa je pocasi tonil v pozabo.

; .. =} jé:ahu.:rmn:-uf Pt
e ! F Slika 1: Velki Terglou na prvi

: upodobitvi F. X. Barage iz

leta 1778 (Hacquet 1778).
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Od kod tudi ime Triglav? Da gre za staroslovansko bozanstvo, je pisal ze Hacquet v Ze omenjeni
Oryctographii, za njim pa Anton Tomaz Linhart (Linhart 1788, 1981, 260): »Triglav je, kakor pove zZe
ime, troglavi bog, ker so mu pripisovali oblast nad zrakom, zemljo in vodo. Castili so ga predvsem Slo-
Kranjskem, se menda imenuje po tem boZanstvu«. Pri tem Linhart za svoj vir nasteva Hacqueta, Valvasorja
in nemske srednjeveske kroniste, ki so porocali, da je na robu poljskega mesta Stetin (Szczecin), ime-
novanega mesto na treh hribih, urbs tricornis, stalo predkrscansko svetisce, posveceno sonénemu bogu
Triglavu, najvi§jemu bozanstvu Zahodnih Slovanov. Zanimivo, da imajo tudi v Dinarskem gorstvu svoj
1913 m visoki Troglav z znacilno obliko piramide, lezi pa na meji med Hrvasko in Hercegovino.

4 Tri glave v zankah simbola trojnosti

Mnogi pri Triglavu zmotno i$¢ejo in $tejejo tri glave, ki jih ni. Ne poznajo zakrite simbolike trojs-
tva. Gora sploh nima treh vrhov, ¢eprav se s Soriske planine in iz Bohinja vidi, kot bi jih imela. Od dale¢
ali visoko iz zraka je Triglav v resnici visoka piramida, podobna ostremu trirobemu ajdovemu zrnu.
Vrh je namre¢ sti¢isCe treh grebenov, ki se z vzhodne, severne in jugozahodne strani silovito zaganja-
jo proti najvi§jemu srediscu, ki kot kozmi¢ni svetilnik med nebom in zemljo predira nebo ter obvladuje
prostor med Alpami in Jadranom (slika 2). Kaj so o tem menili nekateri poznavalci? Kugy (1973, 27):
» Treh vrhov nisem mogel nikoli opaziti, Ceprav sem se trudil od svoje mladosti«. Zgodovinar Fran Oro-
zen (Lovsin 1979,14): »Ta najvisja slovanska gora ima svoje ime po staroslovanskem bogu Triglavu, ne
pa po svojih treh vrhovih, katerih pravzaprav ni«. Geograf in kartograf Valter Bohinec (Lovsin 1979, 15):
»Ali ima Triglav svoje ime res po starem triglavem slovanskem bogu? Verjetno je, da je ta predstava nasta-
la sele pozneje pri domoljubnih pisateljih, akoravno ni izkljuceno, da so ga tudi nasi predniki Castili«. Nestor

MATEVZ LENARCIC

Slika 2: Triglav iz zraka.
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slovenske geografije Anton Melik pa je, nasprotno, trdil, da se Triglav imenuje po treh glavah, dobro
vidnih z bohinjske strani in Velega polja (Lovsin 1979, 24). Da je Triglav dobil svoje ime po treh glavah,
beremo tudi v Etimoloskem slovarju slovenskih zemljepisnih imen (Snoj 2009, 439), kar kaze, da av-
torju najbrz ni znana znacilna Triglavova trirobna piramida, ki kraljuje visoko nad grebeni in nizjimi
vrhovi.

O tem, da bi bil Triglav sveta gora Slovencev, da bi ga ¢astili in se mu priporocali v molitvah, (Se)
ni znanih zgodovinskih virov ali zanesljivih sledi v ljudskem izroc¢ilu. To pa ne pomeni, da se mu na-
skrivaj niso priporocali. Kako so ga ¢astili, ne moremo vedeti, ker so prenasalci stare vere svojo skriv-
nost skrbno ¢uvali in molcali. Edine, sicer skromne otipljive sledi, ki posredno nakazujejo verjetnost
starozitnega ¢a$¢enju Triglava na nasih tleh, so arheoloske snovne najdbe z upodobitvami treh glav in
drugih simbolov trojnosti. Iz Smartina pod Svingko planino/Saualpe (ne Svinja planina: imenovana je
po svinceni rudi ne po svinjah! (Pohl 2000,75)) na Koros$kem je znana kamnita glava iz 7. stoletja, ka-
tere glavni obraz sestavljajo trije razli¢ni reliefno izklesani manjsi obrazi. Glava naj bi bila ostalina
domnevnega karantanskega obrednega prostora, njeno zapleteno likovno sporocilo pa $e ni raziskano
(Gleirscher 2000, 149). Dragocena dedis¢ina karantanskih Slovencev je tudi izdolbena kamnita klada
s tremi glavami, odkopana pri gradnji dana3nje gotske cerkve na Stalenski gori severno od Celovca (Vali¢
1997, 29). Na ogled je v preddverju, obiskovalcem pa je na voljo zvo¢na obrazlozitev, da tri glave sim-
bolizirajo starosvetno karantansko bozanstvo Triglav (slika 3). Ali so nasi karantanski predniki castili
Triglav? Zanimivo, da se s Stalenske gore odpira eden najveli¢astnejsih pogledov na Triglav (slika 4).
Arhivski viri iz leta 1322 omenjajo kamen z imenom Triglav, prope lapidem Triglav, najden v okolici
Ptuja (Vali¢ 1997, 29). Prikrito navezanost na simboliko trojnosti skrivajo tudi stilizirane trilistne pent-
lje in trojne valovnice na lon¢enih posodah ali trojni prepleti na pozlacenih okrasnih obeskih, morda
amuletih, izkopanih na staroslovenskih arheologkih najdis¢ih na Gorenjskem, Koroskem in Stajerskem
(Vali¢ 1997, 18, 31).

JANI KUTIN

Slika 3: Kamnita klada s tremi glavami na Stalenski gori.
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Jezik simbolov je najstarej$i in univerzalni jezik. Posebno mesto ima prasimbol trojstva: od stilizi-
ranih keltskih trojnih prepletov (simbol neskon¢nosti), slovanskega oziroma staroslovenskega Triglava
do kr§c¢anske Svete Trojice. Latinski izrek tres partes mundi govori, da je svet sestavljen iz treh delov: zra-
ka, vode in zemlje (Vali¢ 1997, 22). Kot staroveski Triglav iz Stetina. Uganka trojstva, zakrita v likovni
izvedbi neskon¢nega trojnega prepleta, simbolizira tudi tri svetove v enem: zgornji (prihodnost), srednji
(sedanjost) in spodnji (preteklost) svet.

5 Triglav, od mita o sveti gori do nacionalnega simbola

Kdaj smo Slovenci v 20. stoletju zaceli opisovati Triglav kot naso sveto goro, je tezko ugotoviti. Tudi
ne vemo, kdo in zakaj je zacel s tem. Kar zgodilo se je. O tem bi bila zanimiva sociologka in kulturo-
loska $tudija. Novodobno iskanje mitskih gora v Alpah, praviloma najvisjih sega v ¢as zanosnega
gorniskega romanticizma konec 19. in v zacetku 20. stoletja. Do prve vojne o Triglavu $e niso pisali kot
o sveti gori. Morda nas je prvi spodbudil Kugy leta 1938: » Triglav je za Slovence sveta gora. Mnogo bolj
kakor druge gore sega kot kaZipot dale¢ nazaj v nastanek sveta in dale¢ naprej vecnost« (Kugy 1973, 374).
Ali je ta Kugyjeva vzhicenost spocela mit o sveti gori ali pa je ta mit Ze prej tlel v pozabljenem zgodo-
vinskem spominu? »Skozi vse tisocletje in vec stoletij je ostal v vecnem spominu in zavesti slovenskega
cloveka in naroda duhovni in snovni pojem Triglava. Z njim se je poistovetil. Triglav je moj in vsakemu
Slovencu razpoznavni rojstni kamen in rojstni list«(Vali¢ 1997, 32).

Triglav ima za Slovence nedvomno nenadomestljiv simbolni pomen. Razen Grkov smo najbrz edi-
ni evropski narod, ki je zacel astiti svojo najvisjo goro kot sveto. Ali smo v povojnem ¢asu preganjanja
vsakr$nih svetosti iskali nadomestek in ga nasli v Triglavu? » V obdobju komunizma se je Triglav uve-
ljavil kot republiski oziroma drzavni simbol in hkrati sekularizirano sredisce slovenstva: znak peterokrake

JANEZ MEDVESEK

Slika 4: Triglav s Stalenske gore na Koroskem.
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zvezde na rdece prebarvanem AljaZevem stolpu je nosil pomembno sporocilo, ki se je stopnjevalo na raz-
licnih ravneh, tudi v pesmih« (Saver 2005, 49). »Narobe je trditi, da Triglav ni simbol ali da ne izraza
tradicionalnih vidikov slovenstva« (Saver 2005, 223).

Simbol da, toda sveta gora? Ali je Triglav ob vsem, kar smo delali in delamo z njim, sploh lahko
sveta gora? V zanosnem iskanju njegove domnevne svetosti nas je zaneslo v nekriti¢no pretiravanje vse-
binsko praznega povelicevanja in izmisljene mitologije. Simbolika trojnosti in privid svete gore sta
razvodeneli v povojni ihti uporabe imena Triglav za za$¢itni znak stevilnih podjetij, ustanov in $port-
nih drustev ter s poplavo logotipov z razli¢nimi likovnimi stilizacijami triglave gore. Kaj vse je moral
prestati Triglav! Po drugi svetovni vojni so Aljazev stolp brezobzirno prebarvali v kri¢ece rdece strasi-
lo, odlomili zastavico z letnico 1895, jo vrgli v prepad ter namesto nje vstavili veliko in bles¢eco peterokrako
zvezdo. Toda med snemanjem filma o Kugyju so morali stolp zaradi zgodovinske korektnosti spet pre-
barvati nazaj v originalno svetlo sivo, odstraniti zvezdo in jo nadomestiti z zastavico. Ko je bil film konc¢an
in sta siva barva ter zastavica zac¢asno ostali, se je v Delu (¢asopisni izrezek hrani podpisani) oglasil zna-
ni planinski velmoz in oznanil, da slovenska planinska javnost ogoréeno protestira, ker na stolpu ni
ve¢ rdece barve in zvezde. Kdo naj bi bila ta javnost, ni omenil.

Konec $estdesetih let preteklega stoletja so se zacela mnozi¢na romanja, najprej z vsakoletnim in
medijsko odmevnim vodenjem sto Zensk na Triglav, sledili so jim vsemogoci poklici z enakim $tevi-
lom pohodnikov, snobovsko vlac¢enje odsluzenih mopedov do vrha, tekmovanje po ¢im visji lestvi,
prislonjeni na Aljazev stolp, koncerti pihalnih godb in nosnje pivskih sodov, ki so jih zmagoslavno po-
pili na vrhu. Aljazev stolp je postal nekaksen sramotilni steber za lepljenje reklamnih napisov, plakatov
in nalepk, ki niso nikogar zanimale ter cilj nezdravih tekmovanj vseh mogocih vzdrzljivosti, na vrhu
pa se je razpasla ¢rnoborzijanska kramarska obsedenost z nedovoljeno prodajo pijac. Le kje na svetu
bi na najvisji gori dopustili tak§en semenj ni¢evosti! V nobeni drzavi, v Alpah pa $e posebej, ni dovo-
ljena prodaja pijac¢ na vrhu njihove najvisje gore! Triglav in Slovenija sta izjemi, ki nemo kricita o nasi
kulturni bedi. Ceprav je prepovedano, Triglav nizko obletavajo panoramski preleti letal in oglusujoci
helikopterji, iz katerih visijo televizijski snemalci in snemajo tiste, ki hodimo pes.

Nekateri obozujejo Triglav kot sveto goro, pa ne vedo, kaj to pomeni. Izmislili so si $kodljivo puh-
lico, da bi moral biti vsak Slovenec vsaj enkrat na Triglavu. Podobno kot danasnje ponorelo kri¢anje
»kdor ne skace, ni Slovenc.

6 Triglav kot izziv za naravovarstveno ozavescenost

Z danas$njimi o¢mi je tezko objektivno ocenjevati dejanja v ¢asu zadnjih dveh desetletij pred prvo
svetovno vojno. Takrat se je v Evropi rojevalo naravovarstveno gibanje na eni, na drugi strani pa moda
gradnje zobatih Zeleznic na najvisje alpske vrhove. Triglavu je grozila gradnja zobate Zeleznice in po-
stavitev grand hotela na njegovem vrhu. Te, za danasnji ¢as bogokletne ideje, ni dal nihée drug kot Jakob
Aljaz samo dve leti po uspesni postavitvi svojega stolpa. Njegovo razmisljanje je pod naslovom Bozi¢-
ne sanje Aljazeve izslo v Planinskem vestniku leta 1897 (Skodi¢ 2017). Aljazevo vizijo so z obema rokama
pograbili nemski krogi in pohiteli z izdelavo izvedbenih nacrtov, ki so bili pripravljeni v letih 1907 in
1908. Ali Aljaz ni pomislil, da bi se tedanji nemski nasprotniki slovenskega Triglava z gradnjo triglav-
skih Zeleznic in hotela zvito znebili njegovega ponosa, Aljazevega stolpa, in izni¢ili njegov nakup vrha
Triglava? AljaZzeve sanje je onemogocila prva vojna in s tem, cini¢no receno, resila Triglav.

V letih pospesenega nacrtovanja triglavske zobate Zeleznice v Alpah $e ni bilo nobenega zavaro-
vanega obmodja. Takrat je vizionar Albin Belar v duhu porajajoce se naravovarstvene ozave$cenosti
pripravljal predlog za zavarovanje Doline Triglavskih jezer in ga leta 1908 predal Kranjski dezelni vla-
di. Pregovorna pocasnost in neucinkovitost cesarsko-kraljevega uradnistva ter prva svetovna vojna sta,
zal, prepreili uresnicenje Belarjevega predloga. Na podlagi njegovih izhodi$¢ je bil leta 1924 ustanov-
ljen Alpski varstveni park, nase prvo zavarovano obmocje. Ko je Fran Jesenko leta 1926 s svojimi Studenti
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na terenskih vajah oznaceval mejo varstvenega parka, je zanj kot prvi uporabil novo ime Triglavski na-
rodni park (Jesenko 1926 in Adami¢ 1979, 249).

Po drugi svetovni vojni so se za Triglav zaceli turbulentni ¢asi. Na njegovem vrhu so nacrtovali grad-
njo betonskega kupolastega kolosa z modernim imenom vremenski observatorij. V duhu posnemanja
tedaj nastajajo¢ih zimsko$portnih sredi$¢ v francoskih Alpah so tudi Triglav omrezili z megaloman-
skim nadrtom za najvisje smucisce v Sloveniji. Dostopno bi bilo s sistemom triglavskih zi¢nic, speljanih
iz Krme do Kredarice, ter s cesto iz Bohinja na Velo polje pa $e kam visje (Jersi¢ 2001, 54, 55). Z na-
vedenimi norostmi je strasil tako imenovani Razvojni projekt Gornji Jadran, v okviru katerega je bilo
tudi na Komni nacrtovano zimskos$portno sredi$ce s $portnim letalis¢em. Ker ni bilo denarja, je raz-
vojno graditeljska obsedenost pocasi zamrla, Triglav in njegove naravne lepote pa so bile resene.

Vzporedno z omenjeno razvojno brezglavostjo se je v istih letih mukoma in brez oblastne podpo-
re razvijalo novo naravovarstveno razumevanje Triglava in Julijskih Alp. Leta 1961 je bil sprejet Odlok
o razglasitvi Doline Triglavskih jezer za Triglavski narodni park (Piskernik 1997, 13, 14), nato pa leta
1981 prvi Zakon o Triglavskem narodnem parku (Solar 2001, 106). Spodbujanje mnoZi¢nega obisko-
vanja Triglava od $estdesetih let prej$njega stoletja naprej pa kaze na takratno zmedo v razli¢cnem
razumevanju naravovarstvenih nacel. Zagovornik sistema triglavskih Zi¢nic je bil celo Miha Poto¢nik,
prvi predsednik sveta Triglavskega narodnega parka (avtorjeva zabelezka s seje sveta leta 1984).

Kam smo prisli z mnozi¢nim obleganjem! Svojo navidezno sveto goro smo ponizali in razvredno-
tili v karikaturo, na kateri se med vpitjem in preklinjanjem nepotrpezljivo nabirajo ¢akajoce vrste
prestevilnih romarjev. Priznajmo si, da je Triglav preobremenjen!

7 Sklep

Utemeljeno ali ne, Triglav nam je zlezel v naSo podzavest, postal je nacionalni simbol, imamo ga
na svoji zastavi in grbu ter se brez kakrsne koli posebne promocije lahko poistovetimo z njim. Toda
kako vabiti obiskovalce, hkrati pa ugotavljati, da jih je prevec? Kako jim dopovedati, da sta Triglav in
njegova zavarovana narava kot cerkev, kot svetice, v katerem ni vse dovoljeno in vse naprodaj?

Marsikje, ne samo na vrhu, je tako lepo, da zastane dih! Triglav je najlepsi od dale¢! Kot varuh ga-
lerije ocarljive popolnosti in neponovljivosti narave kraljuje na severozahodnem obzorju Slovenije. Zato
naj tisti, ki i$¢e prvinski Triglav in ga ¢uti kot svojo sveto goro, ne hodi na njegov vrh. Poisce naj $te-
vilne kraje, od koder se odpirajo najlepsi pogledi nanj. Naj si vzame ¢as in se zastrmi v velikana na obzorju.
Kdor Zeli poslusati, kako in kje tiSina $epeta, kdor hoce sanjati resni¢nost, gledati popolnost, razumeti
neskoncnost, osveziti duha in napolniti svojo energijsko iztrosenost, pa naj stopi v tempelj lepote, v Vra-
ta, tja v krnico tik pod Severno triglavsko steno, kjer se med belim prodom rojeva srebrno pretakanje
Triglavske Bistrice. Severna stena, ki se rahlo polkrozno pne nad njo, razgalja enega najpopolnejsih in
najveli¢astnejsih naravnih prizorov v Sloveniji.

Ali smo vredni Triglava? Vredni najbrz ne, potrebni pa zelo.
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IZVLECEK

Bohinjska podruznica TK Skala

Na pobudo Janka Ravnika je leta 1922 v Bohinju zacela svojo pot prva podruznica Skale. Ustanovni obéni
zbor je bil v gostilni Pri Becu v Bohinjski Bistrici. PodruZnica je svojo dejavnost usmerila v razmah turi-
stike, smucanja in sankanja. V prvem letu delovanja je soorganizirala odmevne prireditve in srecanja.
Vidno sled je pustila tudi na podrolju turizma. Naslednja zima ni prinesla snezne odeje, mocni nalivi so
poskodovali sankalisce Belvedere, ker ni bilo turistov, so kopnela sredstva v blagajni. Sledile so razprtije.
Kriza je usodno pripomogla, da je podruznica leta 1924 prenehala delovati in se preselila na Jesenice.

KLJUCNE BESEDE
Skala, prva podruznica, Janko Ravnik, Viktor Novsak, turistika

ABSTRACT

Affiliate of Tourist Club Skala in Bohinj

The path of the first affiliate of Skala Tourist Club began in Bohinj in 1922, on the initiative of Janko Ravnik.
The founding general meeting took place in a pub named »Pri Becu« in Bohinjska Bistrica. The activities
of the affiliate were focused on the development of hill walking, skiing and sledging. In the first year of its
operation, it co-organised some outstanding events and meetings. It also left a significant mark in the field
of tourism. The following winter did not bring the snow cover people had wished for, and heavy down-
pours damaged the sledging course at Belvedere. Since there were no tourists, there was a lack of funds in
the cash box. This was followed by disagreements and a crisis that led to the sad ending of its operation
and its relocation to Jesenice in 1924.

KEY WORDS
Skala Tourist Club, first affiliate, Janko Ravnik, Viktor Novsak, hill walking.
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1 Uvod

Ceprav je od ustanovitve bohinjske podruznice Skale minilo 7e 96 let, njeno pestro in Zal prehitro
zakljuceno delovanje $e ni v celoti raziskano. S Skalo sem se srecal v otroskih letih, ko sem med rado-
vednim brskanjem po skrivnostih domacih predalov odkril skalasko znacko (slika 1). Najdba je na sreco
prezZivela obdobje menjav razli¢nih zanimivih predmetov s sosolci in je $e vedno v druzinski lasti. S Skalo
sem se naslednjic srecal ob iskanju gradiva za zgodovino bohinjskega alpinizma. Podatki so skromni,
a gradivo se gotovo $e skriva v arhivih. To bi zahtevalo resnejsi pristop in obilico ¢asa.

2 Nastanek bohinjske podruznice

Prva podruznica Skale v Bohinju je nastala na pobudo Janka Ravnika (Lovsin 1961). Zelezniski
uradnik Hinko Fabiani je dobil navodila za ustanovitev iz Ljubljane (Skerlak 1961). Ustanovni zbor po-
druZnice je bil 17.9.1922 v gostilni Pri Becu v Bohinjski Bistrici (slika 2). Stevilni prisotni so izvolili
odbor v naslednji sestavi:

« nacelnik: inZenir Cvetko Bozi¢ (gozdni upravitelj),

» namestnik: Franc Ravhekar (gostilnicar),

« tajnik: inzenir Franc Pokorn (vodja elektrarne Bohinj),

« blagajnik: Hinko Fabiani (Zelezni$ki uradnik),

« gospodar: Franc Ravnik,

« odbornik: Franc Presetnik (kaplan v Srednji vasi),

« odbornik: Albin Cop z Jesenic,

« odbornik: Hinko Jenisa (mogoce Jansa, opomba avtorja),

« odbornik: Jakob Rozman (kolar, znan izdelovalec sani in smuci Triglav ski),
« namestnik odbornika: Tomaz Godec,

« namestnik odbornika: Josip Ge¢ (usluzbenec gradbene pisarne elektrarne Bohinj),
« namestnik odbornika: Franjo Solar z Bleda (usluzbenec elektrarne Bohinj),
« namestnik odbornika: Janko Tusar z Jesenic,

« ra¢unska preglednika: Valentin Hodnik (slikar) in Janko Torkar iz Jesenic.

3 Bohinjska Skala v zapisu Evgena Lovsina in Vladimirja Skerlaka

Ob 40-letnici Skale leta 1961 so njeno delo obsezno predstavili njeni nekdanji ¢lani v avgustovski
$tevilki Planinskega vestnika (Lovsin in Skerlak 1961).

Slika 1: Znak Bohinjske podruznice TK Skala.
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Lovsin je v svojem prispevku predstavil bohinjsko in jesenisko podruznico. Navaja, da se je Janko
Ravnik prikljucil Skali 9. 3.1922 in Ze 30. 5. 1922 na obénem zboru prevzel njeno vodenje (Lovsin, 1961).
Tega leta sta s slikarjem Valentinom Hodnikom poskrbela za nadelavo Ravnikove poti iz Voj na Velo
polje. Pot je bila speljana iz Jurjevéeve vrtace po pobodjih in melis¢ih Tosca do Velega polja. Pred voj-
no je bila znana kot najhitrejsi pristop na Triglav, kmalu po njej pa je bila opuscena. Ravnik je dal 16.6.1922
pobudo za vlogo prosnje, s katero bi Hainriharjev stan na Zadnjem Voglu za pet let dobil koncesijo
planinske koce. Ze v prvi sezoni je koco, v katero so imeli vstop samo ¢&lani Skale, obiskalo 76 skala-
$ev. Skalasi so kasneje pridobili soglasje za obisk vseh gozdarskih ko¢ v Julijcih. Janko Ravnik je skalase
zagnano opozarjal na smucisca v Bohinju in jih navduseval za obisk Vogla ali Komne. Sporekel se je
s takratnim vodjem smucarskega odseka Rudolfom Badjuro in ker je vztrajal na svojih stali§¢ih, je Bad-
jura 16.11.1922 izstopil iz Skale.

Bohinjska podruznica je svoje delo usmerila v zimski $port. Uredili so sankalisce in skakalnico. Za-
radi nekaterih kupcij so se kmalu priceli spori, ki so leta 1923 pripeljali podruznico na rob propada.
Zadnje porocilo je bilo predlozeno 30. 1.1924. Preostali denar, 1011 dinarjev, je prevzel osrednji od-
bor, inventar pa jeseni$ka podruznica. Bohinjska podruznica je bila izbrisana 27.2.1924.

Skerlak navaja, da je prva pobuda za ustanovitev podruznice prisla iz Ljubljane maja 1922. Ljub-
ljanska centrala je Ze v zacetku delovanja ¢utila potrebo, da se skalaska misel $iri po celi Sloveniji. Hinka
Fabianija so v pismu prosili, naj Bohinjci ustanovijo klub Skalo, ki bi gojil turistiko, smucarstvo in san-
kaski $port. Clanstvo naj pois¢ejo med Sokoli, Orli, uéitelji, uradniki, delavci in ¢lani drugih drustev.
V Bohinju bodo priredili velik zimsko$portni teden. Poleti bo klubu v pomo¢ profesor Ravnik. Aktivno
glasilo Skale je Sport, na katerega naj se ¢lani narocijo. Vpisnina v klub je 2 dinarja, letna naro¢nina za
redne ¢lane 12 dinarjev, za podporne 15 dinarjev in ustanovne 150 dinarjev. Jeseni¢ani naj se v¢lanijo
v bohinjsko podruznico.

Na osnovi razli¢énih pobud in vabil je bil sklican ze omenjeni ustanovni ob¢ni zbor. Klubu je ob-
ljubil pomo¢ bistriski Zupan, ljubljanski delegat profesor Ravnik pa je izpostavil pomen $porta in zimskega
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Slika 2: Gostilna Pri Becu na Bohinjski Bistrici.
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tujskega prometa v Bohinju. Novoustanovljena podruznica je zahtevala ukinitev zimsko$portnega odse-
ka (ni znano, pri katerem drustvu, opomba avtorja) in prevzem pravnih pravic do sankalis¢a Belvedere
(slika 3).

Na vseh petnajstih sejah podruznice so potekale zivahne razprave o ureditvi in popravilu sanka-
lis¢a, o lopah, izposoji sank, postavitvi okrepéevalnice, inventarju, stalnem vzdrzevanju sankali$¢a,
sankaskih prireditvah, treningih in tekmah, smuskih tekmah, trasiranju prog, skakalnici in njenem vzdr-
zevanju, skakalnih prireditvah in seveda stroskih.

Prvo leto je bila podruznica izjemno aktivna. Ustanovili so foto odsek, prirejali veselice, se redno
shajali, predvajali kratke smucarske filme, sklepali o organizaciji vojaskega smuskega tecaja in uspesno
re$evali tezave. Tujsko-prometna zveza je poslala 10.000 dinarjev pomoc¢i in smuska tekma skalasev je
uspela. Zacetek naslednje zime pa ni prinesel snezne odeje. Nalivi so mo¢no poskodovali sankalisce.
Obiskovalcev, ki bi poskrbeli za boljse stanje v klubski blagajni, ni bilo. Neresljive tezave so povzrocile
propad podruZnice.

4 Spomini na T. K. S. Bohinj njenega ¢lana Viktorja Novsaka

Viktor Novsak je spomine na roko napisal v zvezek februarja 1977 na Jesenicah. Kasneje jih je izrocil
Marjanu Solarju z Bleda. Pred nekaj leti je Solar spomine predal v hrambo arhivu Slovenskega planin-
skega muzeja v Mojstrani. Besedilo je prepisano iz zvezka in najbolj Zivo predstavi utrip bohinjske
podruznice:

»Spomladi neke nedelje leta 1921 (napacna letnica, opomba avtorja) so bistriski fantje stali v rincku
na vasi in se pogovarjali. Kakor jastreb izpod neba je mednje planil Zotlarjev Janez (profesor Janko Rav-
nik) s sveznjem pristopnih izjav v roki za vpis v novoustanovljeni TK.S. - Turisticni klub Skala. Hitel nam
je pripovedovati, v kaksen namen in zakaj so ta klub ustanovili: v glavnem zato, da se mladi planinci bolj
ekstremno udejstvujejo v planinstvu oziroma plezalstvu, smucanju, fotografiranju. Seveda, takoj nas je
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Slika 3: Sankalis¢e Belvedere.
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nekaj bilo za to, da pristopimo, ker so Janezov ugled, spostovanje in navdusenje jamcili, da mora biti to
nekaj dobrega za preporod in napredek v planinstvu. Kmalu zatem smo imeli sestanek v posebni sobi pri
Becu, gostilni¢arju in mesarju ob reki Bistrici. Zbralo se nas je precejsnje stevilo mladih in tudi starejsih
Bohinjcev. Clani novoizvoljenega odbora so nam tolmacili pravila in delovanje kluba. Med njimi sta bila,
tega se dobro spominjam, najbolj navdusena profesor Janko Ravnik in akademski slikar Valentin Hodnik.
Predlagana so bila razna delovanja po sekcijah. Najve¢ zanimanja smo pokazali za smucanje, hribolaz-
nistvo in fotografiranje. O plezariji je bilo le nekaj govorjenja, pa manj navdusenja, ker tedaj nismo poznali
med nami nobenega izrazitega vaditelja niti nismo imeli primerne opreme. S pokojnim Karlom Mencin-
gerjem sva si najprej kupila vsak svojo konopneno vrv. Po svoji uvidevnosti sva jo rabila v ostenju Hom
nad Ravensko planino in na Rodici. T.K.S. Bohinj je v sodelovanju s sankaskim klubom organiziral plesno
zabavo v hotelu Sveti Janez ob Bohinjskem jezeru. Tedaj so se prvi¢ pojavili skalaski znaki, seveda nasli-
kani na lepenko in okraseni z vencem. Naslikal jih je akademski slikar Valentin Hodnik, ki je tudi prevzel
vso okrasitev plesne dvorane. Jaz sem pomagal pri pojacanju elektri¢ne razsvetljave. Ples je dobro uspel.
Vabljena je bila vsa bohinjska gospodarska in turisticna javnost, ki se je nato dogodka tudi udeleZila. Cisti
izkupicek te prireditve je bil klubu kar dobrodoSel.

Zima 1921/22 je T.K.S. prinesla obilo dela. Bohinjski skalasi so s sankaskim klubom Bohinj in Zimsko
smucarsko zvezo v Ljubljani organizirali prvo smusko tekmovanje v tekih v Bohinju, in to s ciljem in star-
tom na travniku za Becom. Proga je potekala preko Dobrave do vasi Polje, pod Zlanom in nazaj. Zmagovalec
je bil takrat mladi Bohinjec Tomaz Godec, clan T.K.S. Bohinj. Zelo je odjeknila tedaj ta zmaga v Bohinju
in tudi drugod po kranjski dezeli, posebno v Ljubljani, saj je TomaZ premagal znana brata Svigelj, clana
ljubljanskih klubov. Tako se je verjetno tudi prvic pokazal clanski znak T.K.S. na rokavu tekmovalca.

Kmalu za tem, e isto zimo sta sankaski klub Bohinj in T.K. Skala priredila sankasko tekmo na biv-
Sem sankalis¢u Belvedere pod Ravenskimi rovti do Kozjiga hrbta v dolZini priblizno 900 m. Poudarjam,
da je bila ta sankaska tekma prvic pri nas opremljena z elektricnim merjenjem — Stopanjem. To napravo
si je omislil tedanji obratovodja Elektro Bohinja Franc Pokoren, ¢lan T.K. Skala Bohinj. To napravo sva
skupaj izdelala v delavnici Elektro Bohinj. Tekmovala sta tudi Joza Cop in njegov brat August Cop, s katerima

Slika 4: Jakob Rozman (kolar) je izdeloval sani in
smuci Triglav ski.
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sem tedaj prvic v Zivljenju prisel v stik. Videl sem JozZa, kako se je v tekmovalni zagnanosti pridusal in ro-
bantil nad bratom »ti si kriv, ker si zaviral, da nisva prva v dvosedu«. Namre¢ prvo mesto je pripadalo
Ivanu Logarju (in sovozacu), staremu in znanemu sankacu v Bohinju, ki je bil mizar po poklicu in je sam
tudi izdeloval sanke. V tem letu je po zmagi v smuskih tekih Tomaz Godec napravil lepo reklamo za klub
T.K.S., posebno pa za kolarskega mojstra Jakoba Rozmana (p. d. Rodarja) iz Bistrice, ki je Tomazu na-
pravil zmagovalne smuci, seveda lepe jesenove, terenske, toda dale¢ od pravih tekaskih, ker moz sam in
vsi ostali nismo vedeli, kako izgledajo prave tekaske smucke [slika 4]. Cez éas je Godec le od nekod pri-
nesel model smuci, po katerih jih je omenjeni mojster zacel izdelovati njemu in drugim. Tomaz Godec je
bil dolga leta drzavni prvak v smuskih tekih in tudi ustanovitelj smucarskega kluba v Bohinju«.

Zal je Skala v Bohinju le malo ¢asa delovala tako kakor v zaetku. Ni bilo ve¢ tiste zagnanosti med
mladimi, marsikdo se je izselil iz Bohinja. Podporni ¢lani T.K.S., ki so bili v vecini gostilnicarji, trgov-
ci in hotelirji, so pa tudi odnehali, ker so bili razocarani, da jim turistovski naziv kluba ni prinesel
turisti¢nega dobicka, ki so ga pri¢akovali.

T.K Skale ni bilo ve¢ v Bohinju. Pravega vzroka, zakaj, ne vem. Preselila se je na Jesenice — tako so
mi rekli, ko sem pri$el od vojakov. Ob sre¢anju z akademskim slikarjem Bavantom (Hodnikom) sem
vprasal, kaj je s Skalo. Osinil me je s pogledom tako, kot je le on znal, in zarobantil: »Kaj druzga prasej
in raje ti kaj povej, kod si hodil«. Vsako nadaljnje vprasanje bi bilo odvec. Videl in obcutil sem, da je
bil Bavant prizadet.

5 Clanki v Slovencu (Ravnik 1941) in Slovenskem narodu
(Slovenski narod 1922)

Skala je poskrbela za objavo ¢lankov o delovanju v dnevnem casopisju. Tako je bila 13.12.1922 v Slo-
venskem narodu v rubriki Turistika in svet najava dogodkov s povabilom ¢lanom, naj se jih udeleZijo:
»O Bozicu priredita T.K.Skala v Ljubljani in Bohinju boZi¢nico na Mrzlem studencu (Pokljuka). Prve smu-
Carske vrste napravijo izlet tudi na Debelo pec. Sestop vseh smucarjev ez Podjelje v Bohinj. Bozicnice se
udelezijo vsi ¢lani T.K.Skala (Ljubljana, Jesenice, Javornik, Bohinj).

V Bohinju bodo letosnjo zimsko-sportno sezono okoli 120 kurljivih sob sportnikom na razpolago. Prenoc-
nina v hotelih znasa vstevsi davke in kurjavo 16 din. Prehrana (zelo dobra) dnevno 20 din, posebna 25 din.
V obce so cene prehrani cenejse nego v Liubljani. Za dijake bo podruznica T.K.Skala priredila nekaj skup-
nih lezis¢. Vsa pojasnila daje podruznica T.K.Skala v Boh. Bistrici.

Smucarski Silvestrov vecler priredi v nedeljo 31 t.m. podruznica T.K.Skala v hotelu Sveti Janez ob Bohinj-
skem jezeru. Isti dan se vrsi v slucaju ugodnih sneznih in vremenskih razmer sankaska in smucarska tekma
za prvenstvo Bohinja. Sodeluje vojaska godba. Udelezencem teh prireditev se preskrbi poloviéna voznja«.

Ob 20-letnici Skale je asopis Slovenec 2.2. 1941 objavil ¢lanek, ki ga je napisal Janko Ravnik (1941).
Zanimiv je podatek, da se je imenoval za ustanovnega ¢lana, ¢eprav se je Skali pridruzil leto po njeni
ustanovitvi.

6 Bohinjska Skala in $irsi pogled na Skalo

Planinci in Muzejsko druitvo Ziga Zois v Bohinju smo decembra 2002 pripravili ob spominu na
$tevilne pomembne jubileje posvet, na katerem je Marjan Solar z Bleda v prispevku opisal prijateljstvo
oceta Franca Solarja (v letih 1920-1923 je sluzboval pri bohinjski elektrarni) in slikarja Valentina (Bavanta)
Hodnika. Bila sta iskrena, dobra prijatelja. Opravila sta $tevilne smucarske ture z opremo, kakr$no da-
nes vidimo samo na sre¢anjih starodobnih smucarjev. Obicajno so bile to stare vojaske smuci ali Rodarjeve
Triglav ski. Na zacetku so smucali z dolgo palico v telemark tehniki. S tak$no primitivno opremo, s smu¢-
mi brez robnikov sta oblezla vse gore tja do Stanicevega doma, Velega polja, Kredarice. Poleg nerodne
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opreme sta tovorila Se tezke fotoaparate, nerodne stative, plosée in ostalo ropotijo, s katero so nastali
¢udoviti posnetki. V nahrbtniku je bilo skromno brasno, tezke drvarske dereze in okoren cepin. Iz teh
pogumnih gornikov je nastala Skala.

7 Spomin na bohinjsko Skalo

Po toliko letih je razumljiva odsotnost spomina, saj se je ve¢ina ¢lanstva Ze poslovila.

Njihov duh in misel pa ostajata med nami.

V spomin na avtorja skalaskega znaka, slikarja Valentina Hodnika, smo leta 2006 izdali omejeno
naklado skalaske znacke z dodanim napisom Bohinj 1922.

V spomin na 95 let njene ustanovitve sem 2.4.2017 odpeljal turni smuk s starinsko opremo z Ro-
dice (slika 5). Razmere so bile solidne in so omogocile izpolnitev dolgoletne Zelje. Previdno sem opravil
s prvim zavojem na vr$ni strmini. Hitro sem dobil pravi obcutek pluznega zavoja in sre¢no prismucal
na Suho, kjer so me udelezenci tradicionalnega turnega smuka preseneceno pogledali.

8 Sklep

Bohinjska podruznica TK Skala je bila prva podruznica omenjenega kluba v Sloveniji. Z njeno usta-
novitvijo smo Bohinjci dobili temelje organiziranega razvoja smucanja, sankanja, planinstva in turizma.
Pobudnik za njeno ustanovitev je bil domacin Janko Ravnik. Bohinjska Skala si je v ustanovnem letu 1922
zadala obsezno delo. Ze v naslednjem letu pa je prislo do nesoglasij, ki so povzrocila njen propad in
selitev na Jesenice. Iz ruSevin bohinjske Skale se je ohranil sankaski klub, 1928 je bil ustanovljen Smuski
klub Bohinj in leta 1931 je zaZivela $e Bohinjska podruznica SPD. Spomin na bohinjsko Skalo je doku-
mentarno najbolje ohranjen v zapisu nekdanjega ¢lana Viktorja Novsaka.

Slika 5: Avtor na Rodici leta 2017.

343



Alojz Budkovi¢

9 Viri in literatura

Lovsin, E.1961: TK Skala v Bohinju in v Dolini, Planinski vestnik 61-8.

Novsak, V. 1977: Spomini na T.K.S. Bohinj. Arhiv Slovenskega planinskega muzeja, arhivska skatla 19.
Mojstrana.

Ravnik, J. 1941: Ob 20. letnici Skale. Slovenec (2.2.1941).

Skerlak, V. 1961: Zgodovina Alpinisti¢nega kluba Skala, Planinski vestnik 61-8.

Solar, M. 2002: Bohinjska Skala in §ir$i pogled na Skalo. Bohinj.

Turistika in svet. Slovenski narod (13.12.1922).

344



Triglav 240, 345-350, Ljubljana 2018

PLANINSTVO NA FAKULTETI ZA SPORT - OD GOLOVCA
DO TRIGLAVA

dr. Blaz Jereb, dr. Tadej Debevec, dr. Stojan Burnik
Univerza v Ljubljani, Fakulteta za sport, Gortanova ulica 22, SI - 1000 Ljubljana, Slovenija
blaz.jereb@fsp.uni-lj.si, tadej.debevec@fsp.uni-lj.si, stojan.burnik@fsp.uni-1j.si

IZVLECEK

Planinstvo na Fakulteti za $port — od Golovca do Triglava

Planinstvo je ena najbolj mnoZicnih rekreativnih dejavnosti na Slovenskem in je nelocljivo povezano z na-
cionalno identiteto. Namen pricujocega prispevka je predstavitev oziroma zgodovinski oris umestitve
planinstva v visokoSolski izobraZevalni sistem Fakultete za Sport Univerze v Ljubljani, ki je bila dolga leta
primarno usmerjena v vzgojo bodocih $portnih pedagogov - izvajalcev Solskega Sporta. Tako je fakulte-
ta posredno skrbela za nenehno prisotnost in izvajanje planinskih vsebin v okviru osnovno- in
srednjesolskega izobrazevalnega sistema. Ker je Triglav eden glavnih simbolov slovenskega planinstva, je
velik delez prakti¢nega usposabljanja studentov potekal v Triglavskem pogorju. Stevilni Studenti so v ok-
viru pedagoskega procesa osvojili nas najvisji vrh.

KLJUCNE BESEDE
planinstvo, izobrazevanje, Fakulteta za Sport

ABSTRACT

Mountaineering at the Faculty of Sport — from Golovec Hill to Mount Triglav

Mountaineering is inherently associated with the Slovenian national identity and, even nowadays, remains
among the most popular recreational activities in Slovenia. The present paper aims to summarize the im-
plementation of mountaineering curriculum (and related activities) within the Faculty of Sport of the
University of Liubljana, the only national institution educating physical education teachers. With constant
implementation of the mountaineering courses throughout its history, the faculty ensured that all physi-
cal education graduates obtained the knowledge essential for successful implementation of mountaineering
within the Slovenian elementary-school and secondary-school environments. Mount Triglav, does not only
stand as a national mountaineering symbol, but also provided an excellent area for field training of our
students. During the numerous courses performed within the Triglav region, many students successfully
summited our highest peak.

KEY WORDS
mountaineering, education, Faculty of Sport
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1 Uvod

Planinstvo je na Fakulteti za $port (ES) Univerze v Ljubljani prisotno Ze od samega zacetka, sprva
sicer kot del predmeta Aktivnosti v prirodi — kasneje v naravi. Ime se je veckrat spremenilo, toda pred-
met Planinstvo je in bo ostal del obveznih vsebin $tudijskega programa Sportne vzgoje na FS. Poleg
imena so se spreminjali tudi obseg in vsebine. Med letoma 1961 in 1967 je bila v $tudijskem progra-
mu 2. letnika Stiridnevna planinska tura. Leta 1967 je bila tura prestavljena v 1. letnik, predmetniku
pa je bilo dodano turno smucanje, ki je v 3. letniku potekalo na Komni. Leta 1971 se je planinski turi
(1. letnik) in turnem smucanju (4. letnik) pridruzilo $e taborjenje v Mozirju (2. letnik). Leta 1976 je
prislo do manjse spremembe - turno smucanje je bilo prestavljeno v 3. letnik. Dve leti kasneje se je
predmet preimenoval v Teorijo in metodiko Sportne turistike; planinska tura in taborjenje sta bila iz-
vedena v 2. letniku, turno smucanje pa v 3. letniku. V $tudijskem letu 1993/94 je bilo ime spremenjeno
v Planinstvo, taborjenje pa prestavljeno v 3. letnik. Tako je ostalo do leta 2001. Bolonjski programi so
napravili veliko zmede, tudi $kode, a nam je uspelo obdrzati ime in v veliki meri tudi vsebine predme-
ta, ki se je sicer razdelil na tri predmete: Planinstvo, Letne dejavnosti v naravi in Zimske dejavnosti v naravi
(Pavlin 2010 in predmetniki FS 1961-2017).

Poleg osnovnega obveznega predmeta ze od leta 1974 poteka tudi »usmerjanje« v posamezne $por-
te. Tudi planinstvo je bilo med temi usmeritvami - izbirnimi predmeti, ki so si jih $tudentje izbrali po
2. letniku in se z njimi in njihovo vsebino seznanjali v 3. in 4. letniku. Sprva je bilo to Planinstvo, tur-
no smuéanje in alpinistika, kasneje se je preoblikovalo v Gorni§tvo z dejavnostmi v naravi. Ceprav so
bila z bolonjsko prenovo vsa »usmerjanja« oziroma specializacije ukinjene, nam je na nasem podroc¢-
ju uspelo ohraniti Sportno plezanje v programu Sportno treniranje.

Ucitelji, ki so vodili predmete, so bili ¢lani Katedre za planinstvo in $portno turistiko. Od vsega za-
Cetka je v njej deloval Silvo Kristan. Bil je njen ustanovitelj, nosilec predmeta in predstojnik. Katedra
je pokrivala podro¢je planinstva, tabornistva, orientacije in vodnih dejavnosti, ki so kasneje presle v Ka-
tedro za plavanje. Planinske vsebine so bile razdeljene na letni in zimski del. Poseben program je bilo
Taborjenje, njegova rdeca nit pa orientacija in taborniske ves¢ine. Silvo Kristan je za vse dejavnosti na-
pisal in izdal ustrezno literaturo: Aktivnosti v prirodi I in IV (Kristan 1972; Kristan 1973), Turno smucanje
(Kristan, Erbeznik in Mesari¢ 1987), V gore ...: izletni$tvo, pohodnistvo, gornistvo (Kristan 1993), Os-
nove orientiranja v naravi (Kristan 1996) in Sola v naravi (Kristan 1998). Poleg njega so bili dolo¢en
¢as na katedri kot asistenti zaposleni tudi Ale§ Vest, Franjo Krpa¢ in Anton Golnar. Pri izvedbi progra-
mov so od zacetka pa do danes sodelovali tudi mnogi zunanji sodelavci, strokovnjaki na podrodju
planinstva, alpinizma in dejavnosti v naravi. FS je v preteklih letih veckrat spremenila ime. Tako tudi
nasa katedra. V zadnjem obdobju je prislo do zdruzitve sorodnih kateder — spadamo pod Katedro za
planinstvo, smucanje in $portno rekreacijo.

Po upokojitvi Silva Kristana je vodenje Katedre za gorni$tvo, §portno plezanje in dejavnosti v na-
ravi prevzel Stojan Burnik. Pridruzil se mu je Blaz Jereb, ki je leta 2005 napredoval iz asistenta v ucitelja
in je med letoma 2007 in 2011 vodil katedro. Stojan Burnik se je leta 2017 upokojil, njegovo mesto pa
je zasedel Tadej Debevec.

Ze pred bolonjsko prenovo smo spremenili, bolje receno dopolnili tudi nekatere vsebine vseh treh
predmetov. Ohranili smo vse tri dejavnosti, vendar smo zimskemu delu dodali sankanje in drsanje, tabor-
jenju pa $portno plezanje, kajak na divji vodi, kolesarjenje in rolkanje - torej vsebine, ki so v u¢nih nacrtih
osnovnih in srednjih $ol. Stojan Burnik je napisal knjigo Turno smucanje, plezanje v snegu in ledu (Burnik
2003) ter bil v uredniskem odboru pri knjigah Planinska $ola (Glavnik s sodelavci 2016) in Vodniski
ucbenik (Bobovnik s sodelavci 2016). Izdala jih je Planinska zveza Slovenije. Glede na nove vsebine smo
napisali $e u¢benike in priroénike ABC sankanja (Dolenc s sodelavci 2012), ABC dejavnosti v naravi
(Burnik s sodelavci 2012) in Kako resevati probleme pri dejavnostih v naravi (Kajtna s sodelavci 2013).

Kljub mnogim spremembam so vsebine predmeta (predmetov) ostale na ustrezni ravni. Nasi di-
plomanti so usposobljeni za varno in kakovostno delo na podroéju planinske vzgoje in dejavnosti v naravi.
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V sodelovanju s Planinsko zvezo Slovenije so lahko po kon¢anem §tudiju pridobili naziv vodnik Pla-
ninske zveze Slovenije. Trenutno imamo na prvi stopnji Studija Planinstvo in Dejavnosti v naravi, ki
sta obvezna za $tudente $portne vzgoje in splosna izbirna predmeta za $tudente kineziologije, $port-
nega treniranja ter studente drugih fakultet. V zadnjih letih je ta predmeta obiskovalo ve¢ studentov
z Univerze v Ljubljani, $e ve¢ pa tujih Studentov v okviru izmenjav Erasmus. Na magistrskem $tudiju
$portne vzgoje imamo ponovno obvezen predmet Turno smucanje (ostalim ga ponujamo kot izbirni
predmet). Sportno plezanje je postalo splosni izbirni predmet za nase $tudente in $tudente drugih fa-
kultet Univerze v Ljubljani. Pri programu $portnega treniranja je mogoce izbrati Sportno plezanje in
Alpinizem kot usmeritev oziroma specializacijo. Tudi obseg ur se je v vseh teh letih spreminjal. Pri us-
merjanju oziroma specializaciji je obseg ur veji, ¢eprav je bilo v preteklosti usmerjevalnim programom
namenjenih $e ve¢ ur. Studenti, ki zaklju¢ijo magistrski $tudij so usposobljeni za delo na $olah, ne le
kot specialisti za planinstvo in dejavnosti v naravi, temve¢ kot profesorji $portne vzgoje — $porta. Ve-
lika vecina spodaj opisanih izobrazevalnih vsebin, vezanih na planinstvo, se izvaja v obliki terenskih
vaj po celotnem slovenskem gorskem svetu od Golovca (hriba za FS) do najvisje gore v Sloveniji, Triglava.
Velik del terenskih vaj poteka v Julijskih Alpah oziroma Triglavskem pogorju. Glede na to, da je Tri-
glav eden glavnih simbolov slovenskega planinstva ter obenem mo¢no povezan s slovensko nacionalno
identiteto (Hardt 2003; Miksa in Ajlec 2011), izvajanje usposabljanj v tem okolju studentom omogo-
¢a tudi vpogled v ta izjemno pomemben vidik planinstva. Naj poudarimo, da je mnogo $tudentov v okviru
pedagoskega procesa na FS na$ najvisji vrh tudi osvojilo (slika 1).

2 Planinstvo

Teoreti¢nih vsebin skozi leta nismo bistveno spreminjali, pri prakti¢nih znanjih pa sta spremembe
narekovala razvoj in uporaba opreme. Predmet ima 60 ur, to je 4 kreditne tocke (KT). Studentje imajo

Slika 1: Studentje na grebenu med Malim in
Velikim Triglavom leta 1995.
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20 ur predavanj, 10 ur seminarjev in 30 ur terenskih vaj. Pri predavanjih obdelamo tudi naslednje klju¢ne
teoreti¢ne vsebine:

« zgodovina in nacionalni pomen gorni$tva,

 pomen, vsebina, organizacija in izvedba $ole v naravi s planinsko vsebino,

« varovanje naravne in kulturne dedi$¢ine - narava kot $portni objekt,

« nevarnosti v gorah, priprava na turo in preventiva,

fizioloski in biomehanski odzivi med hojo v gore,

klasifikacija planinskih poti in ¢astni kodeks,

spoznavanje gorstev, izrazoslovje, rastlinstvo in zivalstvo, vremenoslovje in prva pomo¢,
« vzgojno-izobrazevalni smotri planinstva,

zdravstvena in preventivna uporabnost gornistva,

specifi¢nost dela s heterogenimi skupinami,

« planinska orientacija in prenocevanje v naravi.

Na seminarjih $tudentom demonstriramo vrvno tehniko (vozli, uporaba samovarovalnega sestava
in vrvne ograje). Zgoraj nastete tematike udelezenci samostojno izvedejo na enodnevnih terenskih vajah.
Sledi tridnevna tura, na katero se morajo $tudentje ustrezno pripraviti. Glavne vsebine na turah so:

o izdelava u¢ne priprave,

« metodika in didaktika gibanja po lahkih in zahtevnih poteh,

« prepoznavanje terena, predvidevanje nevarnosti v gorah in preventivno ravnanje,
« prenos in povezovanje teoreti¢nih znanj o poznavanju gorstev in izrazoslovja,

« napovedovanje vremena.

V preteklosti je bil Triglav eden zanimivejsih in bolj zazelenih ciljev. Na njegov vrh je stopilo ve¢
kot dva tiso¢ $tudentov FS. Zdaj ga bolj poredko obid¢emo, saj nam $tudijski naért narekuje termine za
izvedbo prakti¢nega dela. To pomeni, da se moramo prilagoditi vremenskim razmeram, ki so nam Ze
veckrat onemogocile varen vzpon. Zato smo se odlo¢ili, da vsako jesen izvedemo Gradisko turo, ki jo
lahko prilagodimo vremenskim razmeram. Tako lahko vsi $tudentje preizkusijo vrvno tehniko in po-
kazejo svoje znanje. Ture, ki potekajo spomladi, ucitelji in sodelavci nacrtujejo glede na vremenske razmere.
V zadnjih letih je ve¢ji poudarek na nacrtovanju takih tur, ki jih bodo bodo¢i ucitelji lahko izvajali na
razli¢nih stopnjah izobraZevanja. Ker pa je Triglav le Triglav, obcasno s pomo¢jo Sportnega drustva FS
organiziramo turo nanj tudi v zimskem casu.

3 Turno smucanje

Ce zdruzimo dejavnosti, kot sta planinstvo in smucanje, lahko govorimo o turnem smuéanju. Z njim
se na nasi fakulteti ukvarjamo od zacetkov. Na Visji $oli za telesno kulturo se je turno smucanje kot
dejavnost prvi¢ pojavilo leta 1959. Neobvezni te¢aj turnega smucanja je vodil Bojan Hrovatin. Zatem
so za Studente Visoke $ole za telesno kulturo do leta 1968 turno smucanje organizirali $e dvakrat. Leta 1962
je potekalo pod vodstvom Janeza Berganta, leta 1964 pa ga je vodil Marjan Kers$i¢ - Bela¢. Od leta 1968
je bilo turno smucanje v predmetniku kadrovske Sole za $port kot obvezni del $tudijskega programa
Sportne vzgoje. Takrat sta turno smucanje vodila Bojan Hrovatin in Silvo Kristan, ki ga je nato vodil
do upokojitve leta 1999. Ves ¢as so sodelovali zunanji sodelavci, priznani strokovnjaki s tega podrodja.
Turno smuéanje je najprej potekalo v okviru predmeta Aktivnosti v prirodi. Studenti 4. letnika so imeli
$estdnevno turo na Komni. S spremembo u¢nega nacrta leta 1971 se je predmet preimenoval v Ak-
tivnosti v naravi. V 36 urah so $tudente seznanili o turnem smucanju na Slovenskem, o specifi¢nih
nevarnostih turnega smucanja, o tehniki in taktiki vzpenjanja in spu$¢anja, o uporabi derez in cepina,
o bivakiranju in o transportu ponesrecenca z improviziranimi sredstvi. Do Studijskega leta 1992/93 sta
bila mati¢na predmeta Sportna turistika ter Teorija in metodika §portne turistike. Nato se je predmet,
v okviru katerega je potekalo turno smucanje, vse do bolonjske prenove imenoval Planinstvo. Po upo-
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kojitvi Silva Kristana je predmet prevzel Stojan Burnik. Modul Turno smucanje pa je v $tudijskem letu
2005/06 prevzel Blaz Jereb. Z bolonjsko prenovo v $tudijskem letu 2010/11 smo Turno smucanje prei-
menovali v Zimske dejavnosti v naravi 1. Preimenovanje je sledilo vsebinski prenovi, saj je predmet
vseboval $e sankanje in drsanje. Vaje smo morali premestiti s Komne na Pokljuko. Ob zadnjih spre-
membah $tudijskih programov v $tudijskem letu 2016/17 smo predmet Zimske dejavnosti v naravi 1
preimenovali v predmet Turno smucanje ter ga kvantitativno in kvalitativno obogatili. Predmet ima 4 KT
s 60 urami vsebin, ki so razdeljene na 15 ur predavanj, 15 ur seminarjev in 30 ur terenskih vaj. Vsebine
so vezane izklju¢no na gibanje brez smuci in s smu¢mi v zasneZenih gorah. Klju¢ne vsebine so:

« zgodovina, oprema ter oblike turnega smucanja in hoje v snegu,

« metodika gibanja v snegu ter orientacija pozimi,

« gibanje in tehnika vodenja v snegu,

« tehnika ter taktika vzpenjanja in smucanja v razli¢nih vrstah snega,

« izvedba turne smuke,

« nevarnosti v gorah v snegu s preventivo,

« prva pomoc, reSevanje in bivakiranje v zasnezenih gorah.

Turno smucanje bo kot obvezni predmet potekalo na podiplomskem $tudijskem programu Sport-
ne vzgoje. Za prvo generacijo podiplomskih $tudentov $tudijskega leta 2018/19 bo prakti¢ni del predmeta
ponovno izveden na Komni. Usmerjevalci Gornistva z dejavnostmi v naravi so turno smucali tudi v dru-
gih slovenskih gorah, od Kredarice, Kanina, Kamnisko-Savinjskih Alp, Karavank in Pohorja. Nekateri
posamezniki pa so v okviru neobveznega programa v sklopu $tudentskih odprav turno smucali v pe-
rujskih Andih in na pobogjih Elbrusa, kjer so tudi spoznavali raziskovalno delo s podrocja aklimatizacije.
Naj sklenemo z zavidljivim podatkom, da se je z vsebinami turnega smucanja srecalo preko pet tiso¢
$tudentov.

4 Dejavnosti v naravi

Od studijskega leta 1971/72 na fakulteti izvajamo vsebine iz raznih poletnih dejavnosti v naravi;
v zacetku so bile to taborniske ves¢ine in prezZivetje v naravi, danes pa se bolj posve¢amo $portnim vse-
binam (kajak, $portno plezanje in drugi $porti, povezani z osnovno- in srednje$olskim kurikulumom).
Rdeca nit dejavnosti v naravi ostajajo orientacija in nekatere vsebine iz planinstva, kot sta bivakiranje
in resevanje iz divje vode (vsebuje tudi posamezne elemente preckanja rek).

5 Namen planinskih vsebin na Fakulteti za $port

Pretezni del izobraZevanja na ES je namenjen usposabljanju bodo¢ih $portnih pedagogov za pou-
Zevanje Sportne vzgoje — §porta v okviru $olskega sistema. Ze iz diplomskega dela z naslovom Naloge
in sredstva za telesno vzgojo v osnovni Soli (Samar 1965), ki je nastalo leta 1965 na Visoki Soli za tele-
sno kulturo, je razvidno, da so v Solah (od vsega zacetka) namenjali velik pomen izletni$tvu, kamor
spada tudi planinstvo, ki so ga izvajali na $portnih dnevih. Ozadje umestitve planinstva v izobrazeval-
ni sistem FS in posledi¢no celotni $olski sistem je vecplastno. Prvi razlog je brez dvoma zgodovinski.
Navezuje se na stalno in mo¢no povezanost slovenskega naroda z gorami in z gorami povezano kul-
turno dejavnostjo. Ne nazadnje se je v gorah bil mocan in vpliven boj proti ponemcevanju (Miksa in
Ajlec 2011), ki je vseskozi krepil slovensko narodno identiteto. Ob tem ne gre zanemariti dejstva, da
smo samostojnost ponosno oznanili tudi z razvitjem zastave na vrhu Triglava (Hardt 2003). Drugi raz-
log se nanasa na naravne danosti Slovenije: veliko imamo vzpetega sveta, ki predstavlja idealen teren
za planinsko dejavnost. Glede na mnozi¢nost in priljubljenost pohodnistva v Sloveniji je izvajanje pla-
ninskih vsebin v okviru organiziranega izobrazevanja klju¢no tudi z vidika zagotavljanja oziroma
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izbolj$anja varnosti. Tretji in s strokovnega vidika najpomembnejsi razlog pa je nedvomno pozitiven
vpliv, ki ga ima planinstvo na posameznika. Poleg jasno dokazanih ugodnih fizioloskih u¢inkov hoje
(Edwards 1994) planinstvo mlademu posamezniku omogoca tudi dojemanje $porta kot sredstva za boga-
tenje zivljenja (Coalter s sodelavci 2010) in krepitev zdravja (Zupet 2015) v vseh Zivljenjskih obdobjih.
Danes je ta vidik klju¢nega pomena tudi z vidika javnega zdravja, saj lahko s planinskimi aktivnostmi,
ki so tako finan¢no kot organizacijsko dostopne veliki ve¢ini prebivalcev, vplivamo na zmanj$anje pojav-
nosti bolezni sodobnega ¢asa (na primer debelost). Celostno gledano je na podlagi vzgojno-izobrazevalnih
smotrov kurikulumov osnovnih in srednjih $ol poglavitni namen vklju¢evanja planinstva v izobrazeval-
ni sistem privzgojiti otrokom in mladostnikom pohodnistvo kot vrednoto. FS k temu nedvomno prispeva
z izobrazevanjem kakovostnih uditeljev in pedagogov, ki te vsebine z u¢enci in dijaki izvajajo.
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INTERPRETACIJA GORSKE NARAVE V KAMNISKO-SAVINJSKIH
ALPAH Z OZIROM NA TRIGLAV KOT SIMBOL SLOVENST VA
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IZVLECEK

Interpretacija gorske narave v Kamnisko-Savinjskih Alpah z ozirom na Triglav kot simbol slovenstva
Kamnisko-Savinjske Alpe so Ze stoletja obiskovali ljubitelji gorskega sveta, opisovali so svoja odkritja in
dosezke. Imena domacinov, ki so prvi stali na gorskih vrhovih, pa so zapisana le malokje. Posebnost v sloven-
skih Alpah je prvi dokumentirani pristop »$tirih srénih moZ« — domacinov na vrh Triglava. Ravno domacini
so najbolje poznali posebnosti gorske narave in jih skozi zgodbe in pripovedi, ki so se v tisocletjih zapisale
v kolektivni spomin, posredovali drug drugemu in obiskovalcem. Danes nam je o naravi gora znanega ze
marsikaj, vprasanje pa je, kako uspemo to pribliZati javnosti. Ali lahko prijatelje, znance, obiskovalce gorskih
obmocij spodbudimo k opazovanju, obcudovaniju in spostovanju narave? Jim znamo pomagati, da z delcki
narave vzpostavijo pristen oseben odnos? Kaksne so moznosti in izzivi za interpretacijo gorske narave danes
in v prihodnje?

KLJUCNE BESEDE
Kampnisko-Savinjske Alpe, interpretacija narave, gorska narava, trajnostni turizem

ABSTRACT

Mountain nature interpretation in the Kamnik-Savinja Alps with a view to the Triglav as a Slovenian
symbol

The Kamnik-Savinja Alps have been visited and adored by mountain lovers for centuries. They descri-
bed their discoveries and achievements. However, the names of the locals who climbed first on the mountain
tops have rarely been recorded although they were the real experts for the mountain nature. One of the-
se rare exceptions in the Slovenian Alps is the first recorded climb of the four hearty local men on the peak
of the Triglav. The locals passed on the stories and tales that have been collected in common memory throug-
hout millennia to each other and to the visitors. Nowadays, we know a lot about the nature of the mountains
but the key issue is how to bring it closer to the public. Can we encourage our friends, acquaintances and
visitors of the mountain region to observe, admire and respect nature? Can we help them make their at-
titude to these pieces of nature a more personal one? What are the possibilities and challenges for the mountain
nature interpretation today and in the future?

KEY WORDS
Kamnik-Savinja Alps, nature interpretation, mountain nature, sustainable tourism

351



Marko Slapnik

1 Nekdanji obiskovalci in motivi za obisk gorskega sveta

Podobno kot v drugih delih Alp tudi v Kamnisko-Savinjskih Alpah obstajajo dokazi o obisku gora
ze od pradavnine naprej. Obiskovalci gora v pradavnini so bili lovci, pozneje pa tudi rudarji in pastirji.
V gorah je ¢lovek iskal tudi stik z duhovnim svetom (Miksa, Ogrin in Glojek 2017).

Arheoloske najdbe na Kriski planini pod Krvavcem strokovnjaki uvr$c¢ajo v obdobje starejsega pa-
leolitika. Iz obdobja mlajsega paleolitika sta najpomembnejsi najdis¢i Potocka zijavka na savinjski in
Mokrigka jama na kamnigki strani Alp (Odar 2015). V mlaj$o kameno dobo spada najdba na Gradis-
¢u pri Stiski vasi pod Krvavcem. Iz bronaste dobe so najdbe na Veliki planini, Mozirski planini, Dleskovski
planoti. V Zelezni dobi se je razvila pomembna dejavnost - Zelezarstvo, predmeti iz tega obdobja so
bili najdeni tudi na planini Koren (Stele 2006).

Srecko Brodar je po odkritju Potocke zijavke domneval, da je bila tam lovska postojanka tedanjih
ledenodobnih lovcev (Likar 1996), medtem ko Odar (2015) razkriva tudi duhovne vzgibe za zadrze-
vanje ljudi v Potocki zijavki pred 35.000 leti. Lov je vsekakor predstavljal pomembno dejavnost ljudi
od prazgodovine do danes in del lovskih aktivnosti je bil vseskozi vezan na gorski svet. Med ‘kovin-
skimi dobami’ so se lovcem v visokogorju pridruzili rudarji in Zelezarji, pa tudi pastirji. Bolj ali manj
raziskani prostori pridobivanja rude v visokogorju so bili povezani s pomembno dejavnostjo Zelezars-
tva. Nabiranje in kopanje Zelezove rude v strmih pobod¢jih ter prenasanje v dolino je bilo izjemno tezasko
delo (Bizjak 2006). Velike kovacnice so potrebovale veliko oglja, ki so ga kuhali tako v Logarski doli-
ni (Vider 2004) kot tudi na Jezerskem (Karni¢ar 1998) in $e marsikje. Kopanje rude in kuhanje oglja
je ponekod zelo spremenilo pokrajino.

Rudarstvo se je v nasem visokogorju pogosto prepletalo s pastirstvom (Bizjak 2006). Pastirje je v gore
gnalo pomanjkanje prostora za paso v dolini. Na planini Dolga njiva, na Veliki planini in drugod so
pasli Ze v rimskem obdobju, o pravem plansarstvu pa lahko govorimo od 8. ali 9. stoletja dalje (Cevc 2006).
Pastirji in (divji) lovci so Zeleli imeti ¢im boljsi pregled nad gorskim obmocjem, kjer so se pasli tropi
ovac ali gamsov, velikokrat pa so se na grebene in vrhove povzpeli tudi zaradi lepega razgleda in iz ¢i-
stega veselja. Ohranile so se pripovedi, kako so mladi pastirji plezali do orlovskih gnezd, kako so lovili
mlade gamse in jih poskusali udomaciti v ¢redi domacih koz (Karnicar 1998).

V vseh zgodovinskih obdobjih so ljudje v gorah iskali tudi blizino boga, o ¢emer pricajo $tevilna
posvecena mesta, oltarji na prostem, pa tudi novejsi krizi na vrhovih gora (Miksa, Ogrin in Glojek 2017).
Odar v sklepnem delu knjige Potocka zijavka pise: » Visokogorska zijavka je s svojo izjemno lego v po-
krajini vsakokratnim obiskovalcem in kasneje okoliskim prebivalcem vzbujala posebno obcutenje, zato se
je vtisnila v kolektivno zavest kot genius loci’«. Nadalje pise o ¢a$¢enju kulta jamskega medveda in o Po-
tocki zijavki kot jamskem sveti§¢u (Odar 2015). Iz zapisanega lahko torej zaklju¢imo, da so nase gore
ljudje obiskovali vse od pradavnine naprej, bodisi iz materialnih ali duhovnih vzgibov.

V srednjeveski in starejsi literaturi so gore opisane kot divji, tuj, nevaren svet, kjer zivijo le redka
primitivna ljudstva. A taki opisi so nastali zaradi odtujenosti piscev od gora in nepoznavanja gorske-
ga sveta (Miksa, Ogrin in Glojek 2015). Ljudje pa, ki so v Alpah Ziveli, so jih dojemali kot svoj dom,
Zivljenjski prostor, ki so ga dozivljali iz dneva v dan in ga spoznavali tudi preko zgodb. Verjeli so, da
v nedostopnih skalnih viavah Zivijo ¢udovita bitja, gorske vile, za nesrece pa so krivili zmaje ali veli-
kane. Drug drugemu so pripovedovali o svojih doZivetjih in ¢esar niso razumeli, so pogosto v povedkah
povezovali z nadnaravnimi mitolo$kimi bitji, kot so zmaji, riba faronika, velikani, skrati, vile. O mito-
loskih bitjih in legendah pise tudi Valvasor (1977), ki pa je gore opisoval na »skoraj otrosko preprost«
nacin (Kugy v Miksa, Ogrin in Glojek 2015), tako za Grintovec piSe, »da je prav visok sneznik nad Kra-
njems, StorZi¢ pa »stoji sam samcat nad Kranjem in se dviga tako visoko in strmo, kakor da bi hotel predreti
oblake« (Valvasor 1977).

Zivljenje v tej divji in lepi gorski naravi je ljudi klesalo in oblikovalo, da so znali kljubovati tezkim
Zivljenjskim razmeram. Pastirji in lovci, ki so najbolje poznali prehode in grape Kamnisko-Savinjskih
Alp, so kasneje na vrhove vodili tudi tuje obiskovalce. Karnicar (1998) pise, da $e ni bilo »nadelanih in
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markiranih steza, ko so jezerski pastirji in lovci: Mave, Jernik, Suhadolnik, Plesnik in drugi tako rekoc brez
opreme preplezali ogromno lajst in polic, ko so zalezovali gamse ali iskali zalezle jarce, ovce. Na vseh vrho-
vih Grintovcev so prvi stali domaci fantje, pastirji in divji lovci. Jernik pa je postal celo osebni vodnik gospoda
prof. Frischaufa«.

V 18. stoletju so predvsem tuji naravoslovci zaceli raziskovati gore. Med svojimi raziskovanji
so po pobo¢jih Kamnisko-Savinjskih Alp hodili botaniki (Scopoli, Wulfen, Hacquet, Gebhard, Graf,
Zois in drugi), zoologi (Deschman, Freyer, Gobanz, Schmidt in drugi), geologi (Hacquet, Ami Bouein,
Morlot in drugi), pa tudi drugi, ki so »s potopisi in pesnitvami Sirili glas o lepoti Logarske doline«
(Vider 2004).

Baltazar Hacquet se je Ze leta 1777 povzpel tudi na vrh Malega Triglava, leto kasneje, ko so na
vrh Triglava kot prvi stopili »§tirje sréni moZje, pa je v zemljevidu Kranjske deZele objavil tudi prvo
upodobitev Triglava — bakrorez najvisje gore na Kranjskem (Miksa, Ogrin in Glojek 2017). Bakro-
rezi in jeklorezi so predstavljali tudi prve upodobitve alpske pokrajine in gora v Kamnisko-Savinjskih
Alpah.

Na vrhove gora so se tuji obiskovalci povzpeli ve¢inoma ob pomoc¢i domacih vodnikov, katerih imena
najveckrat niso zapisana nikjer.

Preglednica 1: Prvi znani pristopi na nekatere vrhove Kamnisko-Savinjskih Alp (Kajzelj in Drofenik
1982; Rezek 1959 v Miksa, Ogrin in Glojek 2015; Vider 2004).

Leto Gora Prvopristopniki

1758 Storzic A. Scopoli in neznani spremljevalci
1759 Grintovec A. Scopoli in neznani spremljevalci
1793 Planjava E. Hohenwart in vodnik Spruk - Ursi¢
1823 Ojstrica E. Joanelli in neznani spremljevalci
1874 Kranjska Rinka ]. Frischauf in vodnik Jernik

1875 Brana in Turska gora A. Bauer in F Seidl

1875 Skuta A. Pavich in neznani spremljevalci
1876 Kocna J. Frischauf in neznani spremljevalci
1877 Mrzla gora J. Frischauf, Matk, Piskernik, Bajde
1893 Kriz F. Kocbek in J. Piskernik

Preden se je Hohenwart z vodnikom Sprukom povzpel na Planjavo, ga je vodnik preizkusil v do-
lini Kamniske Bistrice. Hohenwart je moral preko naravnega mostu Predaselj, pozneje je o tem grozljivem
pocetju zapisal: »kadar sem se priblizal prepadu, vsakokrat se mi je zvrtelo v glavi ...« (Miksa 2013 v Miksa,
Ogrin in Glojek 2017).

Vider (2004) nasteva Se veliko drugih pomembnih obiskovalcev Logarske doline, med katerimi so
zgodovinar, jezikoslovec, slikar, glasbenik, Zupnik, politik, alpinisti in drugi. Nadalje pise (Vider 2004):
»V zadnjih desetletjih 19. in v zaletku 20. stoletja je veljalo za slovenske izobraZence Ze kar pravilo, da
so vsaj enkrat obiskali tezko dostopno narodno trdnjavo Solcavo, njene gore in doline«.

Ob koncu 19. stoletja so ¢lani sekcij Nemsko-avstrijskega planinskega drustva zaceli z gradnjami
planinskih poti in ko¢. Leta 1993 je ustanovni ob¢ni zbor Slovenskega planinskega drustva napovedal
boj za slovenske gore. V istem letu sta bili ustanovljeni Se dve podruznici drustva, Kamnigka in Savinj-
ska. Z gradnjo ko¢, nadelavo poti in oznacevanjem s slovenskimi smerokazi ter z uporabo slovenskih
imen vrhov se je vnel narodni boj za slovenske gore (Miksa, Ogrin in Glojek 2017).

Mavri¢ (2002) piSe, da je Savinjski podruznici Slovenskega planinskega drustva uspelo »urediti
Se eno, za razvoj planinskega turizma odlocilno zadevo« — cesarsko-kraljevo okrajno glavarstvo v Celju
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je potrdilo nov cenik za gorske vodnike ter dodelilo vodnisko licenco petim Zgornjesavinj¢canom
(Mavri¢ 2002). Podruznica je zacela urejati knjiznico in zbirati knjige, spise, zemljevide in fotografije
z namenom, kot navaja Mavri¢ (2002): »Odro¢na obmocja Soléavskega in Logarske doline je bilo potrebno
priblizati ljudem, navsezadnje so tudi gore brez obiskovalcev manj ‘vredna’ dragocenost«. Karnicar (1998)
ugotavlja, da so se s prihodom ceskih turistov tudi Jezerjani zaceli vkljucevati v planinsko dejavnost,
nakar so leta 1900 skupaj s Cehi zgradili Cesko koco.

Savinjskim planincem je po dolgoletnih prizadevanjih uspelo na Okreslju zgraditi »turisticno planin-
sko zavetisCe«, potem ko je leta 1907 snezni plaz odnesel nemsko ko¢o (Mavri¢ 2002). Leta 1931 je Savinjska
podruznica Slovenskega planinskega drustva odkupila ozemlje na Okreslju z namenom ustanovitve Na-
rodnega parka Logarska dolina — Okreselj, vendar do razglasitve parka ni prislo zaradi zacetka 2. svetovne
vojne (Poli¢nik 2008). Leta 1987 so poleg zavarovanja naravnih vrednot v Zgornji Savinjski dolini us-
tanovili tudi krajinski park Logarska dolina in krajinski park Robanov kot. Slednji je bil na pobudo
domacinov prvi¢ zavarovan kot prirodna znamenitost ze leta 1950, le 26 let za ustanovitvijo » Alpske-
ga varstvenega parka« v dolini Triglavskih jezer in enajst let pred prvo razglasitvijo Triglavskega narodnega
parka.

2 Ljudje in zgodbe Kamnisko-Savinjskih Alp

Prepoznavnost Kamnisko-Savinjskih Alp seveda temelji na njihovi lepoti in zanimivostih, a ned-
vomni glasniki so tudi ljudje, ki Zivijo v njithovem narocju. V zgodovini slovenskega alpinizma ima gotovo
pomembno mesto Franc Herle iz Sol¢ave. Ob koncu tridesetih let 20. stoletja je opravil nekaj prvens-
tvenih alpinisti¢nih vzponov, najodmevnejse pa je bilo zagotovo plezanje v severni steni Ojstrice leta 1941,
ko sta z Avgustom Vr$nikom prvi¢ uporabila kline svedrovce in preplezala smer, ki se danes imenuje
Herletova smer v Ojstrici (Vider 2004).

Jezerski alpinisti so se hitro uveljavili v slovenskem in $ir§em prostoru. Poleg izjemnih prvenstve-
nih smeri v domacih stenah, med katerimi je treba izpostaviti mojstrsko plezalno smer Kemperle-Murovec
v tiso¢metrski steni Dolgega hrbta, so v svetu odmevali predvsem izjemni podvigi v tujih gorstvih. Prve
uspehe je zabelezil Luka Karnicar s smucarskim spustom s sedemtiso¢aka v Pamirju in s spusti v Andih,
sledila pa sta mu brata Davo in Drejc Karnicar, ki sta poleg drugih drznih podvigov osvojila osemti-
so¢ak Anapurna in se s prvenstvenim smucarskim spustom z vrha zapisala v svetovno alpinisti¢no
zgodovino (Karnicar 1998), Davo pa se je leta 2000 kot prvi na svetu s smu¢mi spustil z Everesta. Na Kam-
niskem so uspehi ve¢ rodov gornikov, alpinistov in gorskih reSevalcev gradili tudi izjemne alpinisti¢ne
dosezke Tomaza Humarja in Marka Prezlja. Slednji je Ze Stirikrat prejel najprestiznejso alpinisti¢no na-
grado zlati cepin.

Ko taki izjemni ljudje, alpinisti govorijo o Kamnisko-Savinjskih Alpah, jim prisluhne mnogo ljubite-
ljev gora. A tudi ko o gorah govorijo domacini, ki jih imajo radi, obiskovalci prisluhnejo zaradi navdusenja,
energije in ¢ustvenega naboja, s katerim govorijo.

Na podoben nacin obiskovalci prisluhnejo tudi dobri zgodbi, pripovedi, pesmi, mitu, ki se pre-
nasajo iz roda v rod. Stevilni pripovedovalci z obmoc¢ja Kamnisko-Savinjskih Alp zelo dobro poznajo
svoje okolje, naravo in ljudi. Mnogo zgodb in dozivetij v naravi je zapisanih. Neizmerno bogastvo ljud-
skega izro¢ila hranijo: Preproste zgodbe s Sol¢avskih planin Robanovega Joza, v zgornjesavinjskih na-
re¢jih zapisane zgodbe, zbrane v knjigi Gori, doli, sem in tja, Karnicarjeve Jezerske $torije, Kamniske
povedke in pravljice, Kamniske pravlji¢ne poti, Veronika z malega gradu ter $tevilne druge knjige in
zapisi.

Izjemni podvigi, lokalne zgodbe in ¢ustvene pripovedi krepijo identiteto prebivalcev Kamnisko-
Savinjskih Alp, podobno kot zgodbe o Aljazevem odkupu »$pice« Triglava ali o Ple¢nikovi upodobitvi
Triglava kot slovenskega simbola; tudi druge upodobitve najvi$je gore na simbolni ravni krepijo na-
cionalno zavest in pripadnost.
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3 Ohranjanje narave in razvoj trajnostnega turizma

Vedno vec obiskovalcev gorskega sveta je zvedavih, radi raziskujejo in predvsem uzivajo v neokrnjeni
naravi, ki so jo domacini relativno dobro ohranili vse do danes. V nadaljnjem razvoju Kamnigko-Sa-
vinjskih Alp si prizadevamo ohranjati tisto pristno (raz)umevanje prostora domacinov, ki so spostljivo
gospodarili z njim skozi stoletja. Ker Zelimo naravo Kamnisko-Savinjskih Alp ohraniti tudi za poznej-
$e rodove, se moramo sprasevati: Kaj lahko storimo za njeno varovanje in kaj nas pri tem (lahko) ovira?
Kaj smemo poceti domacini in kaj obiskovalci? Odgovori na ta in $e mnoga druga vpraganja nam po-
vedo tudi, kaj Zelimo obiskovalcem ‘nasega sveta’ pokazati in kaj moramo Se posebej varovati.

Pa se postavljajo nova vprasanja: Kako, na kaksen nac¢in predstavljati — interpretirati naravo in kulturo
nasega obmodja, da bodo obiskovalci, pa tudi sedanji prebivalci, dejansko zacutili to spostljivo pove-
zanost ljudi z naravo, ki je skozi stoletja ohranjala dinami¢no ravnovesje kognitivnega razvoja? Kako
lahko obiskovalcem pomagamo, da z del¢ki narave vzpostavijo pristen oseben odnos? Pri tem pozna-
vanje dejstev, ki smo jih nanizali v prej$njih poglavjih ni dovolj, obiskovalec mora zacutiti, kaksen pomen
je imelo posamezno dejstvo za nekdanje prebivalce tega obmocja, kak§en pomen ima za nas in kaksen
zanj konkretno.

Pomembno je, da obiskovalci (pa tudi prebivalci) sami zacutijo pristen stik z naravo in prostorom,
da zacutijo spostovanje, saj bodo tako lahko najve¢ prispevali k ohranjanju narave in kulture tega ob-
modja in postali glasniki zdrznega razvoja alpskega prostora.

V Izhodis¢ih za naért interpretacije Kamnisko-Savinjskih Alp Anko in sodelavci (2007) ugotav-
ljajo, da je Nacrt interpretacije Kamnisko-Savinjskih Alp potreben zaradi: razumevanja in varovanja
narave ter kulturne dedi$¢ine obmocja, spremembe vedenjskega vzorca domacinov, obiskovalcev in os-
talih déleznikov v prostoru, nacinov in vsebine vodenja obiskovalcev, podalj$anja turisticne sezone,
popestritve dodatne (izvenpenzionske) turisticne ponudbe in nenazadnje zaradi izbolj$anja kakovo-
sti zivljenja ljudi, ki tu Zive.

TOMO JESENICNIK, ARHIV ZAVODA POSEBEN DAN

Slika 1: Interpretacija narave v krajinskem parku Logarska dolina.
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Marko Slapnik

Interpretacijo lahko pojmujemo kot: »Komunikacijski proces namenjen spoznavanju, dozivljanju in
razumevanju naravne in kulturne dedis¢ine oziroma zanimivosti, procesov in tipike obmocja Kamnisko-
Savinjskih Alp kot celote, njegovih delov in posameznih tem oz. delov narave. V tem procesu naj bi ciljne
skupine s poglobljenim védenjem spremenile svoj odnos in ravnanje do cloveka in narave v tem prostoru«
(Anko s sodelavci 2007).

Za usmerjeno razmisljanje o nacrtovanju interpretacije alpskega prostora nam je lahko v pomo¢
nekaj osnovnih principov interpretacije dediscine, ki jih je uvedel utemeljitelj interpretacije Freeman
Tilden (1977):

« interpretacija mora povezati temo, ki jo Zelimo posredovati, z osebnimi izkusnjami in dozivetji ljudi,
ki jim je interpretacija namenjena;

interpretacija ni samo informiranje, ampak razkrivanje globljega pomena informacij, vsaka inter-
pretacija pa vkljucuje tudi informacije;

dobra interpretacija je umetnost, ki zdruZuje in povezuje razli¢na podro¢ja;

glavni cilj interpretacije ni u¢enje, ampak provokacija, vzbujanje zanimanja in navdiha, vzpostavljanje
osebnega odnosa do interpretirane teme;

cilj interpretacije je razumevanje celote, ne zgolj posameznih delov;

interpretacija za otroke nikakor ni le poenostavitev interpretacije za odrasle - za otroke je treba inter-
pretacijo nadrtovati posebej, namensko.

4 Sklep

Za u¢inkovito interpretiranje gorske narave in kulturne dedis¢ine alpskega prostora (slika 1) je tre-
ba najprej dobro poznavanje narave in naravnih procesov, zgodovinskega razvoja, kulturne dedis¢ine,
vklju¢no z nesnovno dedis¢ino. Nato pa sledi naérten sistematicen pristop k interpretaciji, kjer si po-
stavimo jasne cilje in strategijo za njihovo doseganje. Le tako bomo lahko tudi spremljali u¢inkovitost
nasega pocetja in po potrebi prilagajali nacine in pristope k interpretiranju Alp. Zato, da bomo razu-
meli in varovali naravo ter kulturno dedi$¢ino obmo¢ja, spreminjali vedenjske vzorce obiskovalcev in
ostalih déleznikov v prostoru, prilagodili nacine in vsebine vodenja obiskovalcev, podaljsali turisticno
sezono, popestrili turisticno ponudbo in ne nazadnje izboljsali kakovost Zivljenja ljudi, ki Zivimo in
bodo ziveli v slovenskih Alpah.

5 Viri in literatura

Anko, B., Kersi¢ Svetel, M., Pragnikar, D., Slapnik, M., Solc U. 2007: Izhodi$¢a za naért interpretacije
za obmodje predvidenega regijskega parka Kamnisko-Savinjske Alpe. Trajnostni razvoj v Kamnis-
ko-Savinjskih Alpah. Poro¢ilo, Oikos. Kamnik.

Bizjak, J. 2006: Rudarjenje v visokogorju Julijskih Alp. Clovek v Alpah. Ljubljana.

Cevc, T. 2006: Arheoloski dokazi o pasnistvu v alpskem visokogorju. Clovek v Alpah. Ljubljana.

Karnicar, A. 1998: Jezerska kronika - Jezersko v ustnem izro¢ilu. Gorenjski kraji in ljudje 8. Kran;.

Klob¢ar, M. 2015: Pozabljeni Kamnik in njegovo jezero. Studia mythologica Slavica 18. Ljubljana.

Likar, P. 1996: Sre¢ko Brodar: Odkril sem Potocko zijalko. Ljubljana.

Mavri¢, E. 2002: Franc Kocbek - Aljaz Savinjskih Alp. Gornji Grad.

Miksa, P, Ogrin, M., Glojek, K. 2017: Od kod gorska identiteta Slovencev? Geografski obzornik 64, 3-4.

Odar, B. 2015: Potoc¢ka zijavka. Celje.

Poli¢nik, T. 2008: Zgodovinsko ozadje odkupa Logarske doline — Okreslja za narodni park. Diplomsko
delo, Biotehniska fakulteta Univerze v Ljubljani. Ljubljana.

Stele, E 2006: Ljudje v Alpah. Komenda.

356



Interpretacija gorske narave v Kamnisko-Savinjskih Alpah z ozirom na Triglav kot simbol slovenstva

Tilden, E. 1977: Interpreting Our Heritage. Chapel Hill.

Vider, V. 2004: Zapiski o Sol¢avi in njeni okolici. Prispevki k zgodovinskemu in etnografskemu gradivu.
Sol¢ava.

Valvasor, J. V. 1977: Slava Vojvodine Kranjske. Ljubljana.

357



V partnerstvu
zokoljemin . :
druzbo za )
trajnostno

soblvan_lé\QJ




triglav

Zavarovalnica Triglav - odgovorno za varnej$o prihodnost

V Zavarovalnici Triglav podpiramo praznovanje 240. obletnice uspeha $tirih srénih moz — Luke, Matevza,
Stefana in Lovrenca, ki so se kot prvi v zgodovini povzpeli na najvisji slovenski vrh. Spostljiv odnos
do Triglava, ki ga nosimo tudi v imenu nase druzbe, ohranjamo v okviru nasega vec kot 117-letnega
poslovanja, tako z zagotavljanjem varnosti generacijam zavarovancev kot tudi s podporo §tevilnim
druzbeno odgovornim projektom.

Ustvarjanje varnej$e prihodnosti je poslanstvo, ki ga v Zavarovalnici Triglav uresni¢ujemo vrsto
let. Pri delu nas vodijo nase vrednote: varnost, odgovornost, strokovnost, enostavnost in sodobnost.
Za varnost Slovencev skrbimo tako s premozenjskimi, kot Zivljenjskimi, zdravstvenimi in pokojninskimi
zavarovanji. Kot najvecja zavarovalnica v Sloveniji in vodilna zavarovalno-finan¢na druzba v regiji Adria
smo finan¢no trdna skupina, kar potrjujejo tudi visoke bonitetne ocene. Nase poslovanje nadgrajujemo
s sodobnimi in inovativnimi tehnoloskimi resitvami, s ¢imer sledimo sodobnim trendom poslovanja,
hkrati pa smo nosilni steber razvoja storitev v zavarovalni$tvu. Stalna skrb za stranke, ki so v srediscu
nasih aktivnosti, je bila nagrajena tudi s $tevilnimi priznanji. Ze 12. leto zapored smo prejemniki nagrade
Trusted Brand - priznanja potro$nikov, da je Triglav najuglednejsa in s tem najbolj zaupanja vredna
zavarovalnica v Sloveniji.

V Zavarovalnici Triglav svoje uspehe delimo z okoljem, v katerem poslujemo. V nasem dolgoletnem
poslovanju smo izpeljali $tevilne aktivnosti in uresnic¢ili mnoge druzbeno odgovorne projekte, med
katerimi je bilo ve¢ projektov povezanih z naso najvisjo goro. Obiskovalcem Triglavskega pogorja smo
na vrhu Kredarice podarili razgledno mizico z vgraviranimi imeni tamkaj$njih gora, na vrhu Triglava
pa mizico, ki je nadomestila znameniti stari Zelezni $tedilnik, na katerem so planinci do leta 1997 zigosali
svoje dokumente in razglednice. Vrsto let finanéno pomagamo pri vzdrzevanju Triglavskega doma na
Kredarici, sofinancirali smo tudi izgradnjo Slovenskega planinskega muzeja v Mojstrani.

Poseben odnos do gora gojimo tudi v okviru akcije O¢istimo nase gore, v okviru katere opozarjamo
na pomen varnega in odgovornega obnasanja v gorah, hkrati pa spodbujamo spostljiv odnos do narave
in $irimo navdusenje nad pohodni$tvom. V akciji smo zdruzeni planinci in planinke pod geslom »Poleg
lepih dozivetij s seboj v dolino odnesi tudi svoje smeti« v osmih letih v dolino odnesli Ze vec kot 29 ton
odpadkov. Z akcijo nadaljujemo tudi vleto$njem letu. V sodelovanju s Planinsko Zvezo Slovenije bomo
med drugim podprli projekt Planinske poti za prihodnje generacije in tako prispevali k vecji popularizaciji
dela 700-ih markacistov, ki v Sloveniji skrbijo za ve¢ kot 10 tiso¢ kilometrov planinskih poti. Zavedamo
se namre¢, da so le urejene in jasno oznacene planinske poti varne za uporabnike. S ciljem varne in
odgovorne hoje v gore bomo opozarjali na pomen nos$enja celade v visokogorju ter izvedli ¢istilno akcijo
na $irSem obmocju Triglavskega ledenika.

V Zavarovalnici Triglav bomo tudi v prihodnje nadaljevali s tradicijo odgovornega odnosa do okolja
in ustvarjanja varnejse prihodnosti.

Janka Planinc,
direktorica Obmocne enote Kranj Zavarovalnice Triglav, d. d.



V dolgoletni tradiciji je drustvo razvilo naslednje dejavnosti:
« vodenje vseh vrst izletov, pohodov in tur, vklju¢no na brezpotjih,
o tecaje gorniskih ve$¢in,
« alpinisti¢no in plezalno $olo,
« varovanje narave,
o vzdrzevanje planinskih poti,

« vzgojno gornisko dejavnost v Solah.

Drustvo je lastnik petih planinskih ko¢ in bivaka,
ki nudijo zavetje in oskrbo vsem obiskovalcem gora.

Planinsko drustvo Ljubljana-Matica
www.pd-ljmatica.si
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Muzej pod Triglavom

Leta 1951 je bil na Jesenicah ustanovljen Zelezarski muzej. Od leta 1991 deluje kot ob¢inski muzej, kate-
rega soustanoviteljici sta Ob¢ina Jesenice in Ob¢ina Kranjska Gora. Danes Gornjesavski muzej Jesenice
zdruzuje Zelezarski muzej z delavsko kasarno in galerijo na Jesenicah, etnoloski muzejski hisi v Kranjski
Gori in Rate¢ah ter planinski muzej v Mojstrani. Od leta 2010 v novi stavbi Slovenskega planinskega
muzeja predstavljamo razvojni lok slovenske planinske, gorniske, alpinisti¢ne in gorsko resevalne zgodovi-
ne, prepletene z naravovarstvenimi in izobrazevalnimi vsebinami. Bogata zbirka predmetov, raznolikost
fotografskega, filmskega, knjiznega in arhivskega gradiva ter obseZna strokovna knjiznica nudijo obisko-
valcem vpogled v mnozZi¢nost in pomembnost planinske dejavnosti v $irSem slovenskem prostoru.
Vklju¢ujemo in spodbujamo jih k soustvarjanju programa ter vabimo tudi v virtualni svet gora (pohod
na Triglav, razgledi z ve¢ kot 30 slovenskih vrhov) in v poseben prostor dozivetij, imenovan Pobeg v bivak
(igrifikacija in ogled legendarnega bivaka II).

Raziskujemo skoraj vse vidike alpskega Zivljenja in duha, hkrati pa utrjujemo in spodbujamo alpsko,
nacionalno identiteto. Slovenci smo narod, ki je svojo identiteto tako v preteklosti kot tudi sedanjosti
iskal, utrjeval in dokazoval prav v gorah. Predani smo spos$tovanju kulturne in naravne edinstvenosti
alpskega sveta. Smo informacijska tocka Triglavskega narodnega parka in informacijska toc¢ka Alpske
konvencije. Ponujamo doZivetje razstave kot lasten vzpon na goro. Spodbujamo zanimanje za gore, radosti
in nevarnosti planinstva, tradicijo in $e mnogo vec.

Pri nas je dom planincev, kjer se preteklost zivahno prepleta s sodobnostjo in jo tako aktualizira.
Dopolnitev stalne razstave z novimi predmeti, muzejski veceri, sre¢anja, predavanja, filmski festival,
programi za odrasle in otroke zagotavljajo, da je obisk nasega muzeja vedno znova zanimiv in neponov-
ljiv. S partnerji, sodelavci in prostovoljci ustvarjamo skupen prostor spomina, navdiha in tkemo navezo
za vrhove prihodnosti.

Irena Lacen Benedicic,
direktorica
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in ga leta 1976 poimenovala po akademiku dr. Antonu Meliku (1890-1966).
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tut za geografijo, ki je bil ustanovljen leta 1962, in Zemljepisni muzej
Slovenije, ustanovljen leta 1946. Ima oddelke za fizi¢no geografijo, humano
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